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F O N D O E M E T E R í O 

V A L V E R D E Y T H L L E Z 

» 

S E S O R K ^ : 

H e m o s visto á la negación m a t e r i a l i s t a 1. ; UJ Í K 
m o que á l a s an ter iores , e n a rbo l a r la b a u l e r a d e 
la c iencia ; y n o de jar m a s que r u i n a s en los do -
min ios c ien t í f icos . H e m o s v is to que el m a t e r i a -
l ismo, n e g a n d o el a l m a como sus t anc ia d i s t i n t a 
del cuerpo , á la vez q u e acaba con los e l e m e n t o s 
q u e la c o m p o n e n y con las p a l a b r a s ,¡U'i s i r v e n 
p a r a exp re sa r l a , echa por t i e r ra la g ran c o n c i a 
q u e ha i l u s t r a d o t a n t o s ingenios , la ps icología 6 
la ciencia del a lma . P e r o t o d a v í a lleva má-¡ a d e -
l a n t e el m a t e r i a l i s m o sus devas tac iones en el im 
per io de los conocimientos ; po rque negan lo e I 
e s p í r i t u y p r o c l a m a n d o el r e inado exc lus ivo d * 



la ma te r i a en el hombre , n iega al mi smo t i e m p o 
la l iber tad , p roc lamando el re inado exc lus ivo del 
mecan i smo y de la fa ta l idad ; y la negación abso-
lu ta de la l ibe r tad t r ae consigo la negación y la 
des t rucción abso lu t a de la ciencia mora l ó de la 
mora l idad de los actos h u m a n o s . N o m á s ciencia 

c-*-4kit>lógica; no m á s ciencia moral: ta les son los dos 
resu l tados infa l ib les del t r i un fo del ma t e r i a l i smo . 

H a s t a aqu í , seüores, h e m o s vis to cua t ro g ran -
des negac iones q u e ba jo sus golpes des t ruc to re s 
a r r a s t r an consigo, unas en pos de o t ras , la r u i n a 
de la verdad y de la ciencia, como res tos de u n 
edificio q u e se demuele , piso por piso y p iedra 
por piedra: hemos visto al n a t u r a l i s m o , al pan-
teísmo, al a te í smo y al ma te r ia l i smo, s igu iéndose 
y con fund iéndose muchas veces en u n hor r ib le 
a m o n t o n a m i e n t o de ru ina s c ient í f icas . P a r e c í a 
q u e tocábamos y a á las ú l t i m a s f r o n t e r a s de la 
negación, y q u e no podíamos proseguir sin vol-
vernos a t rás . 

Pe ro es taba reservado á nues t ro siglo f o r m a r 
con los res tos de todos esos s is temas, otro, q u e 
a u n q u e asimilándoselos , se d i s t i ngue de ellos per 
u n a fisonomía especial, y se presenta e n t r e noso-
tros como la r eun ión m á s comple ta de negacio-
nes q u e se h a vis to nunca en la h i s to r ia del 
e sp í r i t u h u m a n o . Y lo q u e en pa r t i cu l a r carac-
ter iza ese s i s tema y lo revis te de un ín t e r e s es-
pecial desde el p u n t o de vista en q u e es tamos co-
locados, es q u e esa vasta s is temat ización de erro-
res y ef-e e n o r m e c o n j u u t o de negac iones se nos 
ofrece p rec i samen te como la m á s a l t a expres ión 
del saber y la m á s comple ta organización de la 

c iéncia en el siglo X I X . E s e s is tema tan e x t r a ñ o 
se h a dado u n n o m b r e m á s e x t r a ñ o todav ía : f e 
l lama el positivismo. 

¡El posi t ivismo! E s t a pa labra , i n v e n t a d a p a r a 
e x p r e s a r u n c o n j u n t o de negaciones , es m á s q u e ® 
todo u n a cosa bien ex t r avagan te . L a pa lab ra po-
sitivo t i ene en las t rad ic iones de nues t ra l engua 
f rancesa sent idos m u y diferente«, según la espe-
cial idad iie las cosas que expresa y que nadie en -
t re vosotros puede ignorar . T raba jo nos cues ta , 
por lo t a n t o , comprende r á los hombres que nos 
t r a en con a i re de reveladores esa novedad s ingu -
lar q u e se l l ama el posi t ivismo; y no podemos 
m é n o s de p r e g u n t a r n o s si nos hab lan con forma-
lidad esos Cándidos reformad« r- s, c u a n d o ¡.os di-
cen. m i r á n d o n o s c m t a n t a a l t ivez y con tan raro 
desden: "Nosotros , los sábios , somos pasir ivis tas : 
" n o s o t r o s p rofesamos la ciencia y la filosofía po-
"süiva: ciencia del progreso, filosofía del porve-
n i r , q u e ha de regenerar al m u n d o y t r an fo rmar 
" á la h u m a n i d a d 1 ' — O r á c u l o ele profecías , s ímbo-
lo de novadores , q u e anunc i a , no >olo u n a n u e v a 
revolución social, sino, como ellos dicen en su 
prodigioso idioma: una nueva educación de fas 
inteligencias. 

P o r honor á nues t ro ca r ác t e r nacional, q u e tie-
ne t a n t o anhe lo por la c la r idad y t a n t a sed de 
luz, es necesar io e n t e n d e r s e á n t e s respec to al 
sen t ido de las palabra.-; y pa ra esto, es preciso 
q u e el posi t iv ismo c o n s i e n t a en darse á conocer , 
de f in iendo y e x p o n i e n d o su propia doc t r ina . I n -
ves t iguemos , pues, á n t e s q u e todo, cual es la 
f ó r m u l a expl íc i ta de su s ímbolo , el secre to de sus 



ambic iones , el rebul tado de s u , esfuerzos, lo q u e 
cree, lo q u e espera , l o q u e es rea lmente , De J i e s 
de e x p o n e r á vues t r a s in te l igencias , e n „ ¡ V e r -
d a d e « j fisonomía, esa creación prodigiosa dei si 
g lo X I X , pondremos de mani f i e s to !,, n , J e va le 
b a j o su aspec to c ient í f ico esa p re tensa organiza-
cion de la ciencia. 6 u n i ' a 

Causará á a l g u n o s e s t r a ñ e z a q u e consagremos 
u n discurso e n t e r o á la exposición y á l a r e f ' X 
cion de esa fo rma f an t á s t i ca de la negacion con 
t e m p o r á n e a ; y yo confieso, s , ñores, q? l e s i e | 
s i t iv ismo no tuv i e r a otra i m p o r t a n c i a % u e la q u e 
pud ie ra da r l e su valor in t r ínseco, no L b r i a q u e 
ocupa r se m u c h o en un s i s t e m a ' q u e U e v a X 
éjos como es posible la s ingu la r idad cieuWfíca 

íóñoa gm°la r e i Í g Í ° S a 7 , a c o n É r ^ i c c i o n fiío-' 

Pe ro el posi t ivismo t iene á su favor dos cosas 
q u e expl ican el é x i t o q u e r e l a t i vamen te a l c a n a 
y la fasc inación q u e produce en la in te l igenc ia de' 
os jóvenes : y son, por u , a par te , el m e n t í s q u e 

l anza cont ra las m a s sagradas a f i rmaciones : por 
o t ra , la l iber tad q u e da á las m á s d e t e s t ó l e 
pas iones : t an tas cosas verdaderas como niega e, 
el orden in te lec tua l ; t a n t a s cosas vergonzosas C ü -
Q30.legitima^ en el orden moral : esto es ¿ q u e 
m e decido á exponer p r imeramen te ; r e f u t a n d o 
después en sus pr incipios f u n d a m e n t a l e s la doc* 
t r ina posit ivista. 

I 

E l posi t iv ismo, nacido en nues t ro suelo, y por 
decir lo así , á n u e s t r a v is ta , s igue s iendo p a r a el 
mayor número de nosot ros como u n o de esos paí-
ses e x t r a n j e r o s de q u e se oyen con ta r cosas ¡ ro-
digiosas, y á los q u e casi no se conoce mas q u e 
por las re lac iones de los v ia je ros que los han 
cruzado. P o r eso, á n t e s de e n t r a r en la re fu tac ión 
d i rec ta de ese s i s t ema t a n a n t i p á t i c o al buen sen-
tido del géne ro h u m a n o y sobre todo, al gén io de 
F r a n c i a , creo necesar io e m p e z a r por haceros de él 
u n a exposición c la ra y f r a n c a m e n t e imparc ia l . 
B ien i-é q u e esa exposic ión de los g randes er rores 
(•frece sus d i f icu l tades , po rque t ropieza f ác i lmen-
te en u n o de dos escollos: c a l u m n i a r ó l isonjear ; 
des f igura r ó embel lece i ; ser i n j u s t o con el er ror 
á f u e r z a de a m o r á la verdad, ser i n j u s t o con la 
verdad á f u e r z a de con templac iones con el error . 
¿De q u é m a n e r a pasa remos e n t r e es tos dos esco-
llos, al e x p o n e r r á p i d a m e n t e las doc t r inas positi-
vistas , con u n a imparc ia l idad comple t a y con 
una j u s t i c i a consumada? H a y para ello un medio 
q u e me h a parecido tan senci l lo como leal; mos-
t ra ros s u s c i n t a m e n t e al pos i t iv ismo p in t ado por 
s í mismo. 

As í , pues, señores, p r e s t a d m e por a lgunos mo-
m e n t o s u n a pac ien te a tención, y no os escanda-
licéis, p o r q u e voy á h a b l a r como b u e n posi t ivis ta , 



ambic iones , el r e su l t ado de sus esfuerzos, lo q u e 
cree, lo q u e espera , l o q u e es rea lmente . D e a n e s 
de e x p o n e r á vues t r a s in te l igencias , e n „ ¡ V e r -
dadera fisonomía, esa creación prodigiosa d d si 
g to X I X , pondremos de mani f i e s to !,, q u e va le 
b a j o su aspec to c ient í f ico esa p re tensa organiza-
cvon de la ciencia. 6 u n i ' a 

Causará á a l g u n o s e x t r a ñ e n q u e consagremos 
u n discurso e n t e r o á la exposición y á l a r e f ' X 
cion de esa fo rma f an t á s t i ca de la negacion con 
t e m p o r á n e a ; y yo confieso, s , ñores, q? l e s i e | 2 
s i t iv ismo no tuv i e r a otra i m P o r t a n c i a % u e la q u e 
pud ie ra da r l e su valor in t r ínseco, no habr ía q u e 
ocupa r se m u c h o en un s i s t e m a ' q u e l leva tan 
é jos como es posible la s ingu la r idad c ient f f íca 

íóñoa gm°la r e i Í g Í ° S a 7 , a c o n É r ^ i c c i o n fiío-' 

Pe ro el posi t iv ismo t iene á su favor dos cosas 
q u e expl ican el é x i t o q u e r e l a t i vamen te a lcaTza 
y la fascinación q u e produce en la in te l igenc ia de' 
os jóvenes : y son, por u , a par te , el m e n t í s q u e 

l anza cont ra las m a s sagradas a f i rmaciones ; por 
o t ra , la l iber tad q u e da á las m á s de tes tab le 
pas iones : t an tas cosas verdaderas como niega ei 
el orden in te lec tua l ; t a n t a s cosas vergonzosas C ü -
«no-legítima^ en el orden moral : esto es lo q u e 
m e decido á exponer p r imeramen te ; r e f u t a n d o 
después en sus pr incipios f u n d a m e n t a l e s la doc* 
t r ina posit ivista. 

I 

E l posi t iv ismo, nacido en nues t ro suelo, y por 
decir lo así , á n u e s t r a v is ta , s igue s iendo p a r a el 
mayor número de nosot ros como u n o de esos paí-
ses e x t r a n j e r o s de q u e se oyen con ta r cosas ¡ ro-
digiosas, y á los q u e casi no se conoce mas q u e 
por las re lac iones de los v ia je ros que los han 
cruzado. P o r eso, á n t e s de e n t r a r en la re fu tac ión 
d i rec ta de ese s i s t ema t a n a n t i p á t i c o al buen sen-
tido del géne ro h u m a n o y sobre todo, al gén io de 
F r a n c i a , creo necesar io e m p e z a r por haceros de él 
u n a exposición c la ra y f r a n c a m e n t e imparc ia l . 
B ien i-é q u e esa exposic ión de los g randes er rores 
(•frece sus d i f icu l tades , porque t ropieza f ác i lmen-
te en u n o de dos escollos: c a l u m n i a r ó l isonjear ; 
des f igura r ó embel lece i ; ser i n j u s t o con el er ror 
á f u e r z a de a m o r á la verdad, ser i n j u s t o con la 
verdad á f u e r z a de con templac iones con el error . 
¿De q u é m a n e r a pasa remos e n t r e es tos dos esco-
llos, al e x p o n e r r á p i d a m e n t e las doc t r inas positi-
vistas , con u n a imparc ia l idad comple t a y con 
una j u s t i c i a consumada? H a y para ello un medio 
q u e me h a parecido tan senci l lo como leal; mos-
t ra ros s u s c i n t a m e n t e al pos i t iv ismo p in t ado por 
s í mismo. 

As í , pues, señores, p r e s t a d m e por a lgunos me-
m e n t o s u n a pac ien te a tención, y no os escanda-
licéis, p o r q u e voy á h a b l a r como b u e n posi t ivis ta , 



ea decir , como m u y ma l católico, y debo añad i r , 
como muy ma l filósofo. 

P a r a e n t r a r con conocimiento de causa en la 
nueva secta , hé a q u í lo q u e p r imero debe admi-
t i r el in ic iado. H a de saber: " q u e todas n u e s t r a s 
concepciones, de cua lqu ie r orden q u e sean, pasan 
suces ivamen te por t res estados, cuyo orden de-
t e rmina la n a t u r a l e z a de las cosas y es tá s eña l ado 
en la h is tor ia por d i s t in ta s e tapas : el es tado teo-
lógico, el es tado meta físico y el es tado posi t ivo. 
E s t e desenvolv imien to del e s p í r i t u h u m a n o es 
un iversa l y no reconoce excepción- E n el es tado 
teológico el hombre , t r a s p o r t a n d o al m u n d o ex te -
r ior la idea q u e de sí t iene, supone q u e ioe obje-
tos se mueven por la acción de vo lun tades supe-
riores, pero en la e-encia aná loga á la suya. De 
a q u í la h i p ó t e s i s de los ánge les y de las d ivinida-
des paganas , de aquí t ambién la h ipó te s i s de 
Dios. En el es tado metafísico, el hombre sust i -
t u y e en t idades abs t rac tas á las concepciones con-
cretas de las teologías; y supone á esas en t idades , 
q u e son p roduc to de su propia imaginac ión , con 
u n a real idad y u n a obje t iv idad q u e no e x i s t e n . 
De aqui u n c o n j u n t o de especulac iones es té r i l es 
y de supues tos conocimientos me ta f í s i cos , t a n 
fa l tos de rea l idad como la m i s m a teología . P o r 
ú l t imo, en el es tado positivo, q u e es la era de las 
verdaderas g r andezas de n u e s t r a h u m a n i d a d , el 
hombre reconoce su verdadera s i tuac ión en me-
dio del ó rden universa l de q u e f o r m a par te ; y 
l l ega á hacer u n gran descubr imien to , cual es 
q u e los movimien tos de los séres y el c o n j u n t o de 
sus f enómenos es tán de te rminados , no por vohin-

tades libres, sino por \as propiedades de l a s cosas, 
po r f u e r z a s inmanentes, cuyo conocimiento s i rve 
de base á toda la ciencia. 

L a ve rdadera filosofía de la h is tor ia consis te 
en poner de man i f i e s to á la luz de los hechos la 
sucesión r e g u l a r y n o r m a l de esos t res es tados en 
el desenvolv imien to del e s p í r i t u h u m a n o , los 
cua les cons t i t uyen el t r i p l e régimen mental d e la 
h u m a n i d a d . 

A s í veis como el r é g i m e n teológico, p a r t i e n d o 
desde la cuna de las re l ig iones y de las socieda-
des, pasa por esas va r i as faces, se s impl i f ica 
p rogres ivamaute , se va h a c i e n d o cada vez m á s 
abs t rac to , y á cada s impli f icación q u e en é l se 
procede, va t en i endo m e n o s pa r t e en la v ida de 
los hombres . Veis a d e m á s s i empre á la luz de 
los hechos, el r ég imen metafísico, al p r i nc ip io 
subord inado al imper io del dogma , despues en 
rebe l ión ab ie r t a con los domin ios teológicos ga-
nando cada dia t e r r eno á la t eo log ía y t o m a n d o 
a t r ev idamen te la dirección de las in te l igenc ias 
en la era de las revo luc iones q u e t o d a v í a d u r a . 
Veis, por ú l t imo , al r é g i m e n positivo s u p l a n t a n d o 
cada vez m á s á la misma me ta f í s i ca , y despues 
de haberse ido apode rando suces ivamen te de to-
das las ciencias, eliminar todo lo q u e no es él y 
ab3orver c u a n t o en él p u e d e en t r a r , y hoy dia 
pone el p ié t r i u n f a n t e en el d in t e l m i s m o del ór-
den social. 

Tal es la sucesión de los t r e s e s t ados por los 
cuales pasa de u n a m a n e r a f a t a l el e s p í r i t u h u -
mano . El ú l t i m o exc luye á los o t ros dos, y los 
condena á un desuso def in i t ivo y á u n a impo ten -



cia i i r emed iab le , á causa de su oposicion radical 
con é l . 

N o es dif íc i l comprende r de dónde procede ese 
a n t a g o n i s m o radical e n t r e los dos pr imeros esta-
dos y el tercero. L a índole genera l de las cues-
t iones es e n t e r a m e n t e opues t a e n t r e la filosofía 
teológica ó metaf í s ica , y la filosofía posi t iva , 
pues to q u e la una se ocupa en lo abso lu to y la 
o t ra en lo re la t ivo y nada m a s q u e en lo re la t ivo. 
Tal es la l ínea p r o f u n d a de demarcación q u e en 
a d e l a n t e ha de s e p a r a r el pa sado y el porveni r 
del e s p í r i t u h u m a n o . H a s t a ahora , el h o m b r e h a 
dejado lo finito y lo relativo, para ir en pos de io 
abso lu to , y de lo infinite-; y Jo in f in i to y lo abso-
lu to son inacces ibles al e s p í r i t u h u m a n o , no 
s iendo suscep t ib les de demost rac ión n i de refu-
tación- E l e sp í r i t u h u m a n o , en s í mi smo no es 
lo abso lu to ni lo infini to: p r e g u n ' a r l e el secreto 
de u n o y otro, es pedir le lo q u e no t iene n i pue-
de dar . P o r t an to , encerrarse en el c í r cu lo de lo 
q u e la escuela l l a m a lo contingente y lo relativo, 
cons t i t uye u n a diferencia cap i t a l e n t r e una y 
o t ra filorofía, y abre en t re e l l a s un ab i smo q u e 
impedi rá al m u n d o del porven i r v o l v e r á las doc-
t r inas de lo pasado. 

E s t e es el par t ido defini t ivo y la resolución in-
q u e b r a n t a b l e q u e toma el posi t iv ismo. Así es q u e 
de hoy en a d e l a n t e el posi t iv ismo no d i scu t i r á 
y a con los teólogos ni con los metaf í s icos , s ino 
q u e les volverá la espalda y los p o n d r á fuera de. 
la ciencia. Y esa exclusión q u e p r o n u n c i a el po-
s i t iv ismo con t ra la teología y la me ta f í s i ca 110 
l a p ronunc ia ménos contra la psicología y la mo-

ral. tal como los filósofos la h a n comprend ido en 
nues t ros dias. L a psicología ó la ciencia del al-
ma, cons iderada como sus tanc ia inmate r ia l , no es 
ménos q u i m é r i c a en su obje to q u e la m i s m a me-
taf ís ica ; y los hechos de conciencia, cons iderados 
como d is t in tos de los f e n ó m e n o s fisiológicos, no 
t i enen m á s que u n va lor p u r a m e n t e nominaL L a 
mora l acep tada como legislación en n u e s t r a 
vida e sp i r i t ua l , escr i ta en el f ondo del a l m a por 
el dedo divino, t ampoco es en sí m i s m a o t r a cosa 
que u n a bel la i lus ión . L a v e r d a d e r a mora l , la 
q u e consagra la ciencia, descansa por comple to en 
la d is t inc ión de los i n s t i n to s egoístas y de los 
i n s t i n to s altruistas, ó sea lo-- q u e consen t r an al 
hombre en sí mismo, y los q u e lo inc l inan hác ia 
los demás . E l egoísmo y el a l t r u i s m o son los dos 
polos en la vida mora l de la h u m a n i d a d . 

Una vez desca r t adas todas las regiones de la 
h ipó tes i s y reconocidas como inacces ibles á las 
m i r a d a s de la ve rdadera ciencia , los domin ios 
c ient í f icos se e s t r echan de un modo notable , pe»o 
es para i l u m i n a r s e más . El posi t iv ismo, colocado 
f u e r a de !o imag ina r io y de lo qu imér ico , toma 
en medio de la luz de la ciencia, el p u n t o de par-
t ida q u e h a de l l evar la ciencia de c la r idad en 
c la r idad desde su b a s e más p r o f u n d a has t a su 
m á s e levada cumbre , es decir , desde los p r imeros 
e l e m e n t o s de las m a t e m á t i c a s h a s t a la cima lu-
minosa de la sociología ó ciencia de la sociedad, 
ú l t imo t é r m i n o á q u e h a de l legar u n dia la filo 
sofía posi t iv is ta . 

Ya veis, pues, lo q u e de hoy en ade lan te h a d e 
e n t r a r en ese r e ino de la luz pu ra y cons t i t u i r los 



e l emen tos de la ciencia nueva: hechos , y n a d a 
m a s que hechos; hechos , con las leyes iohe i e n t e s 
á su n a t u r a l e z a y las f u e r z a s inmanentes de la 
ma te r i a . E s necesario d e s a r r a i g a r esa preucu pa-
ción q u e t a n c u i d a d o s a m e n t e han i n t ú n # i d o loa 
teólogos y los filósofos, de " q u e hay dos ó r d e n e s 
de hechos p e r f e c t a m e n t e discut idos: !o- q u e caen 
ba jo los sen t idos y loa q u e solo d e s c u b r e la con 
ciencia; p o r q u e esa d is t inc ión es el vicio f u n d a -
m e n t a l de la ciencia de lo pasado. " T dos lo* 
h e c h j s son e s e n c i a l m e n t e homogéneos, y no hay 
m á s q u e u n p roced imien to p a r a coooceiios, q u e 
es la exper ienc ia ó la observación. Todo f é n ó m e -
i)0 rea l debe ser observable ; y para eso es necesa-
r io que ca iga ba jo ios sent idos . Toda o t ra obser -
vación es e s e n c i a l m e n t e vana . 

Po r eso, en vez de lanzarse con la i m a g i n a c i ó n 
en busca de las causas y de la esencia de los sé-
res , el p roced imien to único y un ive r sa l q u e do 
hoy en a d e l a n t e h a de conduc i r a! ve rdadero co-
noc imien to de aque l los séres y de M I S leyes, es 
ap l i ca r se á e s tud i a r por medio de la ob>ervacion 
las cosas en sí mismas , con sus fuc-r/ns inmanen-
tes: y s u s t i t u i r á las a v e n t u r a s de la especu lac ión 
teológica, metaf í s ica , moral ó psicológica, las in-
ves t igac iones precisas del cá lculo , ap l icado á las 
r ea l idades m a t e r i a l e s A h o r a bien, seis c iencias 
que e s t án l igadas e n t r e sí. y se a u x i l i a n unas á 
otras , enc ie r ran d e n t r o de sus g randes l íneas el 
c o n j u n t o de los hechos observab les y el campo 
de las inves t igac iones cient í f icas; estas seis cien, 
cias son: las m a t e m á t i c a s y la a s t ronomía ; la fí-
sica y la qu ímica ; la biología y la sociología: las 

m a t e m á t i c a s , q u e son la c iencia del número, d e 
la d imens ión y de la e x t e n s i ó n abs t r ac t a ; la as-
t r o n o m í a , q u e es la c iencia de los m o v i m i e n t o s 
de los cuerpos y de su ex t ens ión d e t e r m i n a d a ; 
la f ís ica , q u e es la c iencia de las leyes g e n e r a l e s 
q u e r igen á la m a t e r i a ; la q u í m i c a , q u e es la 
ciencia de las a f in idades de los c u e r p o s y de sus 
e l emen tos molecu la res ; la b iología , q u e es la 
c iencia de los séres v iv ientes ; y la sociología, q u e 
es la ciencia de! h o m b r e social . C u a n t o es posi-
ble saber e s t á encer rado en el c í rcu o desc r i to p o r 
los con to rnos de esas seis c iencias ; y esa es la 
esfera esc lus iva eu q u e la c iencia e s t á l l a m a d a á 
moverse en lo porveni r . 

Ta l es el edificio c ient í f ico q u e el pos i t iv i smo 
c o n s t r u y e para e levar el e s p í r i t u h u m a n o Su 
base es ese d i a m a n t e i n q u e b r a n t a b l e q u e se lla-
ma la ley m a t e m á t i c a y en su m á s a l t a c u m b r e 
mues t ra la c iencia de la v ida y la c ienc ia d e la 
sociedad, ó en t é r m i n o s pos i t iv i s tas , la biología 
y la sociología. E n t r e esas dos c ienc ias , d e las 
cua les u n a es la exp re s ión de lo m á s s e n c i l l o y 
o t r a de lo más complexo , la ob ra m a e s t r a d e la 
filosofía pos i t iv is ta es o r d e n a r t o d a s l a s c i enc ia s , 
e sca lonar las g r a d u a l m e n t e u n a s en pos d e o t r a* , 
t o m a n d o cada u n a su p u n t o de a p o y o en la q u o 
le precede y s i rv i endo de f u n d a m e n t o á la q u e 
le ha de segui r : d e s p r e n d e r d e e sas c i enc i a s las 
leyes q u e las r igen ; y l legar desde t o d a s e s a s le-
yes, c a m i n a n d o de s impl i f icac ión en s i m p l i f i c a -
ción, h a s t a la ley un ive r sa l y g e n e r a l q u e l as 
domina todas. 
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E n ade lan te la filosofía no debe ser m á s q u e 
el resúmcn, ó por mejor decir , la s implif icación 
ue la8 leyes generales inmanentes en la n a t u r a l e -
za, y comprobada por la cieucia. 

E s t e es el mi lagro que el posi t ivismo está en 
dias de l levar á cabo. El posi t ivismo ha t r azado 
de u n a manera defini t iva el rec into de la ciencia; 
de suer te que abrazar lo q u e el abraza , es abra -
zar la real idad en tera . L a filosofía posi t iva se 
asemeja á la8 primera-« c i rcunnavegaciones que 
han most rado al hombre los l ími tes del globo 
terres t re : da la vue l t a á la real idad, como los na -
vegantes han dado la vuel ta al mundo . Más al lá 
y más arr iba de este m u n d o eu que el en tend i -
mien to h u m a n o encuen t ra todo lo que puedo sa 
ber, las miradas del sábio n o ¿escubren s ino 
regiones imaginarias , que 89 Maman, unas veces 
teología, o t ras metaf ís ica , ya psicología, ya moral , 
y que son como esos cielos fan tás t icos que la 
ignorancia de la as t ronomía creó y en cuya 
creencia mantuvo por largo t i empo á los pueblos 

' e u su infancia." 

Tal es la fé robus ta que el posi t ivismo t¡ene en 
su propia suficiencia: y esta fé hace nacer en él 
esperanzas fabulosas. El posi t ivismo t iene aceica 
de sus destinos, visiones, esperanzas y ambic iones 
que apenas se podrian creer si no se supiese de 
todo lo que es capaz el orgul lo del espí r i tu h a -
mano, cuando no creyondo ui esperando en Dios , 
t iene en sí mismo u n a fé siu medida y uua espe-
ranza sin límites. . 

Sin duda lo que acabais de oir es prodigioso; 
pero hay en la secta nueva algo q u e roe parece 

m á s asombroso aún, y es lo a t revido de sus pro-
fecías y lo ex t rao rd ina r io de sus esperanzas . Si-
gamos oyendo al posit ivismo. 

"Hoy el rég imen positivo lo invade todo y do-
m i n a en todas par tes , excepto en el te r reno Bocial. 
Pe ro el que siga con ojos a t en tos el desenvolví , 
m ien to de las ciencias, y las vea cómo van desa-
lojando de sus posiciouesá las nociones teológica?, 
metaf ís icas , mora les y psicológicas, verá de u n a 
mane ra ev idente que la série se comple tará : y el 
adven imien to del re inado positivo en todas las 
r amas de los conocimientos h u m a n o s t r ae nece-
sa r i amente consigo su adven imien to en el ú l t imo 
órden de cosas de que es tá excluido aún, que es 
el órden social. 

"En medio do los part idos que luchan, el terre-
no 80 oculta en todas partas bajo los piés de los 
contendientes; y todo converge hácia la nocion po-
sit iva del mundo. 

"Al declinar la autoridad sobrenatural aparece 
una nueva autoi idad. qne es el positivismo, y todo 
ge va colocando, clasificando y coordinando e.n der-
redor de e l la . 

«•Si miramoB lo que queda de t rás de nosotros, 
veremos á la historia mostrándonos la dilatada cor-
riente de las ideas teológicas y metafísicas en todo 
su desenvolvimiento: pero ya comienza i señalarse 
otra vert iente, y el manantial do las ideas positi-
vas brota á su vez y en adelante correrá con li-
bertad por el lecho que él mismo se abre y por la 
pendiontc que lo precipi ta . 



- L a humanidad en su infancia es taba regida por 
la ley de la trascendencia', en su madurez la regi -
rá la ley de la inmanencia. 

" L a t rascendencia era la teología ó la metaf ís i -
ca, que explicaba el mundo por la acción de cau-
sas que iban á buscarse fuera de él. 

"La inmanencia es la ciencia posit iva, que ex-
plica el mundo por la acción de las causas quo 
están en él. 

"Es tas dos corr ientes han luchado largo t iempo 
una con otra; pero el d i la tado conflicto en que han 
estado toca á su té rmino;" y nada en al mundo 
puede ya de tener la car rera fatal que lleva al po-
sit ivismo en el car ro del progreso al gobierno de 
las inteligencias y al dominio completo de! por-
venir . 

Lo que profet iza de una manera más infal ible 
á los ojos del positivismo su tr iunfo definit ivo é 
inmediato, es el de r rumbamien to genera l y la de-
cadencia i r remediable de todo lo que precede á su 
advenimiento . 

Si se le oye á él, no hay ya símbolo religioso 
que pueda contar en adelante con el asent imiento 
de todos los hombres; ÚO hay doctr ina metaf ís ica 
capaz de imponerse á todas las intel igencias: y por 
lo tanto no hay ya nada que pueda imped i r el 
r emado del positivismo. 

Lo sobrena tura l está relegado para s iempre á la 
región de las quimeras: y la metafísica se ha p e r -
dido para s iempre en el vacío de sus abstracciones, 
ó por mejor decir , de sus sueños. Al mismo tiem-
po que se verifica esta doble decadencia, las cien-
cias positivas se levantan alcanzando cada día más 

I T 

autor idad; y sobre uno y otro régimen del esp í r i tu 
humano, que se han hecho ya imposibles, ea inevi-
table el t r iunfo del régimen positivo. El positi-
vismo no es ya solo la doctr ina del porvenir , sino 
la del presente; su tr iunfo ha comenzado y conti-
núa: DO le falta mas que completarse. Y si consen-
timos en creerlo; si queremos reconocer su impor-
tancia contemporánea y su dominación ya casi 
universal , poco falta, señores, para que vosotros y 
yo estemos ya sometidos al t e rcer régimen mental : 
y sin duda alguna el dia menos pensado, la huma 
nidad entera , asombrada dé verBe t raspor tada al 
nuevo régimen &in saberlo, exclamará al despertar-
se, desde un ex t remo al o t ro del mundo: "Soy 
posi t ivista ." 

Ya lo veiB, señores, el positivismo no es modes-
to; bien se ve que la humildad no es una vir tud 
positivista, porque es imposib le admira rse y j a c -
tarse con una segur idad másfrara y una calma rcá? 
olímpica. Así C8 que exper imento c ier to pesar al 
venir á tu rba r á sus reveladores y á sus oráculo? 
en el placer celestial que s ienten, según pan-ce, al 
proclamarse señores del mundo y reguladores del 
pensamiento. Sin embargo, por mas que colocados 
en el foDdo de su olimpo de semidiosés nos miien 
desde tan al to á nosotros los pobres mortales, ne-
cesario es que se dignen poner el pié en el te r reno 
á que nos provocan, y nos den a lguna cuenta, en 
el punto mi«mo de vista en que se colocan, de la 
presunción que obtenían y de las ambiciones que 
manifiestan. Tenemos derecho á preguntar les qué 
aon y qué han hecho para legit imar u t a fé tan co-
losal' y unas esperanzas tan gigantescas: una fé ca-
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a m ^ r ° 8 P ° s i t i v i 8 , a 8 . verdad que no sois poco 
amb.c.osos; vosotros mismos no hacéis misterio de 
eso. JVos anunciáis con una solemnidad que no es 
comun e n e l i r g é n i o . n o s o . o una n u e v a

q r e t o m a 

d i l í T In 81 í«° 1 0 ? H e 6 8 m á S ^ r a V e y r a d i c « l «O-dav l a , lo que liama.8 en vuestra lengua «„« „«ew, 
educonon de las mtelzgenaas. Ahora bien, esos 
nuevos maestros de las inteligencias, si es que os 

S 0 Í 8 vosotros 
> esotros solos: v e n verdad que semejante ambi-
cien, va Jo conocéis, bien vale Ja pena de que se le 
justifique con algún titulo eminente. Vosotros pro-
fetizáis más que milagros; siendo así D Os habéis 
de permitir que os planteemos esta cuest ión -Quié-
nes so,.? Sí: eso que los judíos preocupados pre-
«untaban a santo precursor de Cristo, sentimos Ja 
necesidad de preguntároslo á vosotros que os pro-
sen raí? como los mensajeros del progreso y Jos Me-
s i a s . Porvenir. D.gnaos, pues, respondernos 
quienes sois y q u é decís acerca de vosotros mis-
mos. Que sois profetas y profetas de vuestra gloria 
eso ya Jo a b e m o s ; pero solo el porvenir posee el 
secreto de vuestro triunfo ó do vuestra derrota y 

ya la historia dirá algún d ia al mundo lo que se 
debia pensar acerca de las profecías del positivis-
mo. Dejemos, pues, á un l ado el ministerio prore 
tico, que no tiene nada que ver con la ciencia, y 
decididnos lo que sois ante eso s ig lo al que queréis 
educar y ante nuestras inte l igencias á lasque pre-
tendéis s e r v i r de maestros. ¿Sois reveladores. ¿bois 
inventores? ¡ S o i s organizadores? 

• Reveladores? Así debería ser, sin duda alguna, 
para legitimar vuestra ambición y justificar vues-
tra empresa: porque .-como e s posible que sin ba-
ber recibido desde lo alto el s igno auténtico de una 
nueva revelación, vengáis con toda formalidad en 
el siglo X I X á proponernos una nuera educación 
de las inteligencias, ó para decirlo en otros térmi-
nos, una refundición del espír i tu humano? fci no 
sois dioBes, y nada que yo s epa nos ha demostrado 
que lo seáis, vuestra ambición es cuando menos 
sorprendente. Lo que nos anunciáis t iene traza de 
divino: m o s t r ó n o s , pues, t un reflejo de Dios en 
vuestra frente. -Cuál es vuestra revelación.' ¿Que 
verdades desconocidas traéis al mundo? ¿Oonque 
nuevo degma enriquecéis al espíritu humano/ 

¡Ah! ese espíritu humano os ha comprendido ya. 
y ése s iglo os ha visto á toda luz; y sabe que vues-
tras revelaciones no son m a s que supresiones, que 
en vez de multiplicar las verdades , las d i s m i n u í ; 
que en vez de i lnomar nuestras intel igencias con 
nuevas luces, no hacéis más si no apagar las anti-
guas. Si: vosotros apagais con vuestro «opio esas 
radiantes antorchas que i luminan desde .o a l to io 
dos los laberintos de la inte l igenc ia , como K>n ¡a 
teología, la metafisica, ¡a psicología y la -moral, y 



con todo eso decís: Fiat lux. ¡Y ese es vuestro pa-
pel como reveladores y vuestro misterio como ilu-
minadores! Apagar la teología, apagar la metafí-
sica, apaga r la psicología, apaga r la moral misma; 
y creer después firmemente que nna vez ext inguí-
das con vuestro poteute soplo todas esas grandes 
antorchas del espír i tu, el género humano verá más 
claro, y que a r ro jada la luz de todos los puntos 
culminantes, va á subir de abajo ar r iba contra to 
'Jas las leyes establecidas. ¡Oh, reveladores! De-
jadnos nuestras antorchas, y guardaos vuestras re 
velaciones. 

No sois reveladores, no. ¿Qué sois pues? ¿Sois 
inventores? Pues entonces seria preciso que al me-
nos nos dijeseis cuáles son y dónde están vuest ras 
invenciones ¡Más, ah! Eien conozco vuestras in-
venciones, que darian no poco que re i r á este g ra -
ve auditorio y que no recordaré . No, señores, no 
quiero proporcionarme el placer harto fácil de ha-
cer pasar por delante de vuestros ojos las fantást i-
cas invenciones que han dado á ciertos maest ros 
del positivismo la celebridad do la ex t ravaganc ia 
má^aún que la del ingenio. Dejaré á un lado los 
fenómenos valetudinarios do .ese famoso regifnen 
rnen'fil. Me haré cargo del positivismo menos ima-
ginativo, ménos enfermizo y menos propenso á las 
crisis de la alucinación; del positivismo más f ran-
co y más razonable, más político y más cast igado, 
más retocado y más correcio; en suma, del positi-
vismo más positivo. Lo tomaré tal como hace 
un momento nos lo mostraba su oráculo más ilus-
tre; y le diré: ¿Qué has hecho por el progreso de 
la ciencia? A cada momento estoy oyendo en tu? 

discursos esa palabra cabalística: la ciencia. Pues 
bien, nosotros, que no somos posit ivistas, querr ía-
mos saber lo que i.a hecho el positivismo en e 
siglo X I X para qua pueda considerársele como el 
numen de la invención científica. 

Vosotros nos decís con grande estrépito, que in-
dependientemente de la teología, de la metafísica, 
de la psicología y de la moral. e3 decir, de iodo lo 
que vosotros"no* admitís, hay seis ciencias- en t re 
todas las demás que limitan y demarcan l<-8 domi-
nio? científicos, á saber: las matemáticas y la as-
tronomía, la física y la química, la biología y la 
sociología. Nos decís además que esas seiB ciencias 
están enlazadas por relaciones naturales que es ca-
si imposible no ver si se tienen los ojos abiertos: 
-Qué descubrimiento, gran Dio?! Que hay seis cien-
cias y que esas seis ciencias se corresponden y se 
llaman mutuamente. Ved ahí una cosa maravillo-
sa; y en verdad que creemos comprenderos. Pero, 
¿no"podremos saber cuál de esas ciencias es la que 
vosotros habéis inventado, ó ni ménos la que ha-
béis engrandecido ó perfeccionado de un modo 
notable, ó siquiera la que por el áspero camino del 
t rabajo habéis levantado hasta la gloria de los 
grandes descubrimientos que han dejado impreFO 
un círculo luminoso en pos de los pasos de tantos 
ingenios ilustres en la ciencia? ¿Dónde están vues-
tros Kepleros, vuestros GalileoB, vuestros Newton?, 
vuestros Liebnitz, vuestros Laplaces y vuestros 
Lavoisierb? 

Voy buscando entre vosotros un solo hombre 
que haya sorprendido en la creación un secreto 



del C r i a d o r : voy buscando un ve rdade ro inventor 
y no lo encuen t ro . 

N o sois, pues , inven tores , como tampoco sois 
reve ladores . \ en tonces , ¿qué sois? ;Ah! ya o« 
oigo r e i v i n d i c a r una glor ia que no t iene s eme jan te 
o s la c ienc ia . "Noso t ros somos, decis, los orUni 
zadores de la c iencia moderna en el si<r|0 XIX " 
¡Los o r g a n i z a d o r e s de la c iencia! . . ° P e r o " d e 
q u é manera? ¿A la manera^de Ari^tótVlés. á i a

¿ de 
s a n t o T o m á s ae Aqa ino , ó á ¡a de tfacon? M ¡ r a d 

bien que aun e.n l omar en cuenta la comprens ión 
la a p t i t u d y la p r o f u n d i d a d del ingénio , os s e p a r a 
un ab i smo de esos g r a n d e s o rgan i zado re s de la 
c e n c a . El los lo a b a r c a b a n todo, ó al menos no 
excluían nada . 

El p r imero tomó por cen t ro la filosofía, el se-
gundo la teología y el t e rce ro la f is ica: pero nin" 
guno de los t res conocía esa excomunión in to le ran-
te de una p a r t e de la c iencia respec to de la otra-
ni se les había ocurr ido que pa ra o rgan iza r la cien' 
cía fuese p rec i so s epa ra r de una vez la mi tad ó Iss 
t res cua r t a s pa r t e s do el la: sobre todo nunca se fi 
guraron que fuese preciso eliminar s i s t emát ica -
mente sus bases más p r o f u n d a s y sus puntos más 
sublimes. Pero vosotros, señores posi t ivis tas .Qué 
otra cosa hacéis s ino e l iminar y e l iminar i n c e s i L 
(emente? 

Os hablo de la ciencia que i lus t ra ron S. Agus 
tm. Santo Tomas y Han Buenaven tu ra , ó sea de la 
teología. 

¿La teología? decís, está c d i m i n a d a . - O s hab lo 
de e¡a c e n c a q u e r ecue rda los g r a n d e s nombres 
de Ans í o tele$ 7 P l a tón , de Descartea y de Le ib -

nitz, de Bossuet y de Eene lon , ó sea de ia meta-
f í s ica . 

¿La metaf ís ica? decí3, está e l iminada . Os hablo 
de esa ciencia de l a lma que t ambién tuvo por in-
t é rp re t e s los más g r a n d e s ingenios, ó sea la psico-
logía. ¿La psicología? p r egun tá i s , está e l iminada . 
O? habió, en fin de la moral e t e rna , de los hechos 
morales, do los f e n ó m e n o s de ia conciencia . ¿La 
moral? dice el posi t iv ismo, ¿los hechos de la con-
ciencia, los fenómenos morales? es tán e l iminados 
el iminados, os rep i to . 

¿Y á eso se reduce vuest ra nueva o r g a n i z a c i ó n ? 
• Y c-se es el m é t o d o fecundo q n e ha de mul t ip l icar 
en lo porven i r los mi l ag ros de, la c iencia : la etimi 
nación, s iempre ia eliminación? De m a n e r a que al 
par que con las g r a n d e s líneas de esas Beis c ienc ias 
cuyas mutuas re lacione? y a rmon ía s ' co r re la t ivas 
no? ponéis de manif ies to bien ó mal , nos t raza is , 
como hizo Dios con los l ími tes de la t i e r ra , las f ron-
te ras de la ciencia; descr ib ís , con la regla y el com-
pás en la mano, una especie de base des t inada á 
s e r v i r de sosten á toda la a rqu i t e c tu r a c ient í f ica , y 
no? decís Cun tono impera t ivo : todo lo que no está 
comprendido en ese recinto, está fuera de In 
ciencia. . ' 

• Y á eso l lamais la o rgan izac ión de la ciencia y 
la educación de las inte l igencias , á una se r i e de 
negaciones y des t rucc iones? ¡ \ h ! yo os lo j a r o 
por la ciencia mi?ma: vueetra obra no es un ed'fi-
ció levantado con ve rdades nuevas para que ge 
cobije bajo de é l el ingenio del porvenir : es la pri-
sión del esp í r i tu humano cons t ru ida con ¡os res tos 
del material ismo, del ateísmo, del pante ísmo y de 



todos los e r r o r e s que de un siglo á esta p a r t e están 
amontonados en el camino real de la ciencia. Vues-
tra obra r s un conjunto de negaciones; un ex-pla-
gio de filosofía negat iva: es la negación misma, en 
la más basta encala que el espír i tu h u m a n ó l a ha 
prac t icado nunca. Y por una do esas i ronías ven-
gadoras que la verdad echa sobre el e r ro r cuando 
la u l t r a j a viene á suceder que esa soberbia pala-
bra positivismo, que quiere s ignif icar la p leni tud 
de la afirmación, no sirve sino para des ignar la 
p leni tud de la negación. 

Retiraos, pues, que ya ep.tais juzgado?. No sois 
reveladores, nó. Ño sois inventores , nó. No sois 
organizadores , nó. No sois mas que eliminadores. 
N o sois la mult ipl icación de la ciencia, sino su dis-
minución; no sois el engrandecimiento de las inte-
ligencias. sino su empequeñecimiento: no sois un 
edificio l evan tado con ve rdades conquistadas, sino 
un monton de ru inas formado con el polvo de las 
verdades des t ru idas : no sois la a rmonía de las a f i r -
maciones, sino la amalgama de las negaciones. 

¡Y á ese monton de ruinas, á ese casucho for-
mado de escombros, es á lo que llamaie soberbia-
mente el edificio de la ciencia nueva! 

Vamos, pnes, á demostrar , ántes d e concluír , 
que esa construcción no puede sostenerse: que no 
hay en el mundo nada menos científico, ni más 
desment ido por la ciencia, que esa t i tulada organi-
zación de la ciencia. 

11 

V notad bien, an te todo, señores, que no se-tra* 
ta aau í de las personas, sino de las cosas; porque 
al negar el valor científ ico del positivismo, no 
t ngo eT menor afan de reba ja r el valor persona 
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ra . la cuestión que aquí se presenta deja fuera de 
discusión el valor de los sábios positivistas: solo se 
trata de saber lo que el positivismo, como posit i-
vismo, vale ante la ciencia: esa es toda la cuestión; 
esa cuestión es eminentemente desinteresada: y los 
posit ivistas no pueden encont ra r mal que nosotros 
investiguemos con la mayor lealtad lo que el posi-
tivismo hace realmente en favor de ese progreso 
de la ciencia que en sus sueños busca para la hu-
manidad . 

PenétremOs en lo intimo de las cosas, y verei? 
como iodo protesta en alta voz en nombre de la 
ciencia contra las pretenciones científicas del po-
sitivismo. Porque en efecto; la ciencia misma, exa-
minando ese sistema, descubre en él tres vicios 
radicales que prueben su nulidad científica aun á 

• los que le miren con ménos a tenc io t : á saber , la 
hipótesis gra tu i ta , la contradicción universal v la 
falsedad absoluta. 

Lo que ante todo llama la atención en esta pro-
digiosa doctrina, es que tiene en su base, el vicio 
radical que ella misma rcha en cara á iodo lo q u e 
pre tende dest ruir en nombre de la ciencia, es de-
cir, la hipótesis. Oíd h a b l a r á ese ingenio tan exi-
gente, tan r igoroso tan severo y tan matemát ico, 
que se llama el posit ivismo; y veréis que todo lo 
que eiimiua de la ciencia lo elimina como hipóte-
sis y á título de hipótesis. Si lo oís, todos somos 
juguetes de la hipótesis: lo? teólogos supon» n todo 
un mundo de rea l idades teológicas los nieta fínicos 
suponen un mundo de real idades metafísicas: Sos 
psicólogos suponen un mundo de real idades psico-
lógicas; los moralistas suponen un mundo de r e a -

iidadoa morales. Nosotros estamos s iempre supo-
niendo. El positivismo DO ve p o r doquiera sino 

• suposiciones, lo mismo en las creencias más acredi-
tadas que en las convicciones más universales: in-
cesantemente nos está hablando de la supuesta 
causa primera, del supuesto Dio?, de la supuesta 
alma. En una pa labra , la hipótesis, y s iempre la 
hipótesi?, es lo que se cree con derecho á echarnos 
en cara siempre y en todas parto?, como el obstá-
culo radical que se opone al t r iunfo de la c iencia . 

Despues de formar ese proceso en nombre de la 
ciencia á !a t i ranía de la hipótesis, parecía na tura l 
que el posit ivismo estuviese á cubierto de las ilu-
siones de la hipótesis; porque cuando hay valor 
para escomulgar con tanta a l taner ía casi todas ias 
doctr inas que profesa el género humano como pu 
ramente hipotéticas, no se concibe que se levante 
sobre meras hipótesis todo un sistema en que se 
denuncia á los más g randes ingénios de la huma-
nidad como esclavos de la hipótesis. Y sin embar-
co, ese es el espectáculo que el positivismo ofrece 
al mundo sabio en el siglo X I X . Sí: ese grande 
enemigo de la hipótesis todo lo levanta sobre hi-
pótesis. P regun tad al positivismo dónde están eus 
bases ciertas y sus principios evidentes; y en to-
das partee hallareis hipótesis en vez de principios. 
Y que hipótesis, s e ñ o r e é Hipótesis que en otro 

siglo hubieran causado risa á ios discípulos máa 
vulgares de la ciencia, y qne harán encoger de 
hombros á los filósofos del porvenir . 

Enemigos declarados de la hipótesis ¿os habéis 
olvidado de lo que vosotros mismos os veis obli-
gados á suponer? 



¡vi p r imer lugar suponé is que hasta el s iglo 
X I X , el e sp í r i tu humano, á pesar del i ngen io y 
J e la v i r tud de sus o rganos más famosos se ha vis-
to somet ido por la fuerza de las cosas a l yugo hu 
mi l l an te de las h ipótes is g r a t u i t a s y de las creen-
cias qu imér i ca s . V este hecho ni s iqu ie ra os to . 
mais el t r a b a j o d e demos t r a r lo . ¿ Y cómo podr íamos 
acep t a r sin p r u e b a s una t-uposicion semejante? 
¿Cómo hab iamos de a d m i t i r sin demost rac ión una 
ley de p rogreso i n t e b c tual . en cuya v i r tud las in-
te l igencia« habían de es ta r f a t a lmen te condenadas 
por espacio de largos siglos á a f i rmar lo fa l to y 
c rcer lo imaginar io? 

¡Qué hipótesis , señores , la que supone que la 
f a t a l idad del e r r o r y el r e inado inev i t ab le de la 
qu imera ha sido una «,osa universa l y p e r p e t u a 
hasta nues t ros diasl ¡Cómo! La human idad está 
fo rmada de tal m a n e r a y la ley invenc ib le que la 
r i ge es tal que necesi ta comenzar , en el ó i d e n do 
los conocimientos , por el r ég imen men ta l t e o l ó g i -
co, el cual r ég imen menta l es el e r ro r y nada m á s 
que el e r r o r , y luego ha de pasa r del r ég imen teo-
lógico al r é g i m e n meta í ís ico , cuyo segundo rég i -
men es t ambién el e r ro r ; solo que en vez de volun-
tades l ib res y qu imér i cas , hay en él en t i dades 
metaf í s icas imaginar ias . Y esos dos es tados han 
de d u r a r siglos y más siglo?; y se les encuen t r a en 
todas pa r tes ; y en todas p a r t e s a fec tan de tal sue r -
te á to<lag las inte l igencias , que n inguna puede 
s u s t r a e r s e á la ley de su imper io : hasta q u e al fin 
se a b r e el famoso cielo, ó sea el t e r ce r r ég imen 
menta l , en que por vez p r imera el espír i tu huma 
no se l ibe r ta de la t i r an ía de la preocupación y de 

la--Oícuiidad de! e r ror , para ver la Inz de l a v e r -
dad v d i s f ru ta r de la l ibe r tad de la c ienc ia . jO* 
soberbios enemigos de la hipótesi?, voso t ros los q u e 
confiscáis en u t i l idad vues t ra loa g lo r iosos t í t u los 
de sabios v de filósofos, dec idnos q u é os p a r e c e 
esta hipótesis , c ient íf ica y filosóficamente cons i -
d e r a d a , . , 

Y sin embargo , esta no es aún s ino la menor Ge 
vues t ras hipótes is . Vosotros suponéis además , co 
mo dogma f u n d a m e n t a l de vues t ra c ienc ia n n e v a . 
que todos los hechos, de c u a l q u i e r a clase que sean 
e^tán somet idos al mismo m'etfdo de comprobacion. 
Suponé i s que toda r ea l i dad d e b e ser conocida por 
solo la observación, y que n inguna puede a lcanzar -
se d i r e c t a m e n t e por medio del rac iocinio . Su-
poné i s q u e no hay mas que una c iegcia , q u e e s a 
c i enc ia es el encadenamiento de hechos ligados en-
tre sí por relaciones qu.e pueden observarse directa-
mente, y que todo lo que no e n t r a en es ta def in í -
aion es solo un sueño y u*a a p r e n s i ó n . Suponé i s 
que el mé todo que resue lve los p r o b l e m a s de. 
mundo mate r ia l y del mundo i ndus t r i a l es el ún ico 
que puede t e n e r eficacia p a r a la so luc ion de los 
p r o b l e m a s q u e i n t e r e san al e sp í r i t u humano, y por 
tan to el ún i co m é t o d o v e r d a d e r a m e n t e c i en t í f i co . 
Oec la ra i s en fin, á m a n e r a de o rácu lo a u t o c r à t i c o , 
quo es p rec i so d e s a r r a i g a r esa p r e o c u p a c i ó n tan 
cu idadosamen te d i f u n d i d a por los t eo logos y filó-
sofos, de que h a y dos clases de hechos d i f e r e n t e s , 
los hrchos q u e c a e n ba jo los sent idos y los q u e solo 
percibe la conc ienc ia : y suponéis como u n o de vues-
tros ax iomas mas incontes tab les q u e todos esos 
hechos son e s e n c i a l m e n t e homogéneos. 



P u e s b ien , p r egun to yo aqu í al pos i t iv i s ta máe 
convencido: T o d a s esas a f i rmac iones f u n d a m e n t a -
les y todas esas fó rmulas s ac ramen ta l e s d e la nue-
va escuela ¿son ve rdades ev iden t e s po r sí mismas? 
¿ H a b r á que ' concederoB sin disensión y' sin e x á m e n , 
como si fuesen un ax ioma, que todos los hechos, de 
cua lqu ie ra n a t u r a l e z a q u e sean, es tán somet idos á 
la misma ley p a r a su comprobac ión? 

P a e s eso es ex i j i r que se os conceda lo q u e es-
tá is ob l igados á demos t r a r . 

¿Quién de vosotros ha p r o b a d o q u e en el o r d e n 
de los conoc imien tos toda r ea l i dad d e p e n d e sólo de 
la observación? ¿Cómo demos t rá i s q u e uno cosa no 
puede ser real ei no puede ser directamente obser-
vada por los sentidos? Decís que eso no es nece-
s a r i o demos t r a r lo : pues en verdad que ese p roce-
d i m i e n t o cient í f ico no p u e d e ser más cómodo. Y 
no es esto sólo; es prec iso concederos t a m b i é n que 
no hay más que una e ienc ia y qtre esa c ienc ia no 
es más que el e n c a d e n a m i e n t o de hechos d i r e c t a -
men te obse rvab l e s ; lo cual es p e d i r q u e se em 
piece p o r concederos aque l lo en q u e consis te t o d a 
la cues t ión . P o r q u e , en efecto, ahí está la cues t ión 
toda e n t e r a . ¿No hay m á s que una c ienc ia? Y esa 
ciencia ¿no p u e d e con tene r más que hechos di rec-
t a m e n t e observable*? Y todo lo que no e n t r a en 
esa ca t ego r í a ¿es forzosamente i m a g i n a r i o ? Y ese 
método, ¿es r ea lmen te el único que m e r e c e el ho-
no r de l l amarse científico? Vosot ros así lo af i rmais ; 
pe ro noso t ros lo negamos, y con nosot ros lo n iega 
todo el g é n e r o humano . 

Vosot ros , que tan p ro fundo h o r r o r teneis á la 
hipótesis , ¿no e x p e r i m e n t á i s un s e n t i m i e n t o de pu-

dur filosófico al f o rmula r sin sombra de prueba una 
proposicion tal como la de q u e iodos los hechos sen 
esencialmente homogéneos? 

Si ese ax ioma es la ev idenc ia misma, ¿cómo es 
que por espacio de t an tos siglos, se han obs t inado 
las in te l igenc ias en no ver la? Y si esa fó rmula no 
l leva consigo la luz q u e br i l la en los axiomas, ¿có-
mo no veis q u e neces i ta ser demos t rada? ¿Y si ne-
cesita se r demos t r ada , ¿por q u é la estableceis co-
mo pr inc ip io? ¿ P o r q u é es tableceis esa h ipótes is 
g r a t u i t a como base de todo ese edificio cient í f ico 
qua descansa en el vacío? 

Neces i t o r e d u c i r m e todo lo posible, señores , y 
sin e m b a r g o , no hemos acababo aún de exponer to-
das las h ipótes is pos i t iv i s t as . 

¡Oh! e l pos i t iv ismo Bupone t e d a v í a o t r a s cosas; 
y yo l l egar ía hasta lo inf ini to , si me p ropus ie ra 
e x p o n e r todas sus h ipótes is gra tu i ta? . 

Supone que las Gosas no t i enen p r inc ip io ni fin. 
Supone una s é r i s do causas s in causa p r imera : una 
sér ie de leyes s in leg is lador sup remo , y una ser ie 
de mov imien tos sin p r imer mo to r . 

Supone la inmanencia i n t r ínseca de las fuerzae 
de la na tu ra l eza y la f a t a l i d a d de su imper io . 

Supone que lo s o b r e n a t u r a l es imaginar io y >o 
abso lu to qu imér i co . 

Supone que todo lo que no es visible, conmen-
surab le y t ang ib l e , es la pu ra n a d a . 

Supone que no hay teología , metaf ís ica , p s i c o l o -
gía ni moral : en una p a l a b r a , señores , el posi t ivis-
mo supone q u e él solo t i e n e razón y que todos los 
demás es tamos en el e r ro r : q u e él es la ve rdad pu-
ra, la v e r d a d í n t eg ra , la ecuac ión exac ta e n t r e la 



inteligencia y lo inteligible; y que todo lo que no 
ea el positivismo apénas merece que ae le conceda 
el honor vulgar de tener sentido común. 

Ved ahí lo que hacen esos hombres, que dicen, 
mirando con un supremo desden al resto de la hu-
manidad: "la escuela á que yo pertenezco se com-
pone da espír i tus positivos, rebeldes á todas lasse-
ducciones de la hipótesis, y resueltos á no tomar 
en cuenta sino los hechos demostrados." 

¡Ah! las seducciones de la hipótesis triunfan, y 
no poco, en esos espíri tus tan rebeldes á las seduc-
ciones de la hipótesis. 

Pero, ¿qué estoy diciendo? La hipótesis no es 
solo la seducción del positivismo, sino su táctica: 
no es en él una debilidad, una distracción ó un ol-
vido: sino un sistema. El positivismo tiene forma-
da de antemano su resolución de establecer de una 
manera arb i t rar ia todos sus puntos de par t ida, y 
resistirse en nombre de la ciencia al examen cien-
tífico de ellos. 

V en efecto, hay una cosa que se ve por todas« 
partes en los libros positivistas; y es que el poai-
tivismo tiene, no solo propensión á la hipótesis, 
sino manía por ella: así es que se va á derecha é 
izquierda; por los dominios de la ciencia ó por los 
espacios de la l i teratura, repi t iendo siempre lo 
mismo, á saber, que todos 103 hechos son homogé-
neos, que los hechos de conciencia son puramente 
imaginarios, que lo absoluto no existe, que la me-
tafísica es una quimera; es decir , precisamente todo 
lo que necesitaría demostrar . 

Tal es, señores, el primer vicio radical de la doc-
trina positivista deede ei punto de v.sta científico, 
suponerlo todo, y no demostrar nada 

Ka decir, que se encuentra, respecto a todas as 
grandes afirmaciones y entre ellas las qne perte-
necen al orden natural, en una situación analoga * 
U que hemos visto que ocupa el naturalismo res-
pecto á lo sobrenatural. 

Pero no es este el único vicio qne afecta al po-
sitivismo en sn base: tiene otro no menos capital, 
que ea la contradicción científica elevada a la más 
alta potencia: así como es hipotético en todas SUR 
bases, es contradictorio en todos sus procedimien-
tos. El positivismo parte de la hipótesis y camina 
en medio de la contradicción. 

A este propósi to podríamos hacer notar antes 
qne iodo, que el positivismo cae desde su primer 
ponto de part ida eD la enorme contradicción de 
proclamar en la ciencia el reinado exclusivo de los 
hechos, y de recusar al mismo tiempo, en nombre 
de la ciencia, todo un conjunto de hechos. 

Porque, como acabais de ver, el positivismo re 
pite incesantemente su célebre fórmula: los hechos, 
r nada más quo los hechos: y ai mismo tiempo ar-
ranca al dominio de la ciencia los hechos mas pal 
pables que se producen por doquiera asi en la 
cumbre como en el centro de nuestra vida: tales 
son, el hecho de la historia humana, que toda ella 
afirma lo sobrenatural ; el hecho del P a s a m i e n t o , 
que conoce y percibe lo invencible; e hecho de a 
iutel igenciafque afirma lo absoluto el hocho de la 
con cien ai a, que lleva impreso el sello de la ley mo 
ral: hechos todos tan palpables como muchos otros 



que admite y reconoce, y que sin embargo, mira 
con desden y pasa jun to á ellos calificándolos de 
quiméricos y de imaginarios. 

Pe ro todavía hay en el positivismo una contra-
dicción más radical , que e r la de e l iminar la me-
tafís ica y al mismo tiempo suponer la . 

P o r una parte, el posit ivismo descansa en la eli-
minación de la metaf í s ica . La metafísica inspira 
af positivista una repuls ión aun más profunda que 
lo sobrenatural , porque el positivismo t iene 'más 
que nada ho r ro r á lo absoluto, y la metafísica vive 
de lo absoluto. 

D e aquí p rocede su odio inst int ivo á la metafí-
sica; de aquí el g r i to de " a t r á s la metafísica; eli-
minemos por completo la metafísica." Y por otra 
parte, el po»itivismo acepta las matemát icas como 
la pr imera de sus bases, ¿Y quién no ve que las 
matemáticas t ienen puntos de contacto necesarios 
con la metafísica, y que proclamar ia ley matemá-
tica ea proclamar la existencia de ¡a metafísica? 
¿Por ventura las matemáticas pertenecen puramen-
te al dominio exper imenta l? 

No, en ve rdad : I09 axiomas algebráicos son r a -
cionales, no son empíricos. Y en prueba de ello, 
¿podría la experiencia sola demostrar una verdad 
algobráica ó geométrica? ¿Habéis visto en la na-
turaleza un círculo que os dé á la simple vista la 
idea matemática del círculo? ¿Oonoceis un t r i án -
gulo rectángulo que os dé la nocion absoluta y ver-
dadera del t r iángulo rectángulo? 

No: la verdad matemática no está en los cuerpos 
que analizais, ni en la materia ó la extensión que 
I R C d í a sino que los domina: s i rve pa ra calcular su 

üt-imir sin s u p r i m " ^ ciencia. , 
levantar t ò f £ ¿ ¡ £ U radical 

Ta l és, pues, la C ^ t r a « p e n 9 a d o r é s que 

miran lo ^ á b c n a l d ^ l a metafisica, 

ley matemática V K g J S f e 
qué es la base dé las m - , i c a s 8 0 enlazan 
union divina, en que las ^ e l 0 Dio», 
con la metafísica y u n * ' c» 0 u 0 à los funda-

Sin dúda alguna he1 siflo p f a U a d o el mentido 
dores de l ín t imo y e s e n t i 
filosófico, para n \ f a x ; m á matemático con la; ver-
hVméneo^ueuue al axioma b v d o l a ^ n ^ 
dad metafísica, y P ^ a h a 1 » d e lo absoluto 
lar idea de levantar sobre m i d o 0 p 0 r 
I " ta metafísica un ¡ ¿ M g * ' Z l absoluto. 
L m descensa en la toefctisic«^ & l a b r a , 
f ° Y puesto que ^ ^ ^ e p l o r a b l e mn-
vamos á acabar de «na a b s d u t o : vamos 
nía que el posi tiv^smo tietie co ^ c l a r l d a d 
" hacer ver, aún á los que ten n c i e r r a al 
^ . e l c í r c u l o ^ - X o ^ u e en todas 
n e g a r en todas p « * « l f t c i e n c i a misma le 
pa r t es supone ,y £ b a 3 e de ningún« 
desafia M ™ . P < e n esta P ^ e 
construcción c ien t ì f ica . J - e n U I i a enorme 
positivismo d e ^ S i ú r mas que lo ve a-



oa de f r e n t e y se e s fue rza en a r r o j a r del e sp í r i tu 
b a n a n o y de la ciencia hasta (a i dea de él. f s iea-
áo así, señores , ¿concebía que sea oste el posi t iv is-
n o q u e asp i ra , uo solo á r e n o v a r y per fecc ionar , 
s ino t ambién á o rgan iza r y f o r m a r la c iencia ; la 
c iencia , que no v ive mas que de lo absoluto , que 
no se sost iene ni se mueve más que po r lo absoluto? 
¡Cómo! ¿Oa proc lamáis hombres de c ienc ia , y no 
a d m i t í s más q n e lo re la t ivo , y no acepta ia más que 
hechos, g rupo* ó se r i e s de hechos esenc ia lmente 
var iables? ¿ Y al t r a t a r d e cons t ru i r la c iencia , as-
p i r á i s al honor de f u n d a r lo inmutab le? P o r q u e ai 
fin, ¿qué cosa m á s i n m u t a b l e que una c ienc ia , cu-
y a base son las re lac iones necesar ias que unen las 
conclusiones c ie r tas á los p r inc ip ios ev iden tes?» 

N e g á i s lo abso lu to , y sin e m b a r g o rac iocináis . 
¿Pues por ven tu ra el rac ioc in io no es en sí mismo 
una p roc lamac ión de lo absoluto? Decidme: ,-en 
qué es tán basados vueetros raciocinios? S in duda 
a lguna en los ax iomas . ¿ Y q u é cosa hay más a b -
soluta q u e los axiomas? El rac iocinio impl ica dos 
cosas, más ó ménos exp l í c i t amen te fo rmuladas : el 
p r inc ip io y el s i logismo: el p r inc ip io que seña la ol 
pun to do p a r t i d a del pensamien to , y el s i logismo, 
qne indica su evolucion. Po r o t r a pa r t e , .cómo es 
posible que una ciencia tuviese po r base m á s que 
p r inc ip ios i nmutab le s y absolutos? ¿Ni cómo po-
dr ía ver i f icarse su desenvo lv imien to sino po r me-
dio de si logismos, n inguno de los cuales p u e d e 
segui r su curso ni l l egar al fin Bino por la v i r tud 
y el poder de lo absoluto? ¿ P u e d e un hecko deda-
c i ra i por sí solo de o t r o hecho, si no i n t e r v i e n e lo 
absolu to como m e d i a d o r ? Y aún d e n t r o de loa do-

nnpde nues t ro e sp í r i t u 
minios de sus tancia y de 
sustraerse á las »deas de ca , ^ v e z C O f f i p r 0 -
leyes? Y esas ^ p r i m e r o s que les da is 
badas, no sois o s o t r o s ^ s ^ ^ ^ y e Q 

u n valor absolu to en vu ^ ^ q u e e 0 e 

t ros raciocinios? ¿wo ^ P a r b i t r a r i a m e n t e 
absolu to P ^ H e s p ó t i c a ciencia, d e g r ado 
en la muela de vues t ra a F ^ 
ó por f u e r z a se d ^ M ^ p re t ensa iilo-
eómo ae os p u e d e o c ^ X m a n o ni al gén io cien-
sof ia no causa al e sp í r i tu n ^ g a 

tífico un cuar to 8 0 ' s i r v e a l mismo 
lo absoluto qne invoca y de q 
t i empo que lo « P ^ a - d p h a c e r p a r a 

Vemos , en f e c t o como h a b e ^ 8 o b r e 

presc ind i r de lo absoluto J « ™ » a b 3 o l u t a , 
lo r e l a t ivo . Lo que es, j 

v no ser al mismo 
8 i 6 no? U n a cosa no Pued* '* ?de v i í t a . e B es ta 
«Mpo y desde el ^ J J ^ f j M a ' ¿ i * f 
u n a v e r d a d del domin io de 
, a z o n sufiaerí»: £ B e s o t a m b » ^ e o b r e 

lo relat ivo? Bstos aXioma8, qu n -
s a 3 i nmutab les l * « * « * ^ e x t r a ñ o s al impe-
n d e s loa raciocinius g e forzosa-
rio de lo absoluto? * ® en tónces se han de adun -
a n t e ent re ^ ^ X ^ L t e c i enos , es dec i r , se 
tir p r inc ip ios ^ ^ ^ ^ de lo absoluto; ó no ra-
ha de reconocer el r e inado a e nada , es d e c i r , 
c iocinar , y en t a l caso £ v í t o b l e a l t e r o a 



dib le : os quereis sus t r ae r á él por una par to , y él 
oa conquis ta por o t ra : lo a r ro ja i s de la me ta f í s i ca , 
ó por mejor dec i r , lo expulsáis de la c ienc ia en 
unión de la metaf ís ica , y vuelve á e n t r a r por las 
m a t e m á t i c a s y con las ma temát icas . Neces i t á i s de 
lo absoluto, vosotros sobre todo los que cons t ru í s 
de una sola pieza la geome t r í a universa l de las co 
sas; po rque no hay á lgebra ni geomet r í a q u e no 
c a m i n e apoyando sus piés en el g r a n i t o de lo ab-
soluto. De manera que e?a est-átua de lo ah?oluto 
que echáis por t i e r ra con la mano izqu ie rda , te-
ne is que l e v a n t a r l a con la mano derecha , y ado-
r a r l a como una faz de Dios al mismo t iempo que 
la maldecís como un e spec t ro do la nada . 

¿Podrá ir más allá todavía la con t rad icc ión? E n 
el orden . teórico no lo creo, pe ro en la p rác t i ca po 
si t ivista hay aun o t ra con t rad icc ión más pa lpab le 
y se r ep roduce en todos los puntos f u n d a m e n t a l e s 
donde as ienta su p l a n t a el posi t iv ismo. E l posit i 
vismo a p a r e n t a á cada paso no ocuparse en los 
g r a n d e s problemas; á sabe r , de Dios, del a lma, de 
•la causa p r imera , de las caucas finales y de la in-
mor ta l idad de la vida. Si se le oye. el qua c reyese 
que fo rmula s o b r e esas cuest iones a lguna "otra 
doc t r ina , e s t a r í a en .un e r ro r . S,u solución ace rca 
de todos los p rob lemas que de g r ado f> por f u e r z a 
se presentan a n t e la in te l igenc ia , consis te en no 
t ene r n i n g u n a . ¿Qué enseña el posi t ivismo a c e r c a 
de Dios? N a d a . " ¿ Y hacerca del a lma? Lo mismo. 
¿ Y acerca de las causas finales? T a m p o c o . Sobre 
todos estos puntos no dice sí ni no: todo lo deja 
en - l ibe r t ad absoluta . Es tas cueei iones .no las .trata, 
s ino que las bor ra como supé i f luas del -programa' 

d e l a c iencia . Y s i n — , - » d o 
l a apl icación, en todos los bbro. y 

h a y una cosa que - t a . o t r a l r y que 
esas cuest iones que se p r o p o n l a 

parece que no q u - . a ni B 'qmera tocar ^ ^ ^ 
p u n t a del dedo, las decide y las ^ -0 o r 

ap lomo y una segur idad que os a e j 

mas de un mot ivo . . Q S v c z 

H e r m a n o pos i t iv i s ta me h j p ^ e ¿ e n c i a 
s ino ciento, que 0 0 

de las cosas, por e jemplo acerca v 
qu i e r e s e x a m i n a r si M ™ 0 » » ™ " J a é dec la ras 
esa. Muy bien , P e r 0 ^ " ^ e s "el conjunto de 
con t a n t o ^ » ^ ^ " ^ h r n v de la m é d u l a espinal? ' ' 
•'las funciones del c e r c b r o y d e m e a t 

m m m ^ M m ^ 

" A c e r e , del p rob lema de J a s c a « t n t o j J * 
] a cau^a p r imera t ambién d ees q u e ^ 
" n o niega ni af i rma nada a ce.rea d e el 4 ^ 
" sabes - nada ace rca de la c a u s a del J -
- l o s habi tantes q u e u m v e r . 

^ " S S S S S S k s 



" d e t e r m i n a d o obje to , de acomodarse á c ier tos fi-
n e s ? " ¿ Y á eso l l amas no n e g a r ni a f i r m a r nada 
acerca de las causas finales? ¿Pues por v e n t u r a se 
puede dec i r con m á s c l a r idad y más osadía que no 
hay cansas finales? 

T a m p o c o sabes nada acerca de la causa p r i m e r a 
del universo . Y entonces , ¿ d ó n d e has a p r e n d i d o 
que "no se puede exp l i ca r el o r igen del mundo , ni 
• 'por m e d i o de muchos dioses ni por med io d e uno 
•'solo?" Si la causa p r i m e r a te es de todo pun to 
desconocida, ¿cómo proc lamas con t a n t a a l t ane r í a 
que, "el dogma nuevo que e l imina de una mane-
ara def in i t iva todas las vo lun tades sobrenaturales, 
"conocidas con el n o m b r e de Dios ó de la P r o v i -
d e n c i a , d e m u e s t r a que todo obedece á leyes na -
turales, á quo se l lamará , si así se quiere , las pro-
p iedades i n m a n e n t e s de las cosas?" ¿Es eso no 
sabe r ni enseñar nada acerca d e la cauBa p r i m e r a ? 
¿Pues que d i r í a s si supieses y af i rmases a lguna 
cosa? 

Ved ahí , pues, la m a n e r a que t ene i s de no tra-
t a r del a lma , n i de Dioe, ni de las causas finales, 
ni de las causas p r i m e r a s . B ien se ve q u e vues t r a 
abBtension no es m á s que una m e n t i r a y vueBtra 
neu t r a l i dad un disfraz; d i s f raz que os ponéis p a r a 
ocul ta r ba jo a p a r i e n c i a s científicas, el r o s t r o del 
a te í smo y del ma te r i a l i smo . 

Y ¿qué s ignif ica , además , esa ac t i t ud equ ívoca 
y g r o s e r a m e n t e con t r ad i c to r i a respec to á la meta 
f ís ica? Sois m á s q u e inconsecuen tes , p o r q u e l legáis 
á se r d i v e r t i d o s en vues t ra abs t racc ión s imulada 
respecto á la me ta f í s i ca . 

^ W - S T A R S S S 

Dio», el alma, la» ™ 

b T e Z t : % M l ° o S au to r i za p a r a r e l ega r l a 

« r ^ R h i n s e V u p * en cons t ru i r á p n o r i j 
n « l ^ n d o v á la na tu r a l eza , en tonces os de-

j a m o s * n ^ u e n a hora esa ^ n c T h a y 
sabé i s vosot ros de una m a n e r a e x a c t a q u e ^ n o n a y 

o t r a 
meta f í s ica muy rea!, muy p o s « » ™ j - j 

h e r e n t e a l e sp í r i t u humano. ' Es t a es la cuestión; y vosotros , que no es ta 

» B A A B S W F F I & Í 

Q " a i t e ^ nos' e v e ¡ 0 mejor , ded icándoos á 
* L a F o n t a i n e os d i r í a á este propósi to : 
" a l e q u e seá is a l b a ñ i l e s si ese es vues t ro ofi-

c ió ." 



P e r o abr igar la soberbia presunción de supr imi r 
una ciencia ó de declarar la quimérica, solo porque 
no os escita la cur iosidad ó porque sois incapaces 
pa ra el la , eso empieza á parecerse bastante á las 
manías intelectuales y filosóficas que amenazan con 
1a pérdida de la razón i los que son víct imas de 
ellas; y el tercer régimen mental está aquí .muy cer-
ca de* otro cuar to régimen, el de la .enajenación 
mental, ..que es el úl t imo de todos y el que lleva en 
derechura á Charenton á los reformadores del gé-
nero hornaao. 

Hasta ahora, señores, hemos visto en el positivis-
mo tíos cosas que son esencialmente anticientíf icas; 
la hipótesi» gratui ta y la contradicción universal . 
Considerados en absoluto esos dos vicios, que al-
canzan á todo el sistema y lo condenan á la ímpo-
tencia, podr ían muy bien no afectar sino al método: 
v por eso. para ul t imar el proceso del positivismo 
ante el t r ibunal de la ciencia, es necesario conven-
cerlo de falsedad absoluta en PUS afirmaciones ra-
dicales. 

Anto todo, señores, ¿habéis pensado lo que sería 
necesario a d m i t i r de pronto en la humanidad para 
dar le la razón al positivismo? Acabamos de ver lo 
que eí positivismo .tiene necesidad de suponer para 
que se le acepte, sin invocar ni aun la apar iencia 
de una demostración. 

Pero ¡gran Dios! ¡Cuánto no necesi tar íamos su-
poner nosotros para justificar en presencia de la 
razón eso amontonamiento do hipótesis y esos la-
ber in tos de contradicciones! Para dar les la razón 
á nnos cuanto? ilusos de 1848 ó de 1865. necesita -

riamos suponer en el inmenso concilio de las inte-
ligencias el e r ro r universal , por no decir la locura 

la alucinación universal . 
Al hablaros el año an t e r i o r de la divinidad de 

Nuest ro Señor Jesucr is to , hice comparecer al pe-
queño grupo de la cr í t ica negat iva ante el g r ande 
ejérci to de la afirmación catól ica. P e r o hoy, en 
presencia del positivismo, que lleva la audacia de 
las negaciones hasta las f r o n t e r a s ex t remas de la 
verdad, no es ya solo el g r a n d e e jérc i to de las in-
teligencias cristianas, sino el universal é innume-
rable e jérci to de las intel igencias humanas el que 
tenemos que oponerle.} 

Para que el posit ivismo tr iunfe, como verdad , es 
preciso que tenga fuerza bastante pa ra sopor ta r el 
ment ís que contra él lanza la humanidad entera . 

Es preciso que los más g randes hombres y los 
más grandes ingenios de todos los siglos, con todas 
ias generaciones que han seguido sus huellas lumi-
nosas y han repet ido la a rmonía de sus voces, ha-
yan girado de una manera fatal en un círculo de 
errores: es preciso .que todos esos hombres, y todos 
esos pueblos, y todos esos siglos, vengan hoy á caer 
á 103 pies de algunos espír i tus adher idos á los lími 
tes de una idea^fija y apos ta ta r de todas sus cre-
encias, repudiando todo cuanto han dicho en una 
palabra: es preciso que toda esa humanidad , tan 
coronada de honra, de gloria y do ingenio, se in-
cline ante.ese sistema que nació ayer de algún ce-
rebro enfermizo, y diga con una humillación su-
prema: Tú eres la v e r d a d y yo. soy el e r ror : tú 
solo tienes razón, todos noso.tros nos hemos e q u i -
vocado! 



¡Ah, señores! cuando uno t ra ta de darse cuenta 
de semejante suposición, parece á la vez tan depio 
rabio y tan ridicula, que no se sabe lo que pr inci-
pa lmente está l lamada á produci r en las genera-
ciones an te las cuales se hace; si nn inmenso gemido 
ó una inmensa carcajada . 

¿Cómo? P o r tal de daros la razón á vosotros, 
que nacisteis ayer y moriréis mañana: po r tal de 
que tr iunfe un sistema que no t iene á su favor la 
autor idad de la exper iencia ni la del ingenio : para 
glorif icar una filosofía que hasta ahora no se ha 
conquistado o t ra ¡celebridad sino la de la audacia 
y la escentr ic idad, habremos de admi t i r que es fal-
so todo lo que no ha sido posit ivista, y eso s iempre 
y en todas partes: t endremos que acusar de false-
dad á todos los hombres y á todos los pueblos qne 
han proclamado y proclaman que el mundo t iene 
una causa pr imera y uu objeto final, d is t in to de sí 
propio; á todos los hombres y á todos los pueblos 
que han cre ido que más allá de la na tura leza y de 
sus leyes hay real idades super iores á este mundo 
inferior: á todos los Pla tones y á los Aris tóte les , á 
todos los Agust inos y los Anselmos, á todos los 
Tomases de Aquino y los Buenaven turas , á todos 
los Descar tes y los Melebranche, á todos los Clar-
ko y los Leibni tz , á todos los Bossuet y los Fene-
lon: á todos esos ingenios metafís icos de pr imer 
orden que han creido que toda la energ ía de sus 
eonvicciones y proclamado con la i lustración de eus 
obras, que la metafísica no descansa en hipótes is 
ni en quimeras: á todoB esos g randes hombres que 
han creido y creen todavía en la rea l idad del alma 
humana y en su distinción real de las sustancias 

del cuerpo; y que han basado sobre la inmate r ia -
l idaá de nuestro ser pensador esa noble é i lustre 
ciencia cuyas glor ias seculares recordábamos al 
domingo último, la psicología: á todos los moralis-
tas an t iguos y modernos, sagrados y profanos, que 
han admi t ido en el hombre el imper io de la con-
ciencia independien te del imperio de la materia , y 
como regu ladora en ese imperio in te r ior una moral 
que no t iene nada de común con las leyes de la 
fisiología y es super ior á la moral idad que no pro-
cede sino del ins t in to an imal : en fin, á cuantos han 
enseñado que no todos ios.hecho? 80n homogéneos, 
que no todos los objetos del saber humsno son em-
píricos: que más allá de las ciencias que t ienen por 
obje to la extens ión, el movimiento y las propieda-
des de los cuerpos, las leyes de la vida y de la 
sociedad, hay todavía ciencia , y que el es t recho 
recinto t razado por las l íneas con jun tas de las seis 
ciencias del positivismo no la comprende toda. l 

¡Oh! en verdad que es demas iado exigir que l re-
conozcamos el imperio fa ta l del e r ro r y el r e inado 
secular de la fa lsedad en todo eso: pedidnos más 
bien que abdiquemos la in te l igencia y apostatemos 
de la razón. Demasiado sé donde está aquí el e r ror : 
está en que calificáis de hipótes is la idea de Dios, 
causa pr imera de todo, idea también g r a v a d a en el 
foDdo del a lma humana, que nunca ha logrado des-
prenderse de ella po r completo por más que se ha-
ya hecho: está en vosotros que os habéis propuesto 
des t ru i r á la teología y con ella á la metaf ís ica, 
que está enlazada con todas las ra íces á la consti-
tución de la inteligencia, esa metafísica que no lo-
grareis des t ru i r 3ino con la condicion de des t ro i r 



al mismo t iempo el sent ido universal , el sen t ido d e 
lo absolu to y el sent ido de lo infinito, es dec i r , al 
mismo esp í r i tu humano: es tá en voso t ros q u e cer-
ráis los ojos á la i r r ad i ac ión del a lma qao b r i l la 
en vosot ros mismos, q u e cons t i tuye vues t ro p rop io 
sér , v q u e po r medio de todas laa m a n i f e s t a c i o n e s 
que brotan de ella s e p re sen tan como tes t imonio 
de lo invis ible y de lo i nma te r i a l : en vosotros q u e 
con una t e m e r i d a d q u e u l t r a j a á n u e s t r a ma je s t ad 
pr imi t iva , - t r aba ja ra por des t ru i r en el hombre el 
imper io mora l de su conciencia, á la vez con la le-
gis lación e te rna escri ta en el fondo del a lma po r 
el dedo del mismo Dios: en vosotros, q u e sis temá-
t i camente qu i t á i s a l i m p e r i o del s abe r las t res cua r -
ta? p a r t e s del s a b e r : que ba jo pretest® de d a r nue-
vo vdelo á l a c iencia , la e n c e r r á i s en ub oscuro ea-
lábózo d e donde no puede sa l i r : q u e p r e t e n d é i s 
e n g r a n d e c e r n o s y nos r eba ja i s d e todos modo?, 
q u i t a n d o á nues t r a v ida awr a spec tos m á s subíiüietf 
y sus fuerzas m á s reales: y en fin, qtío bajo p re tés to 
de e levarnos , lo que lograr íais , si os s igu ié remos 
hasta el fin. ser ia r eba j a rnos y hace rnos caer , en 
nombre dei p rogreso humano , ' en una es fe ra in fe -
r ior a l hombre mismo. 

P o r q u e en efecto, q u e suceder ía si vuest ros erro-
res llegasen a lgún d ia á p reva lecer en el: m u n d o 
como un p rogreso para la human idad? A p e n a s m e 
a t rovo á dec i r lo . N o veis, señores á esta h u m a n i -
dad e n g r a n d e c i d a , e l evada é i lus t rada por el posi-
tivismo, dueño y absoluto soberano de los des t inos 
humanos? Mi rad como el t e r c e r régimen mental 
ha ven ido á ser el regimen un ive r sa l . ¡Qué r é g i -
men, g r a n Diosl O p o r mejor decir , ¡qué ve rg i i en -

¿& v qué degradación! ¡Oh humanidad! contémpla-
te ahí tal como te ha soñado el pos i t iv i smo caída 
hasta el extremo que él lo ha querido. 

Y a no hay nada q u e m i r e hácia lo a l io : y a no 
hay c a d a que se e n c a m i n e hácia el cielo: todo es 
terreBO y todo se a r r a s t r a por el suelo . Ya no hay 
nada que so levante : ni Dios, ni el a lma , ni lo ideal , 
ni lo absoluto , ni lo i n m o r t a l , ni lo inf in i to . Ahí 
es tás caut iva , humi l l ada , de shonrada ; con los ojos 
fijos en el suelo con un compás en una mano y una 
balanza en la o t r a , m id i endo la ex tens ión y pesan-
do la mater ia ; ence r rada p a i a s i e m p r e en el circu-
lo fa ta l que forman en d e r r e d o r de tu a lma y de 
tu corazon, hambr ien tos de lo i n f i n i t ó l a s m a t e m á -
ticas v la as t ronomía , la física y la qu ímica , la 
biología y la sociología. T u des t i no es tá t r azado : 
el positivismo ha vencido . 

¡Vencido! ¿Qué es lo q u e he d icho? ¡Ah, seño-
r e s no t emaid E l posi t ivismo no vence rá , p o r q u e 
t iene en cont ra suya no solo la b a r r e r a del crist ia-
nismo, siuo también la del a lma h n m a n a . d e f e n d i d a 
po r sus in t in tos más subl imes y sus neces idades 
más invencib les . No< el pos i t iv ismo no pasara 
ade lan te , no tocará con su pié e l pó r t i co del por-
veni r , ni aun s iqu ie ra los umbra l e s del siglo A l . 
Si t en^o de eso una convicción p r o f u n d a , ántes , 
inücho^ántes de que este siglo t e r m i n e , tal vez co-
mo el an te r io r , envue l to en una s a n g r i e n t a nube , 
el posi t ivismo, que es una mezcla d e todos los m a s 
bajos e r rores , desaparecerá en los abismos de la 
filosofía con temporánea , mezc lando el polvo de su 
s i s tema con el polvo de tan tos o t r o s s i s temas que 
ha ba r r ido ya el v ien to del s iglo y pulverizad® el 



aopio de la verdad. Y la ciencia á laque pretendí» 
a ' encerrar en un circnlo inflexible, y juntamente con 
lo ella al espíritu humano, ia ciencia continuará en-
m grandeciendose y elevándose; pero se elevará y en-
r a grandecerá llevando consigo á la moral, la psico-

logia, la metafísica y la teología, como la cúpula 
sublime que corona el edificio: arquitectura admi-
rabie, que tiene en su base lo absoluto para que to-

d< do descanse sobre ella, en el centro el alma huma 
c c na para engrandecerlo todo, y en la cúspide la 
P* i d e a r e Dios para iluminarlo todo! 
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