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568 LA VIRGEN DEL TEPEYAC

proceso juridico en que se prueban las tres condiciones
mencionadas. Pues bien, Boturini procurd para la Ima-
gen de Guadalupe este privilegio, y asi por las solidas
razones que expuso en su solicitud al Cabildo de la Ba-

silica Vaticana, como porque la Virgen de Guadalupe

era ya conocida en Roma, pues nada menos el Maestro
del Sagrado Palacio Apostélico veneraba una imagen en
la Capilla que tiene en el Palacio del Quirinal, el hecho
fué que ob facti notorietatent, por la notoriedad del hecho
se dispensé de todo tramite de proceso, y 4 los 20 de
Julio de 1740 se expidieron las facultades é instruccio-

" nes necesarias para la solemne coronacion.

Asi, pues, aunque nada tenemos de la Obra de Botu-

rini y casi nada de la preciosa coleccién, por el efecto
que produjo el resumen de esta Obra, inserto en la soli-
citud, podemos legitimamente deducir que la Aparicién
de la Virgen en el Tepeyac en vista de los documentos
presentados, fué reconocida como verdadera y notoria,
por el Ilimo. Cabildo de la Basilica Vaticana.
- Como es que no se verific la solemne coronacién y 4
donde fué 4 parar la coleccién de Boturini, véase el ar-
ticulo sobre el mismo Boturini en el Diccionario Univer-
sal de Historia y Geografia. _

Lo que hizo Boturini, demostrando la verdad de la
Aparicién de la Virgen en el Tepeyac por los canta-

res, mapas y manuscritos contempordneos, 1o hicieron

también otros escritores, que tienen merecido el titulo
de insignes por su erudicién y por lo acertado de la Cri-
tica, 4 cuyas leyes sometieron los documentos guadalu—
panos, no dando cabida en sus Obras sino 4 los que se
apoyaban sobre sélidos fundamentos y que podian indu-
cir certeza moral filoséfica en todo entendimiento no
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preocupado: pues para los preocupados nada hay que.
baste cuando stat pro ratione voluntas, es decir, la tena-
cidad de la voluntad ocupa el lugar de la razon que de-
biera discurrir. Pero no podemos compendiar la demos-
tracién que estos autores escribieron, como pudiera ha-
cerse con una demostracién teolégica 6 metafisica, porque
perderia mucho de su fuerza; sabiendo todos que la fuer-
za de un argumento histérico depende de todo el conjunto
de pormenores y fechas y otras circunstancias de perso-
nas, de lugares, etc., que es preciso tener presentes. En
este caso nos limitamos 4 citar dos autores entre los mu-
chos que pudiéramos presentar: y 4 indicar algunos do-
cumentos de incontestable antigiiedad.

Comenzaremos por el Dr. Francisco Javier Conde y
Oguendo, Canoénigo de la Catedral de Puebla. Por el
afio de 1794 escribié la Hisforia critica apologética de
Nuesira Seiiora de Guadalupe, la que corrié manuscrita
por muchos afios, hasta que por el de 1822 se imprimi6
en México en la Imprenta de la Vog de la Religion, con
el titulo de «Disertacién histérica sobre la Aparicién de
Maria Santisima de Guadalupe en México.»

El otro escritor fué el Ledo. D. J. Julian Tornel y
Mendivil, ex-diputado al Congreso Nacional y Profesor
ptiblico de ambos Derechos en el colegio de Orizaba. Su
obra impresa en Orizaba por el afio de 1840, lleva el
titulo de: «La aparicion de Nuestra Seiiora de Guadalu~-
pe de México, comprobada con argumentos historicos, y
defendida de las impugnaciones que se le han hecho.»

En estas dos obras, clasicas en su género, puede ser
que haya una que otra falta 6 de fecha no bien cotejada,
6 de prueba no del todo concluyente; pero, lo repetimos,

todo esto no pertenece al asunto principal sino 4 puntos
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secundarios, y como dice Horacio en su Arte Poctica:

Ubi purima nitent, non ego paucis offendar mdculis.
«En donde hay muchisimas cosas sobresalientes, no hay
que reparar en pequefieces.»

De estas obras véanse principalmente los siguientes ca-
pitulos. Del Conde y Oquendo el Tomo I, capitulos
6. y 7." Del Tornel y Mendivil, el Tomo I, capitulos
3."y 5. hasta el 12.

Respecto 4 los documentos de reconocida antigtiedad,
entre los muchos que citan Tanco, Boturini, el Cardenal
Lorenzana y otros escritores, pondremos los siguientes:

i.° En la pablica Universidad de México (escribia
Conde. T. 2, c. 6, §. 5) existe un cuaderno manuscrito
en Mexicano, intitulado: Los viejos sabios de Tlaxcala; en
este cuaderno se registraban por estos sabios los aconte-
cimientos més notables desde el aflo 1454 hasta 1737 in-
clusive; y entre estos sucesos héllase registrada la Apa-
ricion de la Virgen en el Tepeyac. El Doctor Bartolache,
4 los 30 de Enero de 1787, procur6 que por el Secretario
de la Universidad, Diego Posada, se certificase asila
existencia de este manuscrito, como los pasajes concer-
nientes 4 la Aparicién: y la traduccién que nos da es la
siguiente: «El afio de trece caiias (que corresponde al 1531)
los espaiioles tomaron posesion de Cuitlaxcalapa, Ciudad
de los Angeles, y Juan Diego manifesté a la amada Se-
ftora de Guadalupe de México: llamdbase Tepeyac... En
el afio ocho pedernal (que coincidi6 con el 1548) murio el
Juan Diego, d quien se aparecid la amada Sefiora de Gua-
dalupe de México...»

2. El Boturini, entre otros documentos guadalupa-
nos, afirma que poseia un «mapa de lienzo de algodén,
grande como una sabana, donde se dibujan la conquista
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general... y, lo que més me embelesa, la bendita Ima-
gen de Nuestra Sefiora de Guadalupe, conla perspectiva
de la primera Ermita... Otro mapa tengo... en que
esta la primera Ermita que se fabricé 4 Nuestra Sefiora
de Guadalupe con su Santisima Imagen...» La antigiie-
dad de estos mapas se demuestra asi por estar en ellos
pintado el primer Obispode Tlaxcala, el Sr. Garcés, que
muri6 en 1542, como porque la primera Ermita no per-
manecié mas alla de 1569, en que el Sr. Montufar la
perfecciond.

3.° El P. Florencia, que escribia por el afio de 1668
la Obra: Estrella del Norte, en el cap. 13, §. 8, nos da
razén de otro monumento histérico muy antiguo de la
Aparicién. Llegé 4 mis manos, dice, una relacién (de
esta Aparicién milagrosa) tan antigua, que & mi ver ha
casi cien afios, si no ha mas, que se compuso; y se infie-
re su mucha antigiiedad del titulo de ella, que dice: Re-
lacion de Nuestra Sefiora de Guadalupe, la cual se iras-
lads de unos papeles muy antiguos que fenia un indio con
otros curiosos. De esta relacién oigamos lo que afirma Car-
los de Sigiienza: «Digo y juro que esta relacién hallé
entre los papeles de D. Fernando de Alva, que tengo to-
dos, y que es la misma que afirma vi6 el Lcdo. Luis
Becerra Tanco en su poder. El original en mexicano
esta de letra de D. Antonio Valeriano, indio, que es su
verdadero autor, y al fin afiadidos algunos milagros de
letra de D. Fernando, también en mexicano. Sabemos
por la historia que Antonio Valeriano muri6 de muy
avanzada edad en 1605, y Fernando de Alva, en 1631.
Consta, pues, la antigiiedad de esta Relacién.

4." En un optsculo impreso en México en 1835 con
el titulo «Informe critico-legal para el reconocimiento de




572 LA VIRGEN DEL TEPEYAC

la Imagen de Nuestra Sefiora de Guadalupe de la Iglesia
de San Francisco...» leemos que por el ado de 1834, al
tratar de renovar un altar del crucero de la Iglesia de
San Francisco de México, los albafiles con mucho tra-
bajo bajaron el cuadro, todo formado de tablas ensam-
bladas, que contenia una Imagen de Nuestra Sefiora de
Guadalupe; y habiéndose puesto en el suelo, vieron los
circunstantes con sorpresa y admiraciéon que en su revés
se leia la inscripcion siguiente: «7Tabla de la mesa del
Hlusirisimo Sr. Zumdrraga, en ia que el dichoso nedfito
puso la tilma en que estaba estampado esta maravillosa
Imagen.» Y la Comisién, previo el examen de los peri-
tos, reconocié la verdad de la Inscripcion. Tornel,
T. I, c. g, parrafo 135 sq.

Y este ensayo basta para probar que no faltan docu-
mentos contempordneos con que se demuestre la Apari-
cién de la Virgen en el Tepeyac.

Cuarto argumento: La misma Imagen de la

Virgen demuestra la verdad de la Aparicion
en el Tepeyac.

AB).semos 4 dar otra prueba histérica de la verdad de
Be |g Aparicién, y consiste en la Imagen de la Vir-
gen del Tepeyac que se venera en su Iglesia.

Todos sabemos que la bendita Madre de Dios, en
prueba de sus Apariciones en el Tepeyac, dejé pintada
su Imagen en la tilma de Juan Diego, esto eslo que
hizo exclamar al Sumo Pontifice Benedicto XIV, como
nos lo atestigua el P. L6épez que lo oy6: Non fecit taliter
omni nationi! no hizo Dios por las demas naciones lo
que ha hecho por la Nacién Mexicana: es decir; asi
como Dios al solo pueblo de Israel concedi6 que tuviese
en el Arca del Testamento una sefial visible de su pre-
sencia, asi 4 la sola Nacién Mexicana fué concedido que
de un modo prodigioso tuviesen en la Imagen de Aque-
lla que fué el arca animada del Dios viviente, como una




