ELy

ner una nueva pension sobre el maiz del diezmo. ;Para
quél para favorecer con este impuesto 4 las municipali-
dades.—;De qué trata la circular de 29 de Mayo! de que
se quite nuestro decreto de 8 del mismo de los cuadran-
tes ¢ de cualquiera parte donde se halle, y se ponga en su
lugar la lei de 11 de Abril de 1857 con un decreto del Es-
tado y un aviso. ;Para qué? para que la lei sea cumpli-
da, no obstante la audaz y sediciosa oposicion del Diocesa-
no. (Qué tiene de comun, pues, el decreto de 27 de Ju-
nio con la circular de 29 de Mayo? Una cosa no mas, el
empeiio de oprimir 4 la Iglesia. i esta es la razon que hai
para que el citado decreto pueda aplicarse 4 hechos anterio-
res sin tener un efecto retroactivo, callarémos, y no solo aho-
ra, sino siempre: todas las leyes dadas despues de una pri-
mera, serdn 4 un mismo tiempo, en un mismo lugar y bajo
un aspecto mismo anieriores y posteriores; pues por mucha
diversidad que presenten, no solo atendidas las fechas de su
promulgacion, sino aun por sus inmediatos motivos, objetos
y prescripeiones, todas ellas podran aplicarse 4 hechos an-
teriores, porque el espiritu de la segunda y siguientes esté
en la primera.

94. Pero vengamos 4 la_ circular de 29 de Mayo, para
buscar en ella con la mayor diligencia y solicitud el espiritu
del decreto de 27 de Junio, y detengémonos en las preven-
ciones cuarta y quinta, por ser las Gnicas ¢n que se habla de
diezmos y de diezmatorios. *

95. La cuarta trata de proveer 4 un caso que supone, de
manera que no habiendo éste, tampoco tiene lugar la pro-
vision, pues usa de la formula condicional si. ;Cudl es es-
te caso! El que los pdrrocos mediante alguno de los arbi-
trios reprobados (4 que nos referimos en el nfimero 40) lo-
graren lusoriar el cobro de derechos en las notarias hase
gl grado de que el interventor no pueda ejercer su oficto. Ya.

hemos visto que este caso es tan estrictamente condicional:~

que por el solo hecho de faltar, no puede, segun su tenor
mismo, tener aplicacion alguna la prevencion cuarta. Aho-
ra bien: ;De qué se trata! De cien mil fanegas de maiz
vendidas dantes del decreto que establece la pension. jQuién
vendi6? el V. Cabildo. ;A quién? 4 D. Pedro Gutierrez.
iCuéndo? doce dias #ntes del decreto de 27 de Junio.
iDonde! en Morelia. ;EI V. Cabildo es ni puede ser algu-

1 Estas prevenciones estén copiudas literalmente, por via de nofa, al
calce de la pagina 10 de esta nuestra circular, ¥ por eso ue las hemos
querido trascribir aqui.
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10 delos eclesidsticosde gire habla el caso de la prevencion
cuartal No. ;Porqué! porque ésta no puede referirse sic
no 4-los curas y ministros respectivos.de cada parrequia, G-
nicos que tienen que ver-en el cobro de derechos parroquia-
les, y que podian valerse de algun arbitrio para nulificar
al interventor civil; y el V. Cabildo no es cura, i vicario; ni
aun vive' en el Estado de Guanajnato, sino’en Mérelia, ni
gobierna las parroquias, porque hai Obispo, &c., &c. - 1D
Pedro Gutierrez estari en gl caso! :No, porque ni aun
eclesiastico es. a1t frosrg ¢ Ol 479 54
/96. Hai mas: prescindiende de-esto, jqué tiene que ver
esta venta con los derechos parroquiales, ni con los inter-
ventores: nombrados, ni con la lei- de.11 de Abril, ni con el
decreto reglamentario de 8 de Mayo! -Nada, absolutamen-
te nada. - RO
197, Pero se dird: “vendiendo el maiz, no puede ya ‘ems
“ bargarse para cobrar las multas impuestas 4 los péarro-
“cos;” y esto es lo mas fuerte que puede alegarse:  ;Qué
-contestarémos 4 esto! Dos cosas: que es falso de toda fal-
sedad el supuesto, y que aun cuando no lo fuese, nada pro-
baria €l ni en favor de la subsistencia del caso de la preven-
cion cuarta, ni contra el derecho que tenia-¢él V. Cabildo, de
vender, ni centra la justicia con que rechaza el impuesto, no
solo ‘por ser anticanénico, sino porque importa la rétrotrac-
cion mas palmaria del decréto en cuya virtud se exige.

98:  Hemos dicho en primer lugar que el suptuesto es fal-
S0, y para ello nos fundamos en que la prevencion cuarta
declara como objetos de embargo para cabrir las maltas; no
solamente el maiz, sine tambien los ganados 6 ‘cualquiera
otro efecto. que hubiere en el diezmatorio, Si pues lo Gni-
co que ‘habia vendido el V. Cabildo era el maiz; aun: dado
caso'que la enajenacion: hubiese comprendido toda: la exis-
tencia de esta semilla en los diezmatorios situados en el Es-
tado de Guanajuato, no por este quedaban ellos:tan despro-
vistos qiie no  hubiese ningun otro efecto que. embargar,
Agréguese 4 esto que ne se habia vendide. toda la exis-
tencia: de ‘maiz, sino solo un determinado. niimero- de fane-
gas, y por tanto, ann de esta semilla quedaba una existen-
cia considerable y excedente con mucho 4 cuanto pudiera
ser objeto de nuevas multas. = Pero 1o es-esto todo: el su-
puesto. es falso, no. solo en virtud de las razones dichas,
sino porque habia dejado}ya:de ser un simple supuesto des-
de que pas6 4 la categorfa de los hechos. - Cuando vendis
el V. Cabildo ya se habian ejecutado los embargos proce-
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dentes de las multas impuestas 4 los curas, ya la Iglesia has
bia sufrido tantos despojos. parciales en sus rentags cuantos
mas ya no cabian, sino solo en el caso de que se hubiese tt;s
nido la mira de acabar enteramente: con todo, multiplicand :
al efecto los casos de embargo. ’ e e
: 99." Hemos visto aparecer 4 la-luz de la evidencia toda
a falsedad del supuesto; pero demos que asi no fuese, su-
pongamos que las ventas de las semillas dejasen 4 los diez-
matorios- desprovistos en lo-absoluto. de efectos que embar-
gar en los casos de multa que fuesen ocurriendo: jqué se
seguiria de aqui!  Mucho, si hemos de reducir las ét?e t'S
nes 4 simples hechos, conculcando enteramente las Iesfé(;:
nada,. si hemos de ventilar la cuestion en el terreno del}de-’
recho.  jPorventura el que las ventas fuesen de todo lo exis
tente importa nunca un hecho contra Derecho? No. ;P ‘
qué!  Porque la Iglesia es el duefio de su pro iedad; 3
los efectos de los diezmatorios: constituyen suprenta" Pgique
puntualmente los tiene depositados alli paravvenderl,og' q(? :
que ninguna lei infringe quien vende lo suyo, y por n’epn;--
w“}? es para cualquiera, que ninguna lei ha l’ifnitadg el de:'
:?t: o de la Iglesia para enajenar sus. semillas: ni aun, ¥
sto es mucho deeir, la misma circular que se invocay Je im
ponia ta1e§ ;estncciones.- HEsta circular; en su prgr,enc]'mw
g?arta, lo tmico que' manda; es, que si hai en el éiezmatc:g;
biectos q? ocupar, se saquen de alli las multas que no hu-
esen podido salir de los derechos parroquiales: est
do; fuera de estono hainada: y esto nurepresental ni s .
Po nien espiritu al decreto de 27 de Junio: que imj . CHGIF-
pension, ni prohibe al Cabildo vender, ni dec]gra ﬁmlx)ctlmf ;
tas las ventas' que haga; en suma, no hai nada --Seude'n;
que supone que nunca le han de faltar los. efecto-s : La cird
ducir de aqui que-si faltan, se infringe la 'circula;”p {; .
poco: al contrario, ésta. prevee el caso sin meterse & ﬁl;}~
ficarle, y provee 4 &l siv tocar en lo mas minime al d(jr;: ahl—
qie tiene la Iglesia para vender lo suyo.  #Sicel diezms'ftot3
it tmviese efectos que ocupar,” dice la prevencion quin-
ta, ¢ procederd V. 8. 4 embargar los bienes partical . dn
“ pérroco 4 eclesidstico resistente.” Tenem i
circular no solo admite y prevee, si s b
por it cul:l .g y Pr;a\ ee, smriv gue expresamente con-
S0, } ndo este tiene In
declaren fraudulentas las ventas hechf;gsipilén gﬂgz,eng‘(?_ue ”
ellas las pensiones que leyes venideras imponﬂanhé la —
Ilas: no, nada de esto, sino que se embarguenc!ns biéquse?Jh
ticulares del parroco 6 eclesidstico resistente. Queda I{:?(f;
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demostrado que, aun admitido el falsisimo, supuesto, de que
Jas ventas hubiesen dejado & los diezmatorios. sin efectos
que embargar, nada se sigue de aqui, ni para probar que tal
venta sea un caso de aplicacion de la circular contra el Ve-
nerable Cabildo en su renta decimal, ni para infirmar el ¢
derecho de la Iglesia para vender sus semillas, ni para con-
tradecir 4 la justicia con que ha rechazado la exaccion del
impuesto, no. solo por el ataque que éste hace & sus Inmu-
nidades canénicas, sino porque, aplicado 4 ventas anteriores,
da un efecto retroactivo al decreto de 27 de Junio altimo.
100. ;Y qué dirémos deun procedjmiento como éstel Ci-
tarémos aqui por el Orden cronolégico las leyes todas que se
han dado en diferentes tiempos, declarando que las leyes
nunca pueden tener un ofocto retroactivol Nuestro MLy

V. Cabildo en una comunicacion oficial que con fecha 81 de
Agosto dirigi6 al Exmo. Sr. Gobernador de Guanajuato, ci-
th 4 este mismo proposito la lei 22, titulo 39, libro 12 del Di-
gesto; la lei 15, titulo 142, partida 3%; la 12, titulo 59, libro
4o del Fuero real; la 22, titalo 19 y la 8% y 92, titulo 15, del
libro'3° de la Recopilacion; hizo mérito de que esto mismo
se ha dispuesto en todas. las constituciones y estatutos de
México, incluso el orgénico general de la Nacion que hoi 1-
ge. Por este mismo tenor pudiéramos multiplicar y exten-
dor las citas, ocurriendo 4 las legislaciones antiguas y mo-
dernas de todas las sociedades.  Peronos abstendrémos de
hacerlo, porque el principio en que todas estas leyes se fun-
dan, pertenece 4 la esencia inmutable de la _verda_d y de la
justicia, es eterno ¢omo. Dios. Sin &l no hai gobiernos po-
sibles. en su objeto, no hai sociedad constituida, no }1&1 I‘?—'
gislacion admisible, 110 hai mas que desérden, opresion; ti-
ranfa. Hai verdades que parecen oscurecerse con la discu-
sion, hai puntos con los cuales no debe hacerse otra cosa
que mencionarlos. Si acerca de esto nada estuviera escrl-
to, viviria sin embargo en la razon de todos los .mc_lu‘n(.iuosjr
en el espiritu de todas las sociedades. EI primer juicio que
la. historia nos presenta, en queé se prmmnmé la sentencia
que complicd en el pecado de uno a todas las generaciones,
es tambien el primer hecho de aplicacion_que tuvo este gran
princ-ipio:, sin una lei preexistente,no hubiera D_los declara-
do culpable al primer hombre por haber comido la fruta
prohibida. Pues bien, este principio eterno, inmutable, jus-
tisimo, basa de la legislacion en su objeto, condicion esen-
cial de toda administracion p,ﬁblica en su accion legal sobre
la conducta; este principio que 4 todos liga v 4 todos favore-
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ce, que con todos habla }}

no habria lei justa’ ni

todas las sociedades, de todos los ti
gislaciones acaba de venir 4 tiofra ¢
el Estado de Guanajuato,

ver.

procedimiento moral: este principio-de
empos; de todas lag le-
on estrépito iimenso:en
como ' detenidamente se acaba de

101. ;Qué dirémos de lo que han tenido que sufrir las ad-

ministraciones decimales on

autoridades locales'y

_ las parroquiasupor patte de las
sus agentes! “Mui largo seria ir ent

merando y pormenorizando todos los casos, y mas dilatado

el traseribir todas las
uno de ellos han med

®omunicaciones oficialel que en cada

iado. Mas, para dar una ligera idea

de lo que ha pasado, trasladarémos aqui un brevisimo infor-

- e que nos remitié el

Sr. Hacedor desde 14 'de Agosto so-

‘bre lo acaecido en alounas parroquias. Este interesante do-

cumento es 4 la letra como

“Informe que sé vemite al Ilimo. Sr. Obispo sobre el mo-
do.con. que han procedido las autoridades de Guandjuato,

6

sigue:

“ respecto de la renta decimal.”

102. “En'la mayor parte de los diezmatorios del Estado

“ de Guanajuato han

#

“1ta ordenes diferentes Yy aun contradictorias co
¥ mente se pasa 4 exponer.”

ecibido los administradores de la ren-
mo sucinta-

“El de San Felipe ha recibido 6rden do la autoridad po-

“ litica para vender solo al riguroso men
*de dar cuenta diaria de la cantidad

udeo, con obligacion
ue enagene para ex-

“ hibir las pensiones ¥ bajo Ta pena de perder toda la semi-
“lla_que de otra manera enagene. El tesorero ‘municipal

“le ha pedido los Tibro

s de asientos, y hasta 31 de Julio no

“ le habian sido devueltos.” :
' “El Gefe politico de Celaya 'ha exigido 4 D. Franeisco

“I

< matorio de AcAmbaro
* ce pesos un real seis
% el Gobierno, 4 razon

“ nega de maiz, y 4 mas
“ les por la pension del

“ ordin_ar:ia 4 todos ' los

“ prevenido que rebaje esta cantid
* trar 4 la Iglesia por el valor de

varez, que compro catorce mil fanegas de maiz del dieyz-

, la suma de dos mil setecientos” do-
granos, como pension impuesta por
de uno y seis octavos reales por fa-
doscientos veintiseis' pesos seis rea-
uno por ciento, que es la comun y
que venden’ maiz por mayor:'le ha
ad de la que debe minis-
la semilla; y ha  exigido

“por la fuerza estas cantidades 4 pesar de habérsele pro-
“ bado que la venta se hizo por el Sr. Hacedor al citado Al-

“ varex‘trece dias 4ntes

&

de que el Sr. Doblado expidiera su

4 ninguno’ exceptia, contrael cual
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% ¢ircalar, como consta de la escritura pul()iltl)cg.otor_gada gn
« esta ciudad €l 15 de Junio proximo p%saM..me] L
«El administrador de Piedra-Gorda D. dli el il e
« do se queja.de que D. Pedro Carbajal, éom ns___uaﬁ) Clig
% cial y extraordinario del Gobierno dia ﬁ%as Jde i e
e _Cuadlernos z q?'(.aelfg nasltl?esssf poder, despnes
“ tacl ' ue manti su, poder
¢ I(ti?l}?gbi?(gggihg la multa correspondiente por no estar

« gquellas en papel sellado. Asimismo el parroco D. Pe-

i SR
« dro. Rubio avisa que el mismo Carbajal g_e‘ %poggzgov;ozgn
«tamente de los libros del dle_zmo, y vendio d_c.o 8%,
“ dio reales todas las ﬁxisten(g%s del ;h:oz;]n;tgé'lo r,egr’ G
« gald parte de ellas 4 los med _o:es.l_b miaders il
« ber entregado hasta la fecha ni los libros ) S
7 Egda,.é' pgesa;r de haber ido el mlsmolparﬁzflz(:n 3(; ;g?liggo
« personalmente al Sr. Doblado las tropelias ;
i i€ ¢.queja de que el mismo
«El administrador.de la: Piedad se queja zllerado o
« Carbajal, por érden del Gobierno, se hadap(ole bl
% das las existencias que habia en el Esta ;) SRV
« pertenecientes 4 este diezmatorio, bajo e g;emaiz expeﬂ;l
1555 hasta ol o 56 Io chutdnd
« dido desde el afno de _ I aiag
I8 ia 4 ocho wil fanegas de maiz; las enag
: flfﬁlh;’:e}gt.eﬁsa;?i?%uarez 4 cuatro reales.ff}_neg{fi, 3? éztseml‘zz
 esté vendiendo por su cuenta. El adrmnlslt}rei1 Oacra,das, 5
“ expuso que parte de estas pensiones estaba Eiﬂcn R
« parte no debian canusarse, probando: suss __excepbar et
« pruebas mui robustas & u}contest_ables. 4 mdz];}aho Eaﬁo s
“ bajal 4 nada. a.tendié, y éntes blfn, se efa i veflement_e
« gus comunicaciones oficiales de la maln e i
« contra el administrador, el Cabildo y las au ads
& qibetl g e : :
i Sfié];fi(fstonio Silva avisa_de Apaseo, guem?}ltgr?i?;% S(i;
« Celaya le ha exigido doscientos peso?l : I;aer e P
« al cura y vicario de Apaseo por nf)} ab |
« decreto sobre obvenciones parroquia es;1 il it
¢ D. Fernando Caballer_o,'confecha 8l le cf’e " e;zigido
« desde Celaya que el mismo gefe %o itico 15120, eRpRe
« doscientos veinticinco pesos de mu 1(:13, mllp SA R §
« vicario de Apaseo, por haber predlc? '(i) 901};& I
« monyy haberse negado el segundo a.__fli_ 8 oL IO
« nal de la penitencia 4 un alcalde aux]; 1ar. qne h & B
« sarse con ¢l en plena salud, y por ha jerse neg
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« tir como padrino de bautismo al alcalde segundo que ha-
« bia jurado la constitucion.” : :

«F] administrador de Dolores avisa que, despues de ha-
« berse consumido en el pago de multas la existencia que
« tenia en dinero, el diezmatorio ha sido intervenido por Or-
« den del gobierno: le ha notificado el mt_erverfto_l“qu(ie nio
« podr4 disponer de semillas ni de dinero sin permiso f[l a
« autoridad civil. Morelia, Agosto 14 de 1857.—Jost Ale-
“ jandro Quezada.”

J{z(g»l.i I?a simple lectura de este informe })Jasta para congo%
cer que, sila expedicion de los decretos de 29 de Ma}y? y
de Junio era por si misma notoriamente contraria a zi 11n-
dependencia, soberanfa, libertades é inmunidades de laT gle-

gia: los actos verificados, ya en cumplimiento de ellos, ya con
pretexto de ellos, han traspasado con mucho los limites que
dichos decretos les pusieran, y hecho sufrir 4 la Iglesia nue—I
vas y mas grandes vejaciones. ’Lo_que se practicO en e

diezmatorio de San Felipe no estd ciertamente prescrito en
ninguno de los decretos repetidos: ninguno de ellgs iim-
pone la obligacion forzosa de. vender al ,rnenud_e.o, e dar
cuenta diaria de las ventas, ni mucho meénos bajo }E_l pega
de perder el total de la semilla. "El pedido y retencmﬁ_de
1os libros de asiento es ignalmente atentatoro. Lo sucedido
en Piedra—Gorda, esas ventas arbitrarias y donaciones del
maiz del diezmo es cosa que no se explica ni puede concebir-
se en una sociedad organizada, sean cuales fueren las dispo-
siciones del Gobierno con respecto 4 la Iglesia. Lo verifica-
do en el diezmatorio de la Piedad es todavia mas escanda-
loso, puesto que el encargado del Gobierno de Guanajuato,
gin oir ni hacer el menor caso de las excepciones mas pe-
rentorias y concluyentes, se apodera del maiz, le ven’d{; 4 un
precio ruin, y esto para cobrar pensiones antiguas € meon-
. testablemente satisfechas. jPorqué fueron exigidos el 8 de

Agosto doscientos veinticinco pesos al adl‘mtustrador de diez-
mos de Celaya?! por un sermon que pret}xco el cura de z}pa—
8e0, y porque uno de sus vicarios nego lq absolu}cx?n a fl_m
alcalde anxiliar, que estando’en perfecta salud_, f_'ne 4 confe-
sarse. ;Y en dénde estd la lel, aunque sea mjusta y pro-
testada por la Iglesia, que autorice semejante procedinien-
to! 'Nila de 11 de Abril, ni la circular de 29 de Mayo, ni
el decreto de 27 de Junio previenen que los diezmos de la
Iglesia paguen las multas impuestasa los curas por sus ser-
mones 6 4 los vicarios porque no quieren absolver: i aun
tales multas estén prevenidas'en lei alguna.

104. No nos detengamos en reflexiones infitiles sobre to-
dos los actos & que se refiere el informe precedente: basta
lo dicho para comprender hasta dénde han llegado ‘en su
camino por las vias de hecho los subalternos 6 comisiona-
dos del Gobierno de Guanajuato.

105. Hemos dicho en el néimero 13, que las' dichas au-
toridades, no satisfechas con quitar por la fuerza nuestro de-

 creto del dia 8 de Mayo, y poner del mismo modo en su lu-

gar la lei sobre obvenciones parroquiales y el decreto y cir-
cular del Gobierno de Guanajuato en los-cuadrantes de las
parroquias, que aun sin salir de aqui, habtian atacado con
solo esto la inmunidad local, se propasaron hasta un extre-
mo que no podemos recordar sin espanto, invadieron con la
fuerza pablica el augusto y sagrado recinto de los templos,
y en las mismas puertas de la casa de Dios, en sus muros
santisimos, 4 su real presencia se han colocado estas leyes,
que con haber sido condenadas por todo el Episcopado de
México, como otras tantas violaciones de la independencia,
liberfades candnicas é inmunidades de la Iglesia, no han po-
dido fijarse alli, sin consignar con este hecho sacrilego un

pensamiento, una idea, un concepto, una intencion que har4

derramar lagrimas por siempre 4 la Iglesia de Dios, y que, no
lo dudamos, calmadas estas agitaciones, har4 correr tambien
aunque tardias, al golpe de un remordimiento que no puede
faltar; las de muchos de los mismos que han llevado su pie-
dra en la mano para esta obra de persecucion. .

106.  El hecho 4 que nos acabamos de referir, est4 com-
probado con documentos oficiales, cuyas copias autorizadas
tenemos en nuestro poder. * Varias han sido las Iglesias que
han sufrido tan escandaloso ultraje.; Parroquia hubo, segun
leemos en una comunicacion de los Sres. Gobernadores de
nuestra didcesis al Exmo. Sr. Gobernador de Michoacan,
en que’ estos allanamientos: tuvieron lugar, con estrépito y
escandalo de los fieles, en el recinto mismo: del santuario,
en el acto de estar expuesto 4 la veneracion pablica el San-
tisimo Sacramento en'su tabernéculo.

107.  El pablico tiene conocimiento ya de las comunica-
ciones cambiadas entre el Sri Cura de Guanajuato y el Sr.
Gefe politico de aquel partido, porque estos documentos fie-
ron publicados en varios periddicos. + Sabri cémo la leido
obvenciones y demas fueron colocadas en la antesacristfa por
la fuerza, multado el Pérroco en el minimum de la circular®
por haberla quitado de alli, y repuestas de nuevo por la fuer-
za;'se habrd impuesto de la respetuosa: pero dignisima, e-
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