Quiénes deben hacer profesion de | é.

%1. Deben Lucer profesion de Fe, primeramente los QObispos antes
de su confirmacion, “El Concilio 'Tridentino ses. 24, cap. 12,y Pio
IV, en la Bula Injunctum, dada en 13 de noviembre 1564, y publica-
du en 9 de diciembre—2, Los Parrocos y otros provistos de bene—
ficios, que tengau Cura de almas, los cuales baxo pena de privacionde
frutos,se manda que hagan esta profesion enmanosdel Vicario General
d oficial dentro de dos meses, desde el diaen que tomé la posession,
“El Coneilio Tridentino en el lugar citado."*=3. Los Canonigos y
otros promovidos 4 Dignidades en las lglesias Catedrales, aunque
las tales Iglesias Catedrales sean regulares. “E] Concilio de Tren—
to en el lugar citado, y Pio IV en dicha Bula Injunctum.'‘—4, To=
dos los Abades, Comendatarios 6 cualquiera otros de los Monaste~
rios, Conventos, Casas y demas lugares de cualquiera de las Ordenes
aun de las Militares, con cualquier titulo, baxo cualquier nombre
que se hallen provistos.-—5. Todos los maestros, Lectores y Profe-
sores de cualquiera de las ciencias, 6 artes liberales, aun los de Gra—
mética, no solo en las academias ptiblicas, sino tambien en los estu-
dios privados de los Conventos 6 Monasterios, “Pio 1V en la Bula
In Sacrosancta, dada en 13 de noviembre de 1564, y publicada en
4 de diciembre.*~6. Todoslos que son admitidos algrado de Dec--
tor, Licenciado, Bachiller &c¢. en las academias ¢ aunlas, y los
Rectores y Chancilleres de las academias 6 aulas antes de su admi-
sion. “El mismo en dicha Bula.“-7. El mismo Papa antes de pu-
blicarse la eleccion, ha de hacer la profresion de Fé en manos de
los Electores. “El Coneilio Constanciense en la sess. 29."~8. Los
Prelados y otros superiores particularmente perpetuos de los Monas-
terios y Conventos,y otroslugares regulares. “Concilio Tridentino ses.
24. cap.12.* Pero parece que habla de los provistos en algun titulo.—
9. Los Hereges que se conviertan ala Fé, 6 los Aptstatas que vuel-
van al gremio de la Iglesia, nosolo deben pablicamente hacer la
profesion de la F¢, sino tambien privadamente dntes de la confe-
sion 6 absolucion, “Clemente 1V en el cap. Ut oficium de los here-
ges en el 6.-—Ademas de losdichos deben hacer profesion de Fé,
1. Los infamados 6 S(}FI}[:U]IUS de heregia, “Luecio 111, afiv de 1184
cap. Ad abolendam de los hereges.*—2. Lios canénigos de las 1-

lesids Colegiales. “Concillo Avenionense afio de 1594 cap. 6.—3.

Todos los que obtienen beneficios 4 oficios Eclesidsticos. “Concilio
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Aquende afio 1585 cap.** 1. Los que se han de ordenar ¢ promover
4 las Sagradas Ordenes. “Il mismo en el lugar citado, y en el Nar-
vonense afio de 1609, cap. 1.—Los predicadores la primera vez que
entrasen en el execiciode la predicacion. “Coucilio Avenionense 1594,
cap. 6.“—5. Los Maestros de primeras letras y pedagogos. “El
Concilio Avenionense y Narbonense en el lugar citado.*—6. Los
Confesores aun los de las Monjus.—7. Los Administradores y Rec-
tores de los Hospitales y de otros lugares pios, y de Cofradias. “El
Joncilio Aquende en el lugar citado.*—8.Los Libreros ¢ lmpreso-
res “Concilio Mediolanense cap. 1.“—9. Los Chancilleres y Mi~
nistros de la Curia Lipisc.—10. Los Profesores de Medicina y Ciru-
jia. “El mismo en el lugar citado.

56.F

“Apuntamientios de los Concilios Mexicanos 12 y 2= .

Cuando se celebro el primer Concilio Mexicano, ya habia habide
en México tres juntas Eclesidsticas, de las cuales se ocupa Beristain
en el articulo México (Concilios de). Dice asi.

“Primera Juuta,* que el Excmo. Sr. Cardcnal de Lorenzana lla~
mé “Apostélica,* se celebi6 en la Iglesia Parroguial primitiva de 8.
José del Convento de San Francisco de Mégico 4 fin del afio 1524,
presidiendo enella el Ven, P. Fr. Martin de Valencia, que habia pa-
sado 4 esta América con facultades de Delegado del Papa, y en com-
pafifa de once Religiosos Franciscanos; y con asistencia del cristia—
nismo Conquistader Hernan Cortés, de 24 Sucerdotesy cinco Letra—
dos seculares. Sus Actusno se han hallado; mas por las noticias
que dejaron los PP. Mendieta, y Torquemada se sabe que se trato en
dicha Junta de los puntos fundamentales para la predicacion del E~
vangelio en estas nuevas Regiones, y de la administracion de los Sa-
cramentes 4 los Neofitos.*

“La segunda Junta eclesidstica,” 4 que yo me atreveria 4 llamar
‘primer concilio megicano,* se celebro en Mégico en Abril de 1539
por los llmos. Ss. D, Fr. Juan de Zumérraga, primer Obispo de esta
Ciudad, D. Juan de Zdrate, primer Obispo de Antequera de Oajaca,y
D. Vasco de Quiroga, primer Obispo de Michoacan,con asistencia de
Fr.Juan Grapala, Comisario general del Orden de S. Francisco,
Fr. Pedro Delgado, Provincial del Orden de Santo Domingo, Fr. An-
tonio Ciudad Rodrigo, Provinciul de S. Francisco, Fr: Geronimo Ji—
menez de S, Estevan, Vicario Provincial de S. Agustin, Fr. Jorge de
Avila, Prior de dicho Orden, Fr. Fermin de Soto, Guardian de S.
Francisco, Fr. Cristobal Zamora del mismo Orden. Fr. Domingo de
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fa Cruz, Prior de Santo Domingo, Fr. Nicolds de Agreda, Tetlogo
Agustiniano, y otros Religiosos Letrados de dichas Ordenes, hacien-
do de Notario Apostolico Fortuno de lbarra. Las Actas estan fir—
madas no solo de los supradiches, sino tambien y en primer lugar
por el 1llmo. Obispo de Tlaxcala, D). Fr. Julian Garces; y es de crer
que impedido por sus achaques y edad octogenaria no pudo asistir 4
la Junta, y le remitieron lus Aeras, para que las firmase, como decd-
no de los Obispos de este Reyno. Esta Asanblea, Concilio 6 Junta,
se ocultd el afio 1769 al Emmo. Sr. Lorenzana al dar 4 luz los “Con-
cilios Megicanos,"* pues ni siquiera la meneiona. Pero habiendose
hallado posteriormente el “Original** de las Actas en la Sacristia
del Cabildo Metropolitano, se mandd imprimir come Apéndice al
Tomo 1. de dicha Coleceion. Hoy existe el referido Original en el
Archivo Secreto de la Secretaria Arzobispal en un Libro forrado en
terciopelo carmest. Al margen de los Capitulos, que son 25, se hallan
las respuestas de los Prelados regulares, que 4 todo lo en aquellos
determinado dijeron que obedecian;salvo en ¢nanto 4loque se mandé
en el cap.20,sobre que en las Iglesias de los Regulares no se diga Mi-
saen laMadrugadadel Domiugo do Resurreccion despues de los Mai-
tines, lo cual protesto por su parte el Prior de Santo Domingo. Lo
mas notable que se resolvid-en esta Junta eclesidastica, es lo decre-
tado en el Capit. 22. acerca de la administracion de la Eucaristia &
los nuevos Cristianos Indios por estas palabras: “Y porque somos
“informados que en lo dek Smo. Sacramento de la Comunion ha
“habido y hay duda entre los Ministros de esta Iglesia, si se deba
“‘dar 6 no 4 los Naturales cristianos, que se confiesan. Nos parecié
“‘debiamos declara‘....que pues se les fio el Santo Saeramento del
“Bautismo, puerta del cielo, y todos los otros Santos Sacramen—
“‘tos, tambien se les puede fiar el Smo. Sacramento de la Euca-
“ristia; pues el nuevo cristiano es obligado como los viejos por el
“Capitulo “Omnis utriusque:* y no se d4 por mérito, sino por re~
“medio y medicina de los que lo reciben como deben: de la cual
“medicina, é ayuda y socorro,no menos necesidad tienen los flacos y
“enfermos, que los sanos y perfectos, salvo si al Confesor le pare=
“‘ciere, que por alguua justa causa, se debia abstener 4 tiempo ek
“penitennte...." Todo lo cual debe combinirse con la Carta del'

“Illmo. Garces & Paulo 111. fecha el afiode 1537 y con la “Juntas

Tercera®* celebrada en 1546 para decidir este punto, ya bien de-
eidido en esta del afio de 49." :

“La junta tercera eclesiastica Megicana‘*se celebrd el afio 1546.
€oncurrieron 4 ella cinco Obispos, los Prelados regulares y los Clés
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rigos de la Ciudad. Convoeéla el Visitador general de este Rey~
no, D Francisco Tello Fandoval, Inquisidor de la Suprema de Es-
paha: y su principal objeto fué decidir sobre si habia de administrar-
se 4 los Neofitos el Sacramento de la Eucarisiia, cuestion muy dis-
putada y refiida entre los Misioneros y Te6logos de aquel tiempo, y se
resolvié que solo se negase aquel Sacramento 4 los que no estuvie-
sen bieu 1nstruidos en la Fé.**  Tomo 2, pig. 273.

De esta ltima junta se ccupan tambien Remesal y el P. Cabo.
Remesal trae datos muy curiosvos: 1° sobre la sensacion que cau-
56 en México la presencia del ilustre obispo de Chiapas D. Fr. Bar-
tolomé de las Casas, padre do los indios: 2 = sobre el personal de
las Juntas, y puutos en que se fundaron lasconcluciones que se
disputaron en ella; 3.7 Sobre el formulario de confesores que for-
mé esta juuba, y sobre un memorial que envid al Consejo de In=
dias.

Acercadelo 1 2 dice: que temiendo el Virrey Mendosa y el Visita~
dor que hubiese alguna alteracion 6 desgraciaen México con la presen-
cia del obispo. Las Casas, ‘‘le escribieron que »e detuviesse has~
que ellos le avisaran, que seria “cuando entendicsen que la gente
estaba algo desapasionada. - Llegé esta ocacion, y entro6 el Sr. O=
bispo en México una mafiana 4 las diez del dia en los ojos de to-
dos, y no sulo ‘no hubo (quien ‘se ulborotase’ contra él, pero.aun le
miraban con respetois vui . veuaii e ot Fuesed posar al Con-
vento de su ‘Orden, donde: aquel primer dia le embiaron 4 visitar
el Virrey y los Oidores. El Ubispo, para dar buen principio & sus
buenas voluntades, ‘le embio & decir, que le perdonasen, que no
los yria: 4 visitar, porque estaban descomulgados, por haber man-—-
dado cortar la- mano en la ciudad ‘de Antequera 4 un clérigo de
grades.© “Public6se en México; y hubo graundes irquietudes; y al+
tercaciones sobre el caso; autque el Virey y los. Oidores se discul-
paban;'y todas las' pesaduinbres 1l6vian sobre el Obispo de Chiapas,
que levanto la caza.’

Acerca de lo 22 se expresa en estos términos: - ‘‘Acabaron de
Hegar 4 México los convocados para la junta, que eran los SS. O-
bicpos de Guatemala, Oaxdea, Michoacan, que no estoy cierto si se
hallé aqut el de Tlaxcala:: El de Chiapas yel de México, ya esta—
baneu la Ciudad ¢on todos los Perlados de lus Religiones y hom-
bres doetos dellas, ¥ muchos Lclesidsticos; y seglares de buenas le-
tras, que no faltaban en México,y su comarca.  Duraron las jun-
tas muchos dias, tratandose y disputaudose en ellas materias muy
Importantes, y ante todas cosas aquellos doctisimos y prudentisi-
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mos’ varones, asentaron por ciertos y averiguados algunos prineipios,
en'que todos convinieron, que no habia duda ninguna como este."
“Todos los infieles de cualquiera secta, ¢ Religion que fueren,y por
cualesquier pecados que tengan enanto el ¢ y patterad y divi-
o, y el que Haman derecho de las gentes, ju 1
xeen sefiorjo sobre sus cosas, gue sin perjnicio de otio a )
tambien con la misma justicia poseen sus Prineipados, Reynos, Fs-
tudos, Dignidades, Jurisdieciones y Sefiorios.'*

Y este. Quatro diferencias hay de infieles &c. Sobre el cual
sé remite al lib. 3, cap. 9, n. 2, de su obra. “El tereer principio
era.  La causa tnica y final de conceder la sede Apostolica el Prin-
¢ipudo supremo, y superioridad Imperial de las Indias 4 los Reyes
de Castilla y Leon, fué la predicacion del Evangelio y dilatacion de
la'F"é y Religion Christiuna, y la conversion de aquellasgentes natu-
rales de aquellas tierras, y no por hacerlos mayores sefiores, ni mas
ricos Principesde lo que eran.*

El quarto, 1a santa sede Apostélica en conceder el dicho Principa-
dnsupremo, y superioridad de las ludias 4 los Reyes Catolicos de
Castilla y Leon, no entevdié privar 4 los Reyesy Sefiores naturales
de las dichas Indias de sus estados, ¥ ‘sefioriosy jurisdicciones, hon~
ras ni dignidades, ni estendié corceder 4 los Reyes de Castilla §
Leon alguna licencia, 6 facultad. -Porla qualla dilatacion de la Fé
se impidiesse, y al Evangelio se pusicse algun estorvo y ofendiculo de
manera que se impidiesse, 6etardase la conversion de aquellas gen—
tes."

Seguiase el quinto, los Reyes de Castilla y de Leon, despues que
s6 ofrecieron y obligaron por su propia solicitacion, 4 tener cargo de
proveer, como se predicase la F'é, y convirtiessen las gentes delds
1ndias, son obligados de precepto divino, & puner los gastos y expen—
sad que para la conserqueion del dichofin fneren peeesarios.  Con-
viétie 4 saber para convertir 4 la Fé aquellos inficles hasta que sean
Christianos.*

"Podos estos cineo principios, y otros tres mas, primere de darse por
tales se probaron doctisimamente con grandes ymuy fuertes razones,
ycon miuchas autoridades de Santos, de decretos de Sumos Pontifices,
de Cornicilios de la Jglesia Catélica, y de lugares dela Sagrada Escri-
tira. Y'el papel estd en i poder, recopilado de las disputas. por
in Miuestro doctisimo’ de la Orden de Santo Domingo que por s
Humildad no sé quiso escribir én tan honoroso trabajo, de quese a-
ptovecht otro de su calidad 'y veligion, que-por el mes de: Eneso de
mil' ¥y quinientos y sesenta y cnatro, en Madrid did nn largo me-

-
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morial a1 Rey nuestro sefior de advertencias de mucha importan-—
cia tocantes al buen gobierno de los Reinos del Pert, que por ser
largo y escrupnlozo no pude ser del todo admitido, y este papel tam-
bien vino 4 mis manos,.

ipios fundarsn los de la junte muchas

. v conforme 4 cllas.  Cada dispnta

se sacaban en pablige,

Gonani-tadores § Vobk comenderos de lndios, y mercade-

res, privvipaimente los qae liocavan al was y cuballos por es¢lavos, ¥

todos salian condenados, 6 ya en la sustancia, 6 ya en €l modo de

sus obrag, y obligabanlus, d restituir, y 4 los Coutfesores 4 no absol-

verlos sino es con tales condiciones, so pena que Sobre ellos iria la

culpa del descargo de restituciones que no se hiciessen.” L. 7-€.
16, ns. 4 y 5. _

Acerca de lo 3 2, estas son sus palabras: “Despues de largas
disputas y tratados, que los Ss. Obispos y Perlados de las Religiones
y demas letrados de la junta tuvieron entre si; hicieron como un
formulario, del modo qite se habisn de haber los confesores en absol—
ver los conquistadores, pobladores, mercaderes, mineros, gente que
trataba en esclavos, y & toda la demas de las Iodias,queen aguel
tiempo tuviese escrupulo de las haciendas que poseian, que poces, 6
Hinguno se escapaban dél. Porque siempre la Fé y el gusano de a
conciencia; y k ley natural les remordia, que algo delo que tenian
no era con legitimo titnlo, nila posesion tan fundada que no se pu-
diese llamar mejor hurto y rapina, ¥ que sefiorfo y dominio. Hicieron
tambien un largo memocrial, que embiaron & su Magestad y 4 sa Real
Consejode Indias, para que por aquel orden superior se pusiesen en
ejecucion las casas gravisimas que en él iban: y con esto la Audien—
cie, Virrey, y Visitador, Obispos; Perlados y Letrados estaban muy
contentos y satisfechos,'* C. 17 nam. 1. _

Concluye mauifestando en el nim. 2 del mismo cap. 17 que o se
traté en esta junta la esclavitud de los Indios, sin embargo de que

repetidas oéaciones propuiso este punto ast el obispo. ~Las Casas,

comeo los demas Obispos; porque dijo el Virrey** que erd razon de es-
tado no determinarsse aquello, y que asi no se causase en propouerio
en la.junta general, que ¢l habia mandado gue no se resolviese,"
“No. obstante, diceel P, Cabe, éncomendaron 4 Dios el negocio, se—
guros de que tocaria en el coragon de Mendoza, y les alzaris aql"_i_'ella.
prohibicion, cowo en efecto sucedis. Con esta ocacion se celebraba
no b6 que funcion en Catedral, 4 que asistio el Virrey, y ¢l Predica~
dor.tué el gbispo de Chiapas, yuien entre.otras cosas trajo 4 cuento el
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capitulo 30 'd Isafas, en que Dios hablando al pueblode Isrdel, le
dice: que habia provecado su ira por no querer oir su ley: de aqui sa~
c6 aquel obispo lo peligroso que era atar las lengnas 4 los prelados
sobre la ley de Dios. De lo que proveyo despues el Virrey, se cono-
ci6 la eficacia que di6 Dios 4 aquel sermon, pues permitié que los
eclesidsticos que no eran obispos, trataran el punto de si era 6 no
licita la esclavitud de los Indios. No quiso que 4 dicha conferencia
asistieran los obispos, porque siendo protecteres de ellos los enco-
menderos, decian que seguramente resolverian 4 su favor. En el
convento de dominicanos se juntaron estos eclesidsticos, y undnimes
resolvieron, que por ningun titulo era licita la exclavitud de los in-
dios, y que los que hasta entonces habian sido esclavos se ahorraran.
Esta decision con aplauso de los naturales de Nueva— Espafia, e
publico. por toda ells, y aun por las islas, para que constara que
cuanto en aquella materia habian ejecutado los espatoles, era con-
trario al derecho divino y humano.* L. 3, nl 34.
Despues de haber tratado Beristain d¢ las anteriores juntas, se
ocupa del 1°y 2° Concilios Mexicanosen estos términos:
“El primer Coneilio Provincial Mexicano fué convocado 'y pre—
sidido por el segundo Arzobispo de México, D; Fr. Alonso de Mon—
“tafur, del Orden de Santo Domingo, el afio de 1555 © - Asistieron
a ¢l D. Vasco de @uiroga, primer Obispo de Michoacan, D. FY,
Martin de ‘Hojacastro, Franciseano, segundo Obispo de Tlaxcala,
6 Puebla de 1os Angeles, D. Fr. Tomds Casillas, Dominico, tercer
Obispo de Chiapas, D. Juan de Zarste, primer Obispo de Anteque~
ra de Oajaca, que fallecio, durante ell Councilio, .D. Franeisco Mar—
roquin, pamer Obispo de Guatemala por medio de su Apoderado
el Arcediaro de aquella Catedral; el Dean y Cabildo de la Metro-
tropolitana, y los Deancs de Tlaxcala, Guadalajara y Yucatan, los
Oidores de la Audiencia, Doctores Herrera, Megia y Montealegre,
el Fliscal Lic. Maldonado, y-el Alguacil mayor de la misma Gonzalo
Cerezo: los Prelados de Tas Ordenes religiosas de Santo Domingo, 8,
Prancisco y S. Agustin; el Justieia y Regidoyes ‘de la Ciudad de
México, y ofras personas doctéas. ' Las Constituciones 6 Decretos
fueron 93 y se publicdron solemnemenvte en la lglesia Metropnli-
tana por Pedro Logrofio, Presbiter_u, 'i.\r*m'n_o del Conci_lio, en los
dias 6y 7 del referido’ano. ' Tambien se hicieron y publicaron Or—
denanzas v Aranceles para las Curiag episcopales de la N, E. ‘Tedo
se dib 4 1uz dor este Titulo.*
““YeConstituciones del Arzobicpado y* Provincia de la muy iusigne
v may leal €iudad de Tentxtitlan’ Méxicoide la N B 40Y al
fin del Libro concluye ast: A loor y servicio de Dios, mandé el
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muy ilustre y Rmo. Sr. D. Fr. Alonse Montufar, Arzobispo de es-
ta dicha Santa Iglesia de Mégico imprimir estas Oonstifuciones Si-
nodales, lascuales fueron xcabudas ¢imprimidas por Juan PablosLom-
bardo primer impresor de esta grande.insigue y muy Leal Ciudad de
Mégico, 4 diez dias de Hebrero, afio'de la Encarnacion de nuestro Se-
fior Jesucristo MDLVI. Este Libro se hizo tan raro en la Europa,
que el Emmo. Cardenal de Aguirre en el Tom. V1. de su “Coleccion
de Coucilios de Espana'* pdg. 78.de la Edicion de Roma de 1755,
en el Prologoal Concilio 111 Megicanodice asi:* Concilium Mexicanum
Provineiale I.similiter et IL.citantur inkoc 111, nuncexhibendo. Ve-
rum neutrius eorum exemplaria, diu multumque quasita, nancisci
potuimus: ideoque nec licet indicare, quonam anno, sub quo Praes-
dé, aut circa quid celebrata fuerint.** El Sr. Cardenal de Lorenza—
na, siendo Arzobispo de Mégico, lo reimprimié en esta Ciudad afio
1769 juntamente con el IL. y 1IL Concilios Megicanos en 2. Tom.
en 4. mayor.*

“El Concilio II. Provincial de Mégico* fué celebrado el afio 1565
por el mismo Arzobispo Montufar,para recibir y jurar los Decretosy
Cénosdel ConeilioGieneralde 'Trento. Asistieron convocadoslos Hlmos.
D. Fr. Tom4s Casillas, Obispo de Chiapa, D. Fernindo Villagomez,
de Tlaxcala, D. Fr. Francisco Toral, de Yucatin, D. Fr. Pedro A-
yala, de Guadalajara 6 nueva Galicia, y D. F'r: Fernando Alburquer-
que, de Oajaca.Concurri6 tambienel Lic. Valderrama, Visitudor de la
N. E. y los Doctores Ceinos, Villalobos, Puga y Villanueva, Oidores
de la Audiencia de Mégico, el Dean y Cabildo de la Metropelitana;
y muchos Cuaras Parrocos con otros graves y sdbios eclesidsticos.
Las Actas constan de 28 capitulos 6 Decretos sobre la Disciplina dé
eeta Diocesis. Aprobése en él el Concilio I. Provincial: y se manda-
ron publicar siete Breves Apostdlicos en favor de los Indios, que re-
mitio el Rey 4 los Obispos. Fué impreso la primera vez porel St:
Lorenzana.* .

b=
- “Otros Apuntamientos.' : .
Entre estos Apuntamientos debe mencionarse la Carta ori-

« ginal de los 1llmos Sres. Gbispos de México, Guatemala y Oajaca

sobre la ida al Coucilio General, y sobre distintos ptintos asi de Diez-

- mos, como de otros para la buena planta y permanencia de la Fé en

este Nuevo Mundo. ‘T'iene fecha de daltimo de Noviembre de 1537,

. Los Obispos que la firmaron son: el V. Zamérraga, Obispo enténces
- de México; el Ilmo. D. Juan Lopez d¢ Zdrate, obispo de Anteque-

ra; y el Hlmo. D. Franeiseo Marroqiin, obispo de Guatemala. Pue-
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de verse en el Apendice 4 los Concilios.
58 7

"E.l.l’. Plaza con su Rector ordenaba y dirigia Ios Cénoues del
Concilio.** i
_ Quién es este Rector? Nolo sabemos, Tl vez sea el P.Pedro Hor-
tiguosa, tambien jesuita, de quien dice Beristain, tomo 2, psg. 108,
que asistio** como Consultor Teslogo, al celebre Concilio Tercero
Megicano, cuyas materias eligié, cuyas sesiones dirigi6, y cuyos de-
cretos puestos en castellano por el docto Secretario r‘3"L"5al-ct'du,“ tras-
lad6 al terso y hermoso latin en que hoy se hallan; acreditdndose su
mérito en esta parte por la aprobacion de la Silla Apostélica. y por
los elogios que han merecido 4 los sdlios de Europa el expresado
Concilio Provincial.** Llama empero la atencion que esta historia
no lo mencione entre los Consultores; asi como no menciona entre
los mismo, al 1llmo. D.Fr.Pedro Agurto, agustino, sin embargode
afirmar Grijalva y Beristain que asisti6 al Concilio como Consul-
tor Tetlogo; 4 no ser que tanto 4 une como4 otro se les diera el
titulo de Consultores Tedlogos “ad honoren** por los grandes ser—
vicios que prestaran al Concilio.

59 ¥

“Festividad de Santo Tomés de Aquino.*

En la observacion, 6, parrafo 2 € ¢ sobre el Coneilio IV Mexi-
cano, trata Rivadeneira de la inoservancia de este decreto, y de lo
que de nuevo dispuso el IV Concilio. Estas son sus palabras: *‘=o-
bre el § 3 7 tit. 3 © lib. 2 ° de “Fer.* en que nuestro Concilio 3 °.
habia prevenido se observase de precepto la festividad de Sto. D.
Thomas (que habia quedado sin observancia) se puso un Canon,
que habiéndose recibido con el mayor aplauso por todo el
Concilio se redujo inmediatamente 4 ejecucion por haber préxi-
mamente sobrevenido el dia del Sto. Dr. el cual lleno de jabilo &
toda esta Ciudad; pues habiendose hecho la fiesta solemrisimamen-
te en lalglesia de Sto.Domingo por los mismos [1imos.Obispos de Pon-
tifical en que predicé doctisima, y prodigiosamente nuestro M. R.

Obispo de Puebla D. Francisco Fuero con asistencia de el mismo

C‘-oncilio.se hizo plausible, y memorable este Dia 4 toda la Provin-
cia Mexicana por el factuoso Zelo de prelados tan ejemplares, y
fan graves, '
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Esta dispusision, empero, tuvo sus opositores, quienes se funda -
ban en que uo habiendo sido aprobado el Concilio por la Santa Sede,
no podia ser obligatoria: y que la fesiividad de Santo Tomésde A-
quino se habia publicado indebidamente por los PP. de esta Asam-—
blea, puesto que ningun Concilio Provincial debe publicarse sin con-
sentimiento de la Santa Sede. Pero jesta prescripeion canonica es
tan absoluta como ella suena? ;Ella prohibe sancionar & los obispos
reunidos aquellas disposiciones que, como la festividad de Sto To-
mas, puede cada obispo publicar en su diécesis? ;No el Rey de Es-
pufia publico el decreto del Concilio 1V Mexicano, lib. 4, tit. 1.can
6, que trata de los Esponsales contraidos por los hijos de familia con
notoria desigualdad, segun consta en el edicto que sobre la materia
expidi6 el 1llmo. =r. Haro y Peralta en 23 de Agosto de 17702 zNo
ge citan y publican decretos deeste mismoConcilio en varios documen-
tos, y muy particularmente en las “Notas del Concilio 111 Mexicano,
escritas por el Dor. Arrillaga,y publicadas con licenciade la S. Mitra?
Lnego o es tan general la prohibicion de publicar un *“Concilio Pro-
vincial* sin permiso de la Santa Sede; luego solo estd prohibido que
se publique 4 manera de derecho canénico provincial que tenga fuer—
sa obligatoria en toda la Provincia:luego cualquiera otra publicacion
que no sea de esta naturaleza, como las de aquellas cosas que cada o-
obispo pudo hacer en su Diécesis, como la de la Historia de un Conci-
lio Provincial inédito para formar la Historia eclesidstica, &,no
entran en aquella prescripcion general. Pudo pues publicarse la fes-
tividad de Sto. Tomds de Aqui,no, sin embargo delo que se leeen
los Diarios de México, tomo 14 n, 1179, lunes 4 de Marzo de 1811,
phg. 254; y {ué dia de precepto hasta que se hizo la reduccion de dias
festfvos por Su =antidad el Sr. Gregorio X VI,
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“Que 4 excepcion de las Conventusles no se digan otras Misas fu-
nerales, vi votivas en los Monasterios de Monjas y Hospitales; &.*

Entre las antiguas providencias del Arzobispado encontramos el
siguiente vdicto que hace 4 este propésito, expedido por el Ilimo. Sr.
Puyo de Rivera en lode Marzo de 1732. *‘Por quantoen Escripto, que
ante Nos, y en miuestra Secretarfa de Camara, y Govierno le presenté
por los Curas del Sagrario, de esta dicha Santa Iglesia Cathedral, 4
los veinte y uno de Enero passado de este afio, pidiendo se renovas-—
se, y concediesse licencia para la impression del Edicto; mandado ex-
pedir el dia primero de Abril del afio passado de mil seiscientos y se-




