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de los primeros misioneros, quienes, por
puro fanatismo, acompanado de crasa ig-
norancia,acabaron indistintamente con todo.
Dando porinnegable el hecho, han venido
luego amargas lamentaciones por la pérdi-
da de tan gran tesoro, cuya conservacién
nos hubiera proporcionado un perfecto co
nocimiento de la historia, leyes v costum-
bres de los pueblos conquistados: beneficio
inestimable de que nos privaron aquellos
frailes ignorantes. El cargo ha pesado prin-
cipalmente sobre el Sr. Zumdrraga, 4 quien
se ha llegado 4 bautizar con el nombre de
Oimar del Nuevo Mundo, aludiendo 4 la
quema (real 6 supuesta) que aquel califa hizo
de la gran biblioteca de Alejandria. Dices
entre otras cosas queel sefior obispose apo-

derddelosricosarchivos de Texcoco, v reco

gi6 ademads cuantas pinturas de los indios.

pudo haberdlasmanos, paraformar contodo
un gran monton, semejante 4 una montafa,
que redujo luego 4 cenizas. Tanto se ha ge-

neralizado esta creencia, que un escritor,

el tltimo que ha tratado este punto, se ex-
1 I X

presa asi: )"Al aflirmar en la primera pagi
na de estos Anales, que ¢l primer obispo y
arzobispo de México, Fr. Juan Zumdrraga,
v los conquistadores v misioneros en gene
ral destruyeron todas las escrituras y mo

numentos aztecas que pudicron haber 4 las

manos, considerandolos como un obstacule
invencible para abolir la idolatria ¢ incul-
car el cristianismo d los pueblos subyuga
dos, no crei que pesara sobre mi la respon
sabilidad de este aserto: suponia que era un
hecho que habia pasado en autoridad de
cosa jusgada, v que no necesitaba exponer
145 prug bas historic as que lo demuestran (1).”
Y todavia mis recientemente, el redactor
del Catdlogo de la Biblioteca del Sr. Rami
rez, que se muestra bastante entendido en
nuestra historia v bibliografia, al hablar de
un libro que pertencié al Sr. Zumirragd,
puso la siguiente nota: "Es una interesante
memoria del gran iconoclasta, 4 cuyo celo
por la verdadera fe, semejante al de Omar,
la literatura debe pérdida de innumera-
bles manuscritos
Justo es decir qus hecho de quedainos
pocos papeles }- monumentos aztecas da
os de verdad 4 1a acusacion. Investigar
n sido las causas de ¢ hecho, »
‘n ¢l havan tenido el Sr. Zu
i es trabajo de
sumo interés, porque no se trata de conten-
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uno lo suyo y de saber si realmente hubo
tanta ignorancia y fanatismo en los prime-
ros apéstoles de nuestro suelo. Ignoro por

qué se ha querido convertir esa destruc-

cién en una arma contra la [glesia que en
ningincaso podriaserresponsablede hechos
individuales. Pero lo cierto es que los his-
toriadores protestantes, y otrosquesin serlo
no ocultan su aversién 4 la jerarquia ecle-
sidstica, se han complacido en abultar 1a des
truccion y en atribuirla exclusivamente dlos
[railes, con el obispo al frente. Muy incom-
pleta quedara la biografia del Sr. Zumarra-
ga,sinodediciramos un capitulo de ella 4 in-
vestigar hasta qué punto lleg6 1a destruc-
cion, y quiénes fueron los que la causaron.

A'lo que recuerdo, no he escrito hasta
ahora nada acerca de esta materia: pero si

he discutido en cons iones con per-
nf‘n]i;:;'\t.:\.-l_hdl; sosteniendo x ADA MAs, que
no hay autoridad suficiente para cioer que
el Sr. Zumdrraga consumio ¢4 una h‘:l‘_;'[lr_‘i'.f
los archivos de Tezcoco. No habia aparien
cia de que llegara 4 tratarse la cuestion por
la prensa; pero 4 mediados del afio de 1877
salio el p r numero de los Auales del
Mitseo Nacional de Mévico, 1vo frente hay
una Resena histori 121 establecimil ~|'--',

escrita por el profesor de Zoologia del mis-

mo, Sr D). Jesis Sin

L8]

pio d su trabajo con estas palabras: <Termi-
nado ¢l furor del primer arzobispo Zumi-
rraga y de los conquistadores v misioneros
para destruir fodas las escrituras v monu-
mentos aztecas, considerdndolos como un
obstidculo invencible para abolir 1a idolatria
¢ incular el cristianismo i los pueblos sub-
vugados, vino una época mds ilustrada, v
entdnees se comprendidé la pérdida irrepa-
rable que habia sufrido ¢l Nuevo Mundo.s
Y poco mis adelante anade, que <los reyes
de Espana trataron de reparar, hasta don
de fué posible, el mal causado por la ieno-
rancia v el fanatismo

No falté quien me dijese enténces, que
aquella era la ocasién de discutir piblica-
mente el punto; pero me abstuve de ello, en-
tre otras r: l,-u.]v s, porque yva trabajaba enla
presente obra, donde naturalmente tendria
cabida la discusion. Mas un periédico de
esta capital (1) atacd al Sr. Sdnchez, ponien-
do en duda sus asertos; v aunqueé el parrafo
aparecii como de la redaceion, se supo que
era de un conocido literato, autoridad en la
materia. El Sr. Sanchez crevé, por lo mis
mo, que debia contestar, y 1o verifico publi-
cando en ¢l 22 namero de los Anales del
Museo una meditada disertacion, con el ti-

El Monitor Republicano, 15de Septicmbre de 1877
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tulo de «Cuestion histérica.» Replico el pe-
riddico (1) y entre otras cosas dijo que en
esa cuestion estaba de un lado el Sr. Oroz-
co v Berra, atacando al arzobispo de Méxi
co, v vodelotro defendiéndole. Anunciaba,
por ultimo, que vo iba 4 contestar al Sr. Sdn
chez.

Esto no era exacto, porque nunca tuve tal
propdésito. Lo que se dice de mi -estimadisi
mo amigo el Sr. Orozeo y de mi, podria hacer
creer que habiamos sostenido alguna polé-

mica publica, que no hubo. Lo que pasdé fué

que dos 6 tres veces en la Academia Mexi-
cana, después de concluida la sesion, em
prendimos pldtica acerca de esta materia,
con la calma propia de nuestra vicja amis-
tad, v los otros sefiores académicos tuvie-
ron la bondad de quedarse 4 escucharnos
El Sr. Orozco sostenia en cfecto lo que ¢l
periddico dijo, y era para miun adversa
rio temible. De aquellas conversaciones tu
vo entera noticia el Sr. Sdanchez Antes de es
cribir su disertacion, v dun leyo una carta
particular que en esos dias escribi al Sr.
Orozco: todo lo cual fué con autorizacidn
mia, que el Sr. Orozco tuvo la delicadeza
de pedirme. aunque no le era necesaria.

[1] 29 de Noviembre del mismo afio,

11

Nada importa tanto en una cuestiéon, co
mo fijar bien los términos de ella. No niego
que los misioneros destruyeran templos,
idolos y dun manuscritos, pues por su pro
pio testimonio lo sabemos. Lo que nicgo «
que el Sr. Zumdrraga quemara los archivos
de Tezcoco hacinados en forma de monta-
na, v persiguiera con furor 10s manuscritos.
Podri ser que destruyera alguno, aunque

ra no me consta un solo caso; ol
10 de un hecho aislado @ la persecucion sis-
temdtica, 4 la destruccidon casi completa del
tesoro historico de los aztecas, al ciego afan
que se le atribuye de buscar v destruir has-
ta el altimo manuscrito, hay distancia in-
mensa. No sé que dntes de ahora hava ne-
gado dlguien formalmente que el senor obis
po hiciera la tal quemazon: los mds benig-
nos, que son pocos, se han contentado con
disculparle. El empefio es loable, pero inu-
til, si puede probarse que la acusacion es
infundada. A este fin vaencaminado el pre-
sente capitulo. No alcanzo medio de pres-

tar atractivo 4 esta darida investigacién, v no
serd poco si consigo darle claridad. Para
ello me fijaré en la disertacion del Sr. Sdn-
chez, no porque sea mi dnimo dedicarme es-
pecialmente 4 impugnarla, sino porque alli

ha reunido todos sus elementos la acusa-

ciom, YV porque reconozco €n ese escrito la
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mportancia que le dan los propios conoci-
mientos del .‘";[‘, "'I\".ill\_'hl',-’_ b} Ia 1‘-'";‘! 0sa CO-
laboracion del Sr. Orozco. Mas no puedo
menos de hacer notar aqui el cambio de
ideas que se verificéd rdpidamente en el a:
tor. En su Resena habia un furor del sefor
arzobispo y de los misioneros para destruir
todas las escrituras y monumentos de los
aztecas) v ese furor cra hijo de la ignoran
cia y el fanatismo: luego aquel prelado v
aquellos misioneros eran ignorantes y fand
ticos. En la Cuestion Historica nada hay de
¢sto: losmisioneros obraron puramente por
celo indiscreto: ¢l sefior obispo era «un va
ron de gran virtud, enéreico, humilde v ace
rrimo defensor de ius indios. .. .para quic
nes fué un verdadero padre: grandes fue
ron sus virtudes y nde su celo apostoli-
€0;» y siincurrié en 1a falta de destruir las
antigiiedades aztccas, fué porque no estaba
exento de las ideas y preocupaciones de
época, y porque no pudo librarse del influ
jo que naturalmente debia ejercer en ¢l 1
opinién undnime de los misioneros. Estano
table modificacion en sus juicios honra ul
Sr. Sdnchez, ¥ no serd temerario pensar
que se debid al estudio ""]q‘.'l'i‘ll que se ve-

ria obligado & hacer para replicar al ataque

del periédico. Si el Sr, Sanchez quiere pro.

fundizar todavia mis ese estudio, confio ¢n
que vendrémos 4 quedar de acuerdo

ienta el Sr. Sinchez dos proposiciones:
.os primeros misioneros, con pocas ex-
cepciones, destruveron fodo 10 que tenia re-
lacidn con el culto, la historia v las antigiic
dades de México, 2.2 El Sr. Zumadrraga to
md un participio activo en esta destruceion.»
Diez v ocho autores (algunos varias ve-
ces) cita el Sr. Sdnchez en apoyo de su té-
sis. Echo ménos en las citas el drden nece
sario para que puedfn abarcarse de una
ojeada. Tratarémos de dar 4 esos autores
un mediano 6rden cronolégico (1
1.2 Fr. Pedro de Gante ¢n su Carta de 27

de Junio de 1529, Destruccidn de templos ¢

:li\)ll!\

) todos las personas que le mw“rmim po-
as man 0s Ia disertacién del Sr. Sinchez,
( notaslas autoridades
jue cita, 4 fin la exposicionde pruebas quedecom
pleta
[2] «Tox ingos estos jovenes (500 & quienes
daba instr in) salen de Ia ¢ n.d wd v van 4 predicar en
todo el pais 4 cuatro, «.ho diez, veinte y hasta treinta
millas para propagar lafe catélica, y plcp“\r ar al pueblo,
con sus instrucciones, parz ibir el bautismo, Vi Ljamos
también con ellos paraderribar los idolos. Miéntras que
rosotros destrnimos los templos en un pais, ellos los des-
.'an_w'm enotros, v elevamos iglesias al verdadero Dios.
En estas o rf'.h 1ones empleanios wiestro tiempo, &
lrlanow]in: ado todavia en castellan
a trs a pdag 201]. La traduc cion

T, I1.-2
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20 El Sr. Zumdrraga, Carta al Capitulo,
12 de Junio de 1531. Templos ¢ idolos; y
también manuscritos, seguin ¢l Sr. Sin-
chez '1‘

9
)

2.°

fendia

ria (/c‘ lu< Indios, escrita de Viieva

los (2). en 157
El P. Sahagun, en su Historia General

de las cosas de Nueva Espaiia. Segin las

investigaciones del Sr. Chavero, vino en.. .

1529, v escribidé su obra entre 1560 y 1380.

Tres citas. 1.2 Destruccién de manuscritos

por el rey ltzcoatl 6 Itzcohuatl. 2. De ma-

nuscritos por los misioneros. 3.4 No trata de

destruccion verificadla: tinicamente dice que Lo e

imdgene

delas ¢

n sus

- q 10 Hpie
Vv continios J nt ! & TAS I
los cnales |f1ur lag a de Dios]

religiosos de la 6 de nuestro se
cisco de la regular observancia, se h:

un millén de personas, guinienlos h'mh
ribados por tierra,y mds de ve

mios que adoraban, han sido A

das,» &c. M4ds adelante tendrémos o
esta carta.

chas esc
lan ‘B

[los indios] por dios

. ¥ de estos sus

m::-;n:;. J)¢ ofras ni J

bulto y de pincel, h [ mariposas, pul

gostas, grandes v b Abrac '*Lx Acabad: e destrun
estos idolos priblic lieron [los reli os] tras los gue
estaban encerrados en los pié _l ].n-

cel, porque el demonio no podi:

decer gran tormento v d tadoslos destr: Hn:mm
delos ];-:!:m de Nueva Espaf : - L 4 nota
introdujo el Sr. Sdnchez por equivo in ¢l nombre de

. Toribio de Motolinia, en su Hist s

Pi iy ]1--.
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ipesar de qu

1

P. Durdn, Histi

Espana. Nacio 1

dias es supersticio
o donde quiera quc

otro religioso le de-

wia de las Indias de

1icia 1538 V €s( Il"l 1
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)5 MAs
yeron las otr
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6.0 P, José de Acosta, Historia Natural y
Moral de Indias publicada en 1590. El autor
andaba por aqui en 1586. Destruccion de

manuscritos en \'1” in, por un doctrinero,

pérdida en general «de muchas memorias

de cosas antiguas y ocultas (1).

7.° Illmo. Ddvila Padilla, Historia de la
Provincia di \u.m‘z.sf»u plmlln‘:ldu en 1596,
El autor cra m ' nacio en 1562, Dos
citas: la primera ere 4 la destruccidn
del idolo 6 bajo relieve '|'-‘lx\'f':lz;in_'_fl'- por
el Sr. Zumirrag cl P. Betanzos. Aqui
vez el senor obispo co-
.4 segunda cita no

aparece por
mo destructor de idolos. 1

habla de d

struccion (2

Pt [ n, donde ¢s el obispado

que Hams a 0s libros de hojas 4 su
modo enc n que tenian los indios
jos la d ;u\. y ¢o TlO-IlIHth 15 de

lad ¥ uh'
5 e Hu debia de ser
hec h:.lm N juemar,

vV gquem:ing

ni dun guerer saber

errada dicen que todas

> e5tos son todos unos bo 8, que
*» Hisioria Natural vy Mo-

la primera cita, las pa-
i un extracto del pasaje,
\ una legua del pueblo
que tenia el de-

erro que sellama

1549-1625; cuya
en 1601

Herrera
publicarse
manuscritos

El cronista
grande obra comenzé i
Dos citas: 13, Destruccion d
por 10s misioneros. 2*. Que los Mexicane
tenian idolos v pinti
dioses [1]

P. Tor«
profesé aqui en
1615,

cion. 22, Que los

tras que adoraban pot
Indiana:
obra en
Tres citas. ! abla de destruc
rl]\i\["\n P:'f

Zumdrraga quemaron las

historias de los senores di

mero D. Juan de
\.:5"'1{/_n]\'|'v
con otros muchos papeles de gran impor

tancia. 3. Que al princip

cConver-




SI0n se quemaron ciertos libros. Primer

autor que atribuye quemazon de manuscei-

tos al Sr. Zumdrraga; pero sin decir nada
los archivos de Tezcoco I1

“n:lo & l.‘l:"._.\:_mdo ¥
unes que impoi

rm ¥ Ceremoni: = ade Fr. Berntardo
autor, Antes del Prologo General.

«Cuyas historis Totlehuac]
¥ gobierno h.m faltado v perccido, 6
H"um escondieron estos papeles, por
Ios espafioles cuando les entraron
se quedaron perdidos, por muerte de I
ron, o porqite los religtosos v obispo pr intero IJ
Zumdrraga los quemaron, con otros muchos de ,umfm
tHt par'mu ia para saber las cosas antiguas de ¢
rra, porque como todos ellos eran fignuras v c
que representaban sanimales racionales ¥ 'irr:
verbas, drboles, piedras, montes, aguas, &

a e tono. idieron que era «
suapersti 0l a,y astqu (:m.'n u'."]
dievon haber a las inaitos, que
algunos indios curiosc
les y historias, no hu
que tenemos.» Lib, 111,

«Otro s:for tenfa a s
criblan 4 manera de hi 1
Ccoronistas, que asu IT‘--'Llll v n pi
notando el dia, el mes v el "ano, c
del munde que han te ycuriosi |_-\] en e
u:‘.an !mhul I

1wedaron,
Z\l](‘"{ﬂ”

Y

10°. D.Fernandode Alva Ixtlilxochitl,des

endiente de los reyes de Tezcoco. Segun

el Sr. Ramirez, naci6 en 1568, muri6 en 1648,

escribié de 1600 4 1615 6 16. El Sr. Sdnchez

pdg. 54] dice que "florecié a principios del

rlo XVL." Sino es errata de imprenta, se

equivoco en un siglo, pues debid decir X V/I,

liferencia de suma importancia en la pre-

icion. Una cita: Destruccién

mwtriw-*-'n por el Sr. Zuma-

g extos del mismo autor, que

luego verémaos 11\11'\ in mucho mas al propo-
cito del Sr. Sdnchez [1].

, Historia de América, pu.

emazon de todas las pin

una orden de fuan de

unapefia, esculpidaen

A“c habia nacido ¢l

la edad de aquel tiempo; ¥
. en fin de cada uno de ello




P. Clavijero, Historia antigua de Me-
xico, 1780. Tres citas: 12. Destruccion de pin- 30. Humb istas de las Cordilleras,
turas por los primeros predicadores, que las juebrd el idolo de
persiguieron con furor. De cuantas pudie-
ron haber ¢n Tezcoco hicieron en la plaza
del mercado tan crecido rimero, que pare-
cia un monte, y I¢ raron fuego. Aqui figu-

ran va los a chn\'o,\ de Tezcoco, pero no el
Sr. Zumdrraga. 22, Destruccion de un idolo
en Teotihuacdn. por 6rden del primer obis
po de México. 32, Destruccién de idolos pot

el primer obispo de México y los primeros

predicadores |1

r ¢l original. «Thi rit) :
fits conquerorsinvolve vas . \l
mented by the superstitio those who ¥
As the memory of past events ¥ red among the i i
'y figures painted on s m cotton cloth, on ypo. B
stebo es, the early mi- L
unable to co rehend l 11'1:';4'.“1"13.“ and Il d ;
with their un ! . con them to be hoss :'_". C p e g
ﬂ-o-u]m.-.,-.t\.,(‘lgllg- g e destroved. in l.l\_lll.l.'l n .1[‘“]\\\\
orderto-facilitate the v of the indians. [ abe- ?1“:111"‘).1’{??-\?-
{0 an edicl issue Jian de Zumdrraga a fran- hhE L HAgHm
e first bishop of México. as many records PRsade, y aun
as could be collected 1 Aun i ':,

'S \lr m? is te

d to the flames.
of 1]\ ] mnnl.~ who

- 0 1\1 no “m n luu rined
ns and policy of the em-
tradition, or from some
tings that
! » History
k VIL al princi] :
ll' todas estas ¢ sde pintaras estaba l 21 1 | e s que i - iera si in L"[Tl-!"i'l_
RopRuES & - < o ! | ervar I { ina_total de 1
un ; :




Teotihuacin cuando emprendié destruir to- 15¢ D. Cérlos M. de Bustamante, que es-

do lo que tenia relacién con el culto, 1a his- cribi6 de 1810 4 1847. El bibliotecario de

toria y las antigiiedades de los pueblos in- Texcoco D. Alonso de Ayacatzin "vié que-

Llf}.{'(‘n:t.’-‘\ de América [1]! mar el gran tesoro que ¢l custodiaba, y que
. Mier. Dos citas: 12, De su Apologia se lo arrancé el Sr. Obispo Zumdrraga, para

|H.'_'.1 .-\lkhlhh de Iw"'n:n-) altos como una darlo al fuego como un depdsito de nigro-

montaia: fodas las libr¢ 3 de los aztecas: mancia 1.4

conflagraciéon general por el Sr. Zum:irrao: 160, M. .'IK rnaux-Compans, 1840, dice que

y los misioneros. 228, De su famosa Diser- se ha echado en cara 4 Zumdrragay 4 los

tacion sobre el apdstol Sto. Tomds. Los mi-

sioneros lo endiablaron todo, v quemaron

las bibliotecas. Hay otras cosas en el mis-

mo autor, tan buenas como éstas [21.

monte
la Ret
sE GUE I\‘H \._

(1) «
entrep

rique, i
Fues des i -J)rr’n‘r: re

2) «Ya era tiemp
ran escarm les
[-':ntur'.l\ m

eflor Ber
gina 91] lo
marca, ¢«

u'l. mbu 1
de los ni:
|‘ reriasdel
su Atén

t unm"n de drde
Y como los ir
dian para cons
misioneros de
errado celo p:
vino ] imue
m¢ p
blica |l|L

i ,1;
zALEz {Monterey, 1876

«Los espafioles v1
al diablo, dun
escripulo; ¥ re
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De estos autores citados,
Sanchez todos los

destruccion de

o tomo el Sr. hai 7 1 truir los
A5a ] e hablan de la

vamos 4

idolos y idola-

anadir \ll._.:;”o"“‘

ibio de Motolinia refiere [trat. I,
REL A2 presen : -ap. 3] que «vendo la cosa adelante, para
l\'mm‘h.\ ;1-_..;- do DL el v e e

. Pedro de Gant

3 5 iglesias comenzaron los indios] a
cn carta que Lsif‘;‘_:'iﬁ F de us teocallis, para sacar de
al L-.m;‘.:ur;:- - con fecha 31 de Octubre de clios piedra v madera, v de esta manera
, dice que de seis aios d esa parte habia sedaron desolados v derribados; v 1os ido-

los evisitando y tra- 1 -a, d _

1ales habia infinitos,

ados v hechos pe-
servir de cimientos
1bia algunas muy

1

del mundo para

r santa obra.» En
el mismo ¢ [

ho que 4 pesar

de la conquist 1a venida de los reli-

115t

108,

sacerdotes en los
1

1asta qu
1525, en 'It Z-
y ahuyenta
nlas casas y

sta fué la prime-
s de los

4 at. 11, cap. 2, dice que los indios de Te-
l’tl( as. . o °
seria de 23

secuencia de una pldtica que
n obispo, iciei i
Lummm

iles, squebrantaron todos
doaile sl A e R 1 iana, los idol jue tenial emaron los teaca
L\\llu pars AT teni bt
tura [I:{Ll




Mismo tratado, cap.d, refiere que la s
nora de Tetzitepec trajo muchas cargas
de idolos, para que los quemasen. Y hay
otras noticias semejantes.

E1P.Duran dice:
que con buen celo (pero no con mucha pru-
dencia) quemaron y- destruyeron al princi-

erraronmucho los

de antiguallas que

= U

b IS

tenian.s (Pte. II, cap.

Del P. Torquemada tenemos, entre otras
cosas, 1o siguiente:

Se debe comenz
[desde los primeros pobladores], 1o cual ha-
2o yo, habiendo buscado su origen en libros

que los naturales tenian guardados y escon-

historia de ellos

didos por ¢ I erande miedo que 4 los ) in

cipios de su conversion cobraron A los mi
nistros evangélicos; porque como eran de
figuras (y mal pintadas) entendian que eran
idolatricos, y los quemaban todos, v por r
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Nueva Espaifia. porque en ciudad de Tezco-
co estaban los archivos reales de todas las
cosas referidas, por haber sido la metrépoli
de todas las ciencias, usos y buenas costum-
bres; porque los reyes que fueron de ella
se preciaron de esto y fueron los legislado-
- res de este Nuevo Mundo; y de lo que se
escapo de los fucendios y calamidades refe-
ridas, que guardaron mis mayores, vino 4
mis manos, de donde he sacado y traducido
la historia que prometo, aunque al presen-
te en breve y sumaria relacion, alcanzada
con harto trabajo v diligencia de entender
la interpretacion y conocimiento de las pin-
turas y caracteres, que eran sus letras, y la
traduccién de los cantos, en abrazar su ver-
dadero sentido.» [Prélogo de la Historia
Chichimeca].

“Y no pongo de lo que ello fué, de las mil
partes las novecientas, por excusar voli-
men, como tengo diche, y porque son tan
extranas cosas y tan peregrinas y nunca oi-
das, sepultadas y perdidas de la memoria de
los naturales, y lo ofro por haberles que-
mado al principio sus historias, que esta ha
sido la principal causa de su olvido." (Rela-
ciones,apud Kingsborough, tom.IX pdg. 334).

“Hstas v otras muchas cosas alcanzaron
1os tultecas desde la creacion del mundo y
asi hasta nuestros tlempos, que como tengo

dicho, por excusar prolijidad no se ponen, se-
gunensus historias y pinturas parece, princi-
palmentedelaoriginal,digode las cosas que
seleshayapinturaéhistoria, quetodoes cifra
en comparacion de las historics que mandé
quemar el primer arzobispo que fué de Mé-
xico." (7d., pag. 322. Poco 4dntes, en la mis-
ma pagina, habia dicho “que por haberles
quemado sus historias no se han podido sa-
ber ni alcanzar mds de lo que aqui se ha es-
crito).!

“Ixtlilxochitl le detuvo (4 Cortés) y fué 4
la mano, rogdndole que mirase y se condo-
liese de la gente miserable y sin culpa; y
por mucho que hizo, todavia los tlaxcalte-
cas y otros amigos que Cortés traia saguea-
ron algunas casas principales de la ciudad,
y dieron fuego 4 lo mds principal delos pa-
lacios del rey Nezahualpitzintli, de tal ma-
neraque sequenaron Tonos los archivos rea-
les de TopA la Nucva Espaiia; que fué una
de las mayores pérdidas que tuvo entierra,
porgue con esto Topa la memoria de sus an-
tiguallas, y otras cosas que eran como €s-
crituras y recuerdos, perecievon desde este
tiempo.” (Historia Chickimeca, capitulo 91).

“Y asimismo nadie seacuerda delos acul-
huas tezcucanos, y los sefiores capitanes,
aunque es todo una misma casa, si no es de
los tlaxcaltecas, los cuales, segin todos los




historiadores dicen, que mads ainas venian 4
robar que 4 ayudar, como claro parece, qu
i Ia ciudad de Tezcoco v otras partes,
qu 1 amigos y de la parte de los cris-
tianos, robaron la 15as, ¥ especialmente
los palacios de Nez
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“Exagera (Robertson) laignorancia de los
conquistadores, y los estragos hechos en los
monumentoshistoéricos de aquellanacion por
la supersticion de los primeros misione-
ros. ... No son pocas las pinturas histéricas
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tan, mis 6 ménos, de la destrucciéon de an-
tigiiedades. Para que m#s facilmente pueda
formarse de todos una sola serie cronolégi-
ca, los marcamos con numeros y letras:
aquellos corresponden 4 los de la primera
serie, y juntamente con las letras, indican
como deben intercalarse en ella.

2 a. Fr. Martin de Valencia y otros misio-
neros, en carta al Emperador, 17 de Noviem-
bre de 1532, dicen: «Nos repartimos por las
provincias mas populosas, derribando innu-
merables cues vy templos donde reverencia-
ban sus vanos idolos v hacian sacrificios hu-
manos sin cuento.»—<Fechos (los niflos in-
dios) maestros € predicadores de sus padres
y mayores, discurren por la tierra, descu-
briendo y destruyéndoles sus idolos, y apar-
tindolos de sus vicios nefandos, v 4 veces
su vida corre peligro [1].»

2 b. Enun codice del siglo X VI que poseo,
y que suele citarse con el titulo de Libro de
Oro, puesto posteriormente en su portada,
a al parecer por los
reliciosos franciscanos, hdcia los afios de

hay una relacién escrit
1530 4 34. Por desgracia el copiante era un
torpe que corrompié biarbaramente su ori-
ginal y dej6 muchas palabras en blanco al
principio. A esto s¢ agrega que el pasaje

[1] Cartas de Indias, pa{

relativo 4 nuestro asunto se encuentra enla
primera hoja del c6dice que como €S natu-
ral ha sufride mds que 1las otras el estrago

| 4angulo in

del tiempo, v tiene i
ferior externo, con detrimento del texto.
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