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un pretendido tesoro. La magnifica iolesia
que hoy existe se dedicd el 3 de Agosto de
1736.

Los religiosos fueron exclaustrados en
1861; el convento vendido en parte, v en
parte derribado para abrir una stcia, i['::(*gx1.
lar ¢ inatil calle 6 basurero, que va de la
Plazuela de Santo Domingo A l1a calle de la
Puerta Falsa. El templo escapd como por
milagro, perdiendo sus campanas, y hoy es-
ta abierto al culto catdlico. No tuvo igual
fortuna la hermosa v rica capilla del Rosa-
rio, anexa al templo: después de despojada,
fué demolida totalmente en 1867, so pretex
to de regularizar la malhadada calleja,

[1875]

LA IGLESIA Y CONVENTO DESAN
FRANCISCO DE MEXICO.

JOMENZAREMOS por un pasaje de
Forquemada (1%, que conviene co.
| piar 4 laletra: <El primer sitio que

tomaron nuestros frailes parala edificacion

de su casa ¢ iglesia, no fué¢ el que ahora
tienen, sino otro, en el cual esti ahora
cdificada la iglesia mayor de esta ciu-
dad, el cual se les dié por estar junto i
las casas del Marqués, que entonces eran
las que ahora son rzales, y también porque
las del Emperador Moctezuma estaban alli
junto de este sitio, v aun cogia parvtedeellas,
que esta fué costumbre de los primeros

[1) Monarguia Indiana, lib. V, cap. 16,
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evangelizadores del Santo Evangelio enes-
tas Indias, poner sus iglesias y casas junto
4 1as de los sefiores y caciques, para tener
mis entrada con ellos en las cosas de la
conversion. Pero pareciéndoles 4 nuestros
frailes que aquel lugar estaba muy metido
en la ciudad que ahora es de espaioles, v
que los indios estaban 4 trasmano, p:u"u
docetrinarlos con mds facilidad (que era el
pio que sus benditas dnimas tenian) lo de-
jaron y se pasaron al que ahora tienen, en
cuyo contorno estaba el mayor gentio de
los naturales, y el sitio primero se vendid
por el sindico del convento en cuarenta pe-
S0S, no porque los religiosos quisieran que
se vendiera, sino porque ¢l gue se lo apro-
pid no se aseguraba en su posesion hasta
que por algin precio lo conociese por su-
vo. Y asi di6 cuarenta pesos por €l, (que si
ahora se comprara no tenia precio), y el re-
caudo de este traspaso y venta he terido
en mi poder.»

Mis de treinta afios después repetia Be-
tancurt (1) lo mismo con diversas pala-
bras, v al hablar de la escritura de venta
del sitio, decia: «Vendié el sindico el pri-
mer sitio donde estd la catedral en cuaren-

ta pesos, no porque los religiosos Lll.liﬁll‘\ ron

venderlo, sino porque quisieron asegurar
precio y escritura,
la cual dice €l P. Torquemada tuvo en sus

. - 1 19d comn 1
1a propicdad con al

manos, y & mi me dijo el Sr. Dean D. Juan
de Poblete estar en el archivo de la Iglesia:
y afiade en seguida, en apoyo de haber sido
de los frailes el sitio de la Catedral: «<Algu-
nos ailos se canté la misa y predicé domin
go de capitulo en la Catedral, porque por
haber sido de la religién aquel sitio, corte-
sanamente daban el altar y pulpite 4 los
[railes; y por causa de la inundacion y ser
molestia ‘desde el convento en procesion,
se L[“i'] de ir 4 la celebracion del \'.EPfU‘.lU a
la Catedral, si bien el dia de San Felipe de

Jests en que v 4 visperas y 4 misa el con-

vento, dan las sillas del coro 4 los religio-
sos, v lugar entre los sefiores prebendados
i los prelados, y el pulpito 4 1a religion.»
Pareceria que visto el testimonio de dos
historiadores célebres, individuos de la or
den, no debia quedar duda de que la primi-
tiva fundacion de San Francisco se hizo en
el lugar de la plaza que desocupd la Cate-

1). En efecto, muchos escritores




e o, =

de los tiempos siguientes, hasta nuestros
dias, han dado per indudable el hecho de
que los franciscanos edificaron su primer
convento ¢ iglesia de la plaza, sin tener en
cuenta las dificultades que ofrece la con-
frontacion de ese hecho con los datos que
suministran otros documentos, y sin adver-
tir tampoco que el texto de Torquemada no
es tan concluyente como ‘i primera vista
parcce.

Aungue en las Actas de Cabildo no se
halla la concesion de aquel sitio 4 los fran
ciscanos, no harémos mérito de tal omision,
porque tampoco consta la del nuevo sitio
de la calle de San Francisco; pero es nota-
ble que en las mercedes de solares enla
plaza no se haga mencion del convento,
siendo costumbre marcar la ubicacién de
los solares con referencias i los edificios
mas notables de las inmediaciones. Conve:
nimos en que este argumento negativo no
es de gran peso, aunque tiene alguno; pero
hallarémos otros en las circunstancias de la
venida de los misioneros.

A su llegada 4 México fucron recibidos
con grande honra por Cortés y los demis
espafoles, y una vez <aposentados 108 nues

mos ya precisado el sitio en que se dice estuvo el primer
convento de San Francisco. 3

vos huéspedess (1) el gobernador dirigié
tina alocucién 4 los caciques ¢ indios prin-
cipales, recomenddndolesque tuvieran «mu-
cha estima y reverencia» daquellos mensa-
jeros del muy alto Sefior. Aqui vemos con-
firmado lo que en otra parte dijimos, es a
saber, que los frailes, como era natural,
fueron 4 posar desde luego en alguno de
los edificios yva construidos. Esto pasabaen
Junio de 1524, Y habiendo estado en Méxi-
co por espacio de quince dias después que
llegaron, ocupados dia v noche en oracion
y contemplacion, (2)» se reunieron en capi-
tulo el dia de la Visitacién de Nuestra Se-
fiora (2 de Julio) para nombrar custodio.
Electo el P. Valencia, dispuso inmedia

tamente que los religiosos se repartieran
por las provincias inmediatas, queddndose
él en México con cuatro. Nadie creera qu

en los quince dias que precedieron al capi-
tulo, y fueronempleados dia y nocheenora-
cidn, se ocupasen los frailes en fabricat
convento, ni ménos que los cinco que que-
daron en México se pusieran apresurada-
mente 4 esa tarea, antes de tomar conoci-
miento de la ciudad y sus moradores, 4 fin

7, lib, 111"
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de elegir conbuenacuerdo el sitio més con-
veniente para la fundacion. Lo madsque ha-
rian, como tenemos dicho, seria arreglar
alguno de los aposentos para celebrar en
€l los divinos oficios. Once meses pasaron
desde su llegada hasta su traslacion al nue-
vo local: algun tiempo tardarian en levan-
tar alli el convento € iglesia, por pobres
que fuesen, y como tampoco habian de ha-
ber hecho en un dia el convento que se su-
pong¢ primitivo, wvendrémos 4 tener que
apenas acabado ¢éste, comenzaban va 4 le-
vantar el otro que habia de sustituirle.

Es también muy creible que su primer
intento fuera establecerse en la plaza ma-
vor, para estar en el centro del vecindario,
v poder desempenar con mds facilidad las
funciones de su ministerio. Tampoco tiene
nada de extrafno que se les concediera el
sitio, si le pidieron, vista la estimacién ¥
el respeto de que gozaban; pero que fuera
el mismo de la catedral vieja, ofrece ya di-
ficultades. Ellos llegaron bien entrado Ju-
nio: Cortés salié para las Hibueras 4 me-
diados de Octubre, y hay, por lo ménos,
fundadas presunciones de que para enton-
ces habia echado ya los cimientos de laigle-
sia mayor. ;Cémo pudo darse el mismo te-
rreno i los franciscanos, y éstos edificar en
¢z :Como pudieron estar alli hasta Mayo
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de 1525 cuando poco de Spue estaba va he-
cha la Catedral?

Pero si examinamos bien el
quemada, hallarémos que no autoriz
poner la existencia de un cony
tio de la Catedral. Dice simplel
primer sitio «que fomaron .
la edificacion de su casa ¢ iglesia» fué el de
la plaza, y que por parecerles que estaba
muy metido en la ciudad d s espanoles

«lo dejaron y se fueronal qus a tienen.»

Nada dice de haber edificado en el otro,
no que <lo tomaron» para®edificar. (1) Me
parece, pues, que el sentido de las palabras
de Torquemada es que los [railes, ocupan-
do todavia los aposentos ¢
a alojarse al llegar, cligicior

cacion de su casa

habian ido

vara la edifi-

la plaza mayor, p
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que alli estarian metidos entre el bullicio
de los espanoles, y que les convenia mucho
mas quedar cerca de los indios, cuya con-
version era el objeto de su venida, cambia-
ron de dictamen, y antes de edificar nada
en la plaza, se fijaron en el sitio de la calle
de S. Francisco, que en efecto estd inmedia-
ta al barrio principal de los indios, que era
el de San Juan, vy alli construyeron su pri
mer convento ¢ iolesia (1). Ni Motolinia, ni
Mendieta, ni Torquemida nos dan la m;isii:
jera idea del otro convento de la plaza, mi
aun siquiera presentan una irase por dom.it-
conste de un modo positivo su existencia,
antes bien, alouno de ellos llama primera
Iolesia de San Francisco 4 la de la calle del
11lli smo nombre. (2

Mas en el Primer Libro de Cabildo se ha-
bla varias veces d o el viejo,
los solares donde solia estar S. Fran-

Si esto prueba la existencia de um

de la cruz que estaba enél
€ or otropasa-

1c aguella ca=

quc luego

n aquella Cruz.

le l'.rll‘-L"‘; la
\‘."1\1Idfl-d"-
in Franciscos
. V, pte. I, cap.
estuviera cnls
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convento, 6 debe entenderse de las casas de
los frailes 4 su llegada, juzguelo el lec
tor. ;

L.a eleccién que los frailes habian hecho
del sitio de 1a plaza, y mas si intervino mer-
ced en forma, les daba derecho 4 €1, y por
lo mismo el que adquiri6 después la propie
dad hizo bien en querer asegurarla por me-
dio de una compra. ;Pero # quién fué he
cha esa venta? Torquemada no lo dice: el
Sr. Alamdn (aunque con otro fin, y tratando

de otro terreno, segln luego veremos) opi

na que la venta se hizo al contador Albor-
noz, cuando éste tenia mano en ¢l gobierno
por la ausencia de Cortés 4 las Hibueras.
A la verdad, decir Torquemada que los re-
ligiosos no quisieran que se vendicra, v que
«el que se lo apropid no se aseguraba en su
posesion, hasta que por algin precio lo co
nociese por suyo,» produce vehemente pre-
suncién de que se trata de una venta forza-
da, hecha 4 un usurpador, bastante podero
Su para mantener por entonces su posesion,
pero que temeroso de las consecuencias ul.
teriores, trata de ponerse 4 cubicrio deellas
4 costa de una cantidad miserable, No de-
bemos suponer que la iglesia Catedral se
encontraba en tal caso. En esta parte de la
relacién de Torquemada se nota cierto mis-
terio, pues no dice 4 quién ni cudndo se hi-

T. I1.—49,
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z0 la venta, aunque lo sabia bien, por haber
tenido en sus manos lz escritura. Si éstapa-
raba en el archivo de la Catedral, como di-
jo el Dean Poblete & Betancurt, sélo pro-
baria lo dicho, es 4 saber, que algin dere-
cho tuvieron los franciscanos i terreno en
la plaza; mas no que levantaran en €l su pri-
mer monasterio. El hallazgo de este famo-
so documento disiparia probablemente las
dudas; pero no he logrado registrar ¢l ar-
chivo de la iglesia, y aun dudo que haya es-
capado al vandalismo que ha destruido
nuestros depositos literarios, v hecho pasar
al extranjero 10 mas preciosos y venerd-
bles documentos. Lo demds que anade Be-
tancurt sobre Tos obsequios que el Cabildo
eclesidstico hacia en los primeros ticmpos
4 los franciscanos, puede explicarse sin ne-
cesidad de atribuirlo 4 la [rivola circuns-
tancia de “haber sido de la religion aquel
sitio," recordando 1 granle y debido in:
flujo que entonces cozaban las ordenes mo
ndsticas, especialmente la franciscana, como
primera en la conquista evangdélica. Que
aquellas distinciones continuaran hasta 1a
época de Betancurt, en la fiesta de S. Fe:
lipe de Jesusg, nada tienc dc ¢xtrano, pertri.
arse de un santo mexicano individuo de la
orden.

El P. Pichardo primero, vy el Sr. Alamans
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despuds (1), admitiendo la exist ncia de dos
conventos de San Francisco, negaron, sin
embargo, que ¢l antiguo hubiera estado en
la plaza, vy sostuvieron que S¢ fundd en la
calle de Santa Teresa la antigua, acera que
viera al Sur, en ¢l terreno ‘ocupado’ por 1a
casa nimero 17 y parte de las contiguas.
Extractaré brevemente las razones del se-
oundo de los autores citados, quc compren-
den también l1as del otro. Por el cabildo de
2 de Mayo de 1525 aparece que s dio 4
Alonso de Avila un solar que estaba entre
su casa v el monesterio de Sr. San Francis-
co de esta cindad. La casa de Alonso de
Avila estaba en 14 12 calle 'del Reloj, esqui-
na 4 1a de Santa Teresa la Antigua, y <cons-
ta ser la misma que s¢ mandé derribar ¥
sembrar d¢ sal, ponicndo en ella un padron
de infamia, cuando fueron condenados d la
pena capital 1os hijos de Alonso de Avila,
por complicidad en la conspiracion atribui-
da @ D. Martin Cortés.» El sitio de estas ca-
sas fué dado después por ¢l Rey d'1a Uni-

versidad para fundar alli las escuelas, y no
habiendo tenido efecto, 1¢ vendio 1a Univer-
sidad al convento de Santa Isabel, que

hasta estos ultimos tiempos posévd las ca-
sas numeros 1 v 2 de la calle del Reloj,

(1) P. PicrArDO. Notas al_primer libro di Cabildo.
AvLaMaN, Disertacione




construidas en aquel terreno. Por los titulos
que examiné el P. Pichardo de una casa que
el convento de San Jerénimo tenia en la
calle de Montealegre, aparece que Bernar-
dino de Albornoz, hijo, sin duda, del con-
tador Albornoz» (1) era ducfio de las casas
que seguian 4 la de Alonso de Avila, en la
calle de Santa Teresa; y en el acta del ca-
bildo de 31 de Enero de 1529 se ve «que esa
casa de Albornoz se construyoé en el terre-
no en que estuvo San Francisco el viejo,s
v del cual, 4 falta de titulo legitimo del po-
seedor, se creia autorizado el Ayuntamien-
to 4 disponer, como baldio, trasladado ya
el convento. «Los dichos sefores (dice el
acta) mandaron notificar al contador Rodri-
go de Albornoz, que para el primer cabildo
traiga ¢ presente en el cabildo el titulo que
tiene & los solares donde solia estar San
Francisco, para que 1a ciudad lo vea, con
apercibimiento que no lo mostrando, pro-
veerd de ellos como de vacos.» Juzga Al
min, como arriba apuntamos, que la venta
fu¢ hecha 4 Albornoz cuando gobernaba, ¥
por eso el Ayvuntamiento no tenia constan-
cia del titulo en virtud del cual poseia el
contador aquel terreno.

[L] Por la pregunta 258 del Inlerrogalorio de la Vi-
sita de D. Antonio de Mendoza, consta que este Bernar-
dino de Albornoz era sobrino del contador. / Col de Dac.
parala Historia de Méyico, tomo 11, pag, 13]

398 —

[Las razones del Sr. Alamadn son plausi-
bles, pero no concluyentes. Conviene, ante
todo, distinguir los tiempos: distingue ten:-
pora. La merced 4 Alonso de Avila fué he-
cha en 2 de Mayo de 1525, v estii concebida
en estos términos. <Este dia Alonso de Avi-
la, vecino de esta ciudad, pidio por su peti-
cion d los dichos senores un pedazo de so-
lar que dijo estar entre su casa v el mones-
terio de sefor San Francisco de esta dicha
cibdad. Los dichos senores se lo mandaron
dar sin perjuicio, v con tanto que no tome
de la parte del agua hdcia el dicho mones-
ferio.» Notase desde luego que no se expre-
si de cudl monasterio se trataba, si del nue-
vo 6 del viejo, Un rues despuds, el 2 de Ju-
nio, se nombra por primera vez 4 S. Fran-
cisco el nuevo, y es evidente que cuando se
hizo la merced 4 Avila, ya estaba ese con-
vento, sino del todo concluido, que es lo
mds probable, 4 lo ménos muy adelantado.
El 22 de Mayo de 1524, casi un aio dntes, se
habia dado @ Benito de Bejer «un solar que
estid en la calle que va de la plaza de esta

ciudad hicia el tianguis de la casa de Juan
Veldzquez, que es que alinda con solar de
Alonso de Avila, la calle real en medio.»
Es sabido que ¢l tianguis de Juan Veliz-
quecz quedaba donde ahora 1a Alameda, y
por lo mismo Ia calle que iba de 1a plaza al




dicho tianguis no pucde ser otra que la de
S. Francisco, la cual no tenia entonces tal
nombre, pues niatn habianllegado los fran-
ciscanos. Lucgo Alonso de Avila tenia so-
lar en esa calle frontero al de Bejer,

De otro solar de Alenso de Avila se ha
bla cuatro dias después, el 20 de Mayo de
1524; pero como cstaba <en la calzada de
Atacuba, el postrero de la traza: no hace
al caso en esta averiguacion. Parece ade-
mds que ese solar no cra ya de Avila, pues
se dice cque [ué dado 4 Alonso de Avila.

En 26 de Agosto del mismo ano de 24 se
dio i Martin Tiemblo "un solar que esen
esta dicha cibdad en la acera de Alonso de
Avilay que alinda con solar de Hernando
de Xeres, ¢ con la calle del agua gue sale &
lacasa del contador.” La merced 4 Xeres
no se halla, pero en 15 de Abril de 1524 se
presento pidiendo se le permitiera disponet
de un solar que s¢ le habia dado “que ha
por linderos. de la una parte solar de Juan
Navarro, y de la otra la calle del agua.” En
todas estas mercedes, inclusa la del mismo
Alonso de Avila, vemos que se habla de
agua y de calle del agua, expresindose en
1a de Tiemblo, que esa calle era "la que sa-
le 4 la casa del contador.” Que cerca del
convento nuevo habia agua, ademds de Ia
acequia que pasaba por la calle de San Juan
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de T.etran, se ve por la merced que el 2 de

Junio de 1525 precisamente en el mismo ca

hildo en que por primera Vez s¢ nombra i
San Francisco el nuevo) sc hizo al comen-
dador Leonel de Cervantes, de “un solar
que es en la laguna, hicia San Francisco;”
v seeun el P. Pichardo, este solar es el mis-

mo que hoy ocupa la casa nam. 9 de la 17

alle de San Francisco; casii que €n nues-
tros dias reedifico el Conde de Santiago,
descendiente . de los Cervantes, ¥ actual-
mente posee el Sr. Barron.

De lo expuesto, me parece It sultar fun-
damento bastante para creer que la merce d
hecha @ Alonso de Avila del pedazo de so-
lar entre su ¢asay el convento de SanFran
cisco, mis bien debe 1 ferizse al convento
nuevo que al viejo, con lo cual pierde su
fuerza la primera razon del Sr Alamiin.

La ide ntidad que sc estiblece entrd Lt
casa del conquistador Alonso de Avila y las
derribadas d consecuencia de 1a “Conjura-
cion del Marqués del Valle," no std hien
comprobada. Los Avilas ajusticiados el 3
de Acosto de 1500, no eran hijos de aquel
conquistador, sino sobrinos, hijos de su her-

mano Gil Gonzdlez (1). A ésteen cabildo d¢

ione del Marques. de

!
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22 de Febrero de 1527, se di6 un solar "que
pidioé por su peticion, el cual es en esta cin.
dad, linderos con solar 6 casas de Alonso
de Avila, su hermano, que es en la tercia
parte donde estaba el Uchilobos.” El Sr.
Alamdn declara no saber «qué origen tiene
esa reparticion del templo en tres partes
que parece indicada con esta expresion.” (1)
Eso no obstante, afirma que el solar de Gil
Gonzdlez de Benavides estaba en la 1* calle
del Reloj, porque las casas de Alonso de
Avila, "queda demostrado cn la séptima dj-
sertacion que eran las dos primeras de la 12
calle del Reloj, dando vuelta 4 1a de Santa

¥ por ésta seguia la casa del
contador Albornoz." Como el templo de
Huitzilopochtli abrazaba una grande exten-

sidn de terreno, es aventurado asegurar que
esa lercia parte (denominacion cuyo origen
se confiesa ignorar) venia 4 corresponder 4
las calles 12 del Reloj y de Santa Teresa.
[.a opinidn de que las casas de Alonso de
Avila estaban en la esquina de esas calles,
solo descansa, que yo sepa, en la asevera-

cion del P. Pichardo, quien dice constar asi

y Dic oty tomo 11, pdg. 247-A mientender

) re decir que el Uehilobos estuviera dividido

n tres partes; sino que después de destruido. qued6 el te-

rreno dividido de esa manera, y se quiso precisar mas la

ubicacién del solar expresando en qué parte quedaba; pe-
ro no sabemos cuil era lo que llamaban fercia.

por los titulos de las dichas casas que pa-
raban en el archivo de Santa Isabel. Como
no he visto esos titulos, no puedo juzgar d ¢
su valor en el presente caso. El solar que
dejaron las casas, después de derribadas, se
dié 4 la Universidad; pero ni en la cédula
de concesion, ni en las diligencias practica-
das para ejecutarla, se habla palabra de 1a
ubicacion de €l. Asegura el Sr. Alamdn que
la Universidad le vendio 4 censo enfitéuti-
co al convento de Santa Isabel: lo que vo
encuecntro es que en 1645 le tenia 4 censo
Dona Ana Carrillo por ciento setenta v dos
pesos anuales.,

Mas demos por cierto que las casas de
Alonso de Avila eran las que se dicen:
‘es del todo seguro que después de los
treinta y nueve afos corridos desde 1527,
data de la merced hecha 4 Gil Gonzd
lez, hasta 1566 en que fueron ajusticiados
sus hijos, ocupaba todavia el uno la primi-
tiva casa de su padre, y el otro la del tio?
;Es seguro que la casa que Alonso el con-
quistador tenfa en 1525 junto & San Fran-
cisco fuera la misma que habitaba su sobri-
no en 15667 :Es seguro ademds que ¢l San
Francisco de que se habla en aquella mer-
ced fuera ¢l vigjoy no el nuevo? Me pa-
rece que nadie se atreverd 4 contestar
afirmativamente d tales preguntas, vy que

T, 150
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los arcumentos sacados de la situacion de
las casas de Alonso de Avila, no son bas
tantes para probar que San Francisco el
viejo estuvo en la calle de Santa Teresa.
De mavor peso son los titulos de la casa
que ¢l convento de San Jerdnimo. tenia en
1a calle de Montealegre, y por los cuales
constaba (seotn el P. Pichardo) que las ca
sas que seouian 4 las de Avila en la call
de Santa Teresa eran de un Albornoz, pues
no cabe duda de que el contador poseyo al-
ouna vez el sitio de San Francisco el viejo,
segun el Cabildo de 31 de Enero de 1529,
Pero de cstos titulos ¢ o lo mismo que de
los otros: no los he visto, ¥y no puedo exa-
minar los datos que presten. No siendo Ber
nardino-de Albornoz hijo sino sobrino del
contador, hay menos razon pira afirmar
(ue precisamente habia deé sér dueno de un
terreno que fué de su tio. Tampoco s¢ Nnos
da la fecha en que le poscia. :No pudo ¢l
sobrino, que era persona principal, y casa-
do con sobrina de un conquistador tan dis
tineuido como Bernardino Vizquez de Ta-
pia, & quien ¢st dotd, tener ‘casa por si? s
cierto que tambien ¢l tio Albornoz doto al
sobrino (1) v en este dote pudo entrar la ¢i-
sa en cuestion. No niego, pues, s6lo expre-
<0 los fundamentos de dudar, porque i pe-

e D. Antonio de Mendoza. preg, 24

sar del respeto que por su cardcter y litera-

tura me merece cl P. Pichardo, no dejar¢
de notar que escribia con alguna licereza,
y que en el punto mismo que se discute no
habia fijado su juicio. En l1a nota 34 al pri
mer Libro de Cabildo (1) habia licho eslto:
San Francisco el nuevo, esto ¢s, ¢l gt
hizo donde ahora existe 8

vieio es llamado en otra part

vo en la plaza. Vinieron 10s frailes, segun

Torquemada, en Junio de 1024, y € Mayo

de 1525 va los hubo en su convento nuevo:
n la plaza mien-

V el de frg

luego VIVIeron once meses
tras que hicieron su convento,
plaza fué¢ casa 6 convento interino.> Pues
nee me
su lle-

s los frailes vivieron en la plaza o

ses, que fueronlos tras urridos en

\
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:cudndo estuvieron en la calle de Santa Te-
resa? Sin embargo, en la nota 113 asegura
que el convento estuvo en esa calle “\' Ho
en la plasa:» luego es falso que el sitio en
que estd ahora la catedral se vendis por ¢l
sindico, como dice Torquemada. Mis: en
todos los solares de plaza no hay Ia mds le-
ve mencion del monasterio de San Francis.
co.» Hasta aqui ¢l P. Pichardo, v no hallo
como concordar sus dos opiniones.

[.a del Sr. D. José Fernando Ramirez sc-
ria de gran peso en nuestro caso, si la tu-
viéramos expresada con claridad. En sus
Notas 4 Prescott (1) dice, refiricndose # 1o
asentado por el Sr. Alamdn: «He examina
do sus pruebas, y me parecen concluventes
éirrecusables;: pero afiade !'I:>f_‘;_:'l1itl:-li «mas
no juzgo incompatible este hecho con el
aseverado por el.P. Torquemada.» No ex-
presa el Sr. Ramirez en qué razones funda-
ba ese juicio. :Creeria, como Yo, que el tex-
to de Torquemada no prueba que los fran-
CiScanos tuvieran convento en la plaza, sino
unicamente que habian pensado edificarle
alliz No lo s¢; pero de los datos que en se-
guida presenta, sin sacar de ellos conse-
cuencia alguna, se deduce que admitia la
existencia del convento de la plaza. Siendo

11, pi 194 del \P"-i\-‘.'.
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asi, no se comprende como calificaba de
sconcluventes ¢ irrecusabless las pruebas
del Sr. Alamin. Veamos los datos del Sr.
Ramirez.

En el acta del Cabildo de 9 de Abril de
1529 se dice lo siguiente: <Los dichos sefio-
res dijeron que mandaban ¢ mandaron que
se pregone publicaments que todas las pet
sonas que tienen derecho 6 titulo i los sola
res que estin en la plaza é sitio donde so
lla estar el monesterio de San Francisco,
que para el cabildo que se harid ¢l viérnes
10s traigan ¢ muestren, etc.» <A esto podria
contestarse (habla el Sr. Ramirez) que sien
do sindnimos en ¢l lenguaje antiguo sifio y
plaza, y muy comun en aquel tiempo la si
nonimia, seria dudoso, cuando menos, que
por la segunda se hubiera querido design:u
la plaza de la ciudad. Para destruir esa in
terpretacion, aduce el mismo autor el acta
de 10 de Mayvo siguiente, en que se dice:
«[Los dichos senores, 4 pedimento del Sr.
Lic. Diego Delgadillo, l¢ hicieron marced
de un solar, que es en los solares donde so
lia estar el monesterio de San Francisco,
que ¢s junto ¢ linde del solar de |
laez de Berrio, hermano de dicho licencia
do; & ta calle real por delante, ¢ le manda
ron dar titulo en forma: ¢ la dicha calle es
la que va hacia la casa de Garcia Olguin.:

wian Pe
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Siguiendo estas indicaciones (prosigue el
Sr. Ramirez) para [ijar el asiento de San
Francisco tenemos, como puiito de partida,
el solar del oidor Deleadillo; como rumbo
de diveccion 1a calle real que corria por su
frente; v como punto de término la casa de
Garcia Olguin, que guedaba en la misma
linea. Ahora bien: por las actas de los dias
8 de Marzo v 3 de Abril de 1527, y 1° de
Encro de 1528 consta que 1a casa de Olguin
estaba eerca del nonesterio de Santo Do-

mingo; luego la del Lie. !..)“IL".'lt.|E’1|l‘J b sola-
res de San Francisco estaban en el punto
opuesto de la misma linea 6 calle, y éste no
podia ser otro, segtin las tradiciones, sino
¢l de la plaza. Asilo confirma el acta de 22
de Febrero de 1527, donde se encuentrauna
merced hecha 4 Pedro de Meneses de un
solar ¢n los que se afadieron  en la traza
hacia el monesterio que se hace de Santo
Domingo, ¢l cual es el quinto solar contan-
do desde la esquina de la calle que va de
San Francisco al Tatitilco, en'la calle que
va desde alli 4 Santo Domingo, en la misma
acera del dicho monesterios <Esta misma
redaceion, sin otras diferencias que las de
sustituir cabe por hacia, v sexto por gitinto
se uso en la merced de Bernardino de San-
ta Clara, que sigue i continuacion, anadién-
dose que su solar lindaba con ¢l de Mene-

103

ces. De esta conformidad de contexto ¥ d
sus términos, deduzeo la confirmac ion rela-
tiva al punto de la ubicaciénque me parcee
muy claraniente denotado por las prepost
ciones DE ¥ DESDE que deénotan simultine-
mente un punto. de partida y una linea
de¢ direccion, que solo pueden adaptarse al
terteno de la plaza y no al antiguo ni al nu

vo asiénto'de San Francisco.»

Las citas del Sr. Ramirez demandan al-
ouna rectificacion. La del acta del cabildo
de 8 de Marzo de 1527 estd equivocada: s
la del 11: en ¢sta consta efectivament
que se dio 4 Pedro del (';'.ﬂillr.:i \:l]‘.H'
ccerca del monesterio de Santo Domin-
go. .. ... linderos de la una part solar d
Gareia Oleuin, ¢ de la otra parte solar que
se dié 4 Alonso de Penaranda.» Enla de 3
de Abril del mismo aio no se dice que I
solar de Gateia Olguin estuviera cerca (e
Santo Domingo, sino que se dio & Alonso
[ ucas un solar «linderos de ¢ sarcia Olguin
¢ 1as calles reales por delante ¢ al lado:»
luego guedaba en esquina. En el cabildo de
1° de Enero de 1528 no hay nada relativo al
asunto. v ni aun se nombra 4 Olguin. El !
timo dato que presenta el Sr. Ramirez, to
mado del cabildo de 22 dc Febrero de 1527,
y queé parece decidir su opinidn, no tien

importancia alguna: 1o solares dados 4 Me-
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neses y 4 Santa Clara estaban en la calle
de San Lorenzo, acera que vé al Sur, como
lo dice el P. Pichardo. El San Francisco de
que se habla es el nuevo, y la calle que va
de alli e/ Tatilulco es 1a de Santa Isabel con
las siguientes rumbo al Norte, hasta la es.
quina de la Concepcidn, donde se da vuelta
para ir & Santo Domingo. Hay otra men-
cidn del solar del Lic, Delgadillo. Iin cabil.
do de 12 de Julio de 1529 se di6 4 Andrés de
Barrios un solar en los solares que solia te-
ner San Francisco el viejo, lindero del Lic.
Delgadillo y.de {lh‘_{:‘l'l de Soria.

Si pudiéramos averiguar i punto fijoddn-
de estaba la casa de Garcia Olguin, algo
habriamos avanzado; pero no 1o he conse-
guido.

Hemos visto que en 3 de Abril de 1327
se dio & Alonso Lucas un solar, en esqui
na, contiguo al de Olguin; y al aino justo,
en 4 de Abril de 1528 se concedieron al Sr.
Gareés, Obispo de Tlaxcala, dos solares

junto al monesterio de Santo Domingo,

que cra el uno de Alonso Lucas.: Siéste
no tenia varios solares en diversas partes
de la ciudad, como sucedia con otros veci-
nos, el de Olguin, contiguo al mercedado
en 1527, estaba en la manzana misma de
Santo Domiingo. Porque los del Sr. Obispo
de Tlaxcala, segtn dice €l P. Cruz v .\]ll)}‘ﬂ
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(1), scorren desde el noviciado hasta la es-
quina frontera & la Inquisicion y de ésta
hasta el puente que llaman de Santo Do-
mingo,: ¢ s decir que guedaban en la calle
de los Sepuleros (6 33) de Santo Domingo,
v en ella la casa de Olguin. La calle real
f{ur iba hacia esta casa v pasaba delante
del solar del oidor Delgadillo, 6 sea del an-
tiguo San Francisco, tiene que ser la del
[C'!np':-xlr;nlilln y siguientes hacia el Norte,
v San Francisco quedaba en la plaza, fron-
tero 4 las casas del marqués; pero entonces
‘4 qué marcar la ubicacion del solar con la
designacion de un punto tan lejano como la
casa de Olguin, teniendo i mano otra sefal
tan notable, como la de estar al {rente de
las casas del marqués? Por otra parte, des
de el 8 de Febrero se habian repartido los
solares que quedaban enfrente de esas ca
as: dos anos después, 2 de Abril de 1529,
el Ayuntamiento exigia la presentacion de
los titulos de los solares «donde solia estar
San Francisco el viejo,» y un mes después
daba uno de ellos al oidor Delgadillo. Com
ponga cstos datos quien pueda, v sdlo afa
dir¢é que en los libros de actas he hallado
otras dos menciones de San Francisco el
viejo. Lu una es de 16 de Marzo de 1527, en

13 Cap. 16,
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cuvo dia se hizo mercéd 4 Antonio de Vi-
llagémez «de un'solar que dijo le fué dado
por el Sr. Gobernador, el cual es en el sitio
de San' Francisco ¢l viejo, linderos de una
parte solar de Aivaro Maldonado, € de la
otra parte solar de Francisco Maldonado.
La otra menciin es la del solar, que estaba
también alli; y que renunci¢ el oidor Ma-
tienzo (1),

El lector ‘dird, v con justicia, que he gas-
tado mucho papel' para embrollar mas la
cuestién, dejandola al fin indecisa. Noes
culpa mia no haber alcanzado 4 resolver-
la. He querido, 4 1o menos, presentar reu
nidos 1os dates que conozco, para que no
siga corfiendo como averiguado lo que no
lo estd, vy también para fa-ilitar el trabajo
al gue emprenda de nuévo una investiga-
¢ién tan interesante como es la de saber'en
qué punto de esta capital comenzo & brillar
5ara 105 indifenas 1a luz de 1a verdadera fe.

Aqui doy fin 4 1a primera parte de €sta

oa nota, v entt n la segunda que tiene

< que presenta esta in-
1 apelado algunos al
entos de San Fran

1 las contradic-
‘onocidos. Jelacton

[1] Para salva

vestigacion y conte

: ¥ Uonrvenlos
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vaba de su profesionen la ordeny su caralc.-
ter de cronista deella, no acer_taba. en 16?9::1
fijar el sitiode la primera ?glesm,_presuncmn
seria atreverme 4 decidir magnsiralmenfge
la duda, cerca de dos siglos después, y sin
los documentos que él pudo tener 4 la .\'15{3.
Atiadiré solamente algunas observaa?n%.
La capilla de San José de Espm?o{es dque
se refiere y que no conviene equivocar con
la famosa parroquia de San José de los Na-
turales, cdificada por Fr. Pedro df:: Gante,
ocupaba el lugar de la que después se lla-
mé de El Sefior de Burgos 1) en la_t calle de'
SanJuan deLetrdn: hoy se han fa.bvrmadp %‘111‘
casas particulares, y no quedetnm vestigios
de la capilla. Si ésta fu€ la pr_imem 1gl¢sra‘
no llenaba la condicion comin de las igle-
cias franciscanas, que es la de estar situa-
das de oriente d poniente, pues qu_edaba de
norte 4 sur. Esta condicidn parecia tan ne-
cesaria que, segun dice Betancurt, la razon
en que algunos se {undabai} para opinat
que la catedral antigua hztl?u Std(‘l‘ldﬂ 10'5’:
franciscanos, era que corria de oriente 4

poniente. _ i :
E1 P. Mendieta (2) nos suministra un dato

[1] CARRULLO ¥ PEREZ, México Caldlico, MS, lib, ILT,
Y . & ; ey e
-..tpé‘)l{ }?frﬂf‘{-)!'frf FEclesidstica mdiana.lib. V, pte. 17 cap.
1=l E
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importante, diciendo que el P. Gante <hizo
edificar la suntuosa vy solemne capilla de
San José i las espaldas de 1a humide v pe-
quena iglesia de San Francisco.» Si, pues,
supiéramos 4 punto fijo dénde estuvo esa
capilla, sabriamos también hacia dénde que-
daban las espaldas de la primera iglesia,
pero es cosasingular que siendo aguella tan
famosa, estemos todavia averiguando su
ubicacion. El Sr. Couto (1! asienta que es-
taba <d la banda de oriente del atrio actual,
hacia la parte que ocupa ahora la capilla
de Servitas,» y cita en apoyo de ello 4 Be-
tancurt, Teatro exicano, Pte. 1V, trat, 2,
cap. 3; nim. 63. Del pasaje citado no se de-
duce en verdad tal ubicacion: PETO por otros
datos, creo fundado el sentir del Sr. Couto.

Ocurramos de nuevo al P. Mendieta. En el
libro. IV. cap. 20, de su Historia Eclesidsti-
ca Indiana, nos ha dejado de esa capillalas
noticias siguientes: <El convento de San
Francisco de México tiene edificada en las
espaldas de la iglesia, d la parte del norte,
una solemne capilla dedicada 4 la vocacidn
del glorioso San José. ... Es la capilla de
siete naves, y conforme 4 ellas tiene sicte
altares, fodos al oriente, el mayor, 4 do su-

[1] Didlogasobrela Histovia dela Pintura en Mexico
pag. 17
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cesario para que la gente reunida en él vie-

ra los oficios divinos: 20 que estando los al-
tares al orienfe, 4 este viento' quedaba Ia
capilla, respecto al atrio; circunstancias que
concurren’ puntualmente’ en ¢l Tugar ocu-
pado después por la eapilla'de los Servi-
tas. (1)

El'rumbo'que senala’ el P. Mendieta, di-
ciendo que '1a capilla estaba d las espaldas
deda Ilglesia, al norte, no' debé tomarse al
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