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huevo crimen : se leivuelve 4 poner en
juicio segunda vez por esta defensa, y se
defiende de nuevo sobre esta acusacion ¢
su segunda, defensa es un tercer: delito »
asi, de defensas en diligencias, y de dili-
gencias en defensus se podia ir hasta el
infinito. ; Marcha absurda 4 la verdad !
PETo que no se remedia ;. ni puede evi-
tarse sino haciendo una injusticia; Tales
son los efectos de vuestro principio, el
cual hace necesario este encadenamiento
ridiculo de procesos sin término. Es pues
absolutamenite necesario renunciar 4 dl.

Examinemos mas de cerca esta juris<

.un castigo sin delito? ¢ aun cuando se haya verifi-

cado quelo hay en la realidad, ¢ donde se ha visto
que se haya castigado sin firmulas? Y si se objeta,
que los articulos 507 y 507 del cddigo de instruccion
criminal no se_a|ﬂiz:atl a un tribunal de policfa ‘cor<
reccional, ne quedarian enlonces sino los art. 83, g1
¥ 92 del c6digode procedimienta civil, delos cuales
el primero no autoriza sino una detencion de veinle
ycuatro horas, ¢l segtindo de un mes 4 lo m»s, y una
mulla cuyo maximum es de {rescientos francos, y cf
tercero ordéna que se fe envic 4 otro Uibumal.
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cudencia qué hace dela defensa de “t:
) A ; .
1a:r:us:ndt:l un peligro inesperado para es

ribunal le escucha ; cree aquel

mismo. Elt -

hablar bajo la preteccion de 1(;\ lley- ,e —
sus esfuerzos para escapar de puedc?
que le rodea ; se de.ﬁende ,.dajimo(p s
en la persuasion ‘bien funda la -gm "
tal ha sido' la voluntad ,'la'i e‘ or e
legislador, orden comer.udo ‘fsrlna me -
en la autoridad diserecionaria de 2;1) -
revestido al presidente del Aribun as,ion
defiende, vuelvo & decir, enla persua e
de que si se extravia de su defens.a i .
presidente, que tiene el derecho y »
deber, le advertird que hace mal j:lfzga
sa, que la compromete, y que s s 2
4 divagaciones condenables, ’qu;:* o
daiiosas. Perono sucede agul as:1 ¥ -e Em_
sidente no: le interrumpe:: le f.‘jl; de
pcﬁ:ir en el sendere funesio; en on_su
cncuentra su precipicio; cons&-arv:a en la
snimo cada palabra que el miedo 6-a :
irritacion le dictan, ¢ que lraza conun
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mano rapida en un momento de resois

timiento ¢ de terror , cony
nuevos crimenes las Palabras’ queé se ha-
bia'de haber impedido se dijeran. ..
Yo he asistido & varias causas en Ingla-
terra: losjueces no esperan en silencio
que el acusado se pierda sin advertirle :
no contemplan 4 sangre fria al reo mar-
chando 4 su roina, como si conlasen cada
paso imprudente que Te aproxima al
abismo : ‘estan con sumo cuidado para
no dejarle decir cosa ninguna que le
pueda perjudicar : le llaman con mucho
carifio & qué vuelva 4 entrar en los limi-
tes que no debe traspasar por su propia
seguridad < le dan en cierta manera una
garantia contra s{ mismo: estin con la
mas grande atencion 4 que el desgra-
ciade que se ve en su presencia, y ha
perdido ya en cierta manera la confianza
de la sociedad, no agrave su suerte por
ignorar las formulas, por la pasion que
le extravia, y porla irritacion.hatural de

irtiéndose en
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una situacion dolorosa : ¢rganos de.llfa
ley , son al mismo tiempo . con-la tso ;
citud paternal que tienen, los protector
del débil hasta que no se le re_qonoeel pgr
culpable. j Qué funcion tan augusta ?Cis
los jueces cuando cumplen con. su ohicio
modo!
d_e:;u:.ntre nosotros? jes por ve;u:r::l :3
respeto hécia el derecho natural ela .
fensa el que prohibe 4 los nuesiros ml;:csg
rumpir al acusado, y les ma;?d;;, c};:r
estos todo lo gue puedan decir? Pero
entonces ;como. permilird. este respeto
por la defensa el hacer de _tasta defensa
misma un motivo de AFISIEIOn, sobrc?. el
cual hayan de pronunciar sin ms.truccmn
y sin férmulas? Abjuren mas bien E?tOS
miramientos deplorables ' (.:uyolt?b]ct.o
licga finalmente & ser la victima : 1mpi-
dan _aquelio que se han d.c ,ver‘despues
obligados por fuerza a cashg.ar; 4810, 6ass
tiguen lo que no quismr(.)n.lmpedu'.
Por otra parte, jdejamos de. tener
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ejemplo. enire nosotros de que se haya
obligado 4 los acusados 4 suprimir una
parte de su defensa? En mas de un pro-
ceso se ha reclamado por los jueces este
poder. No hagamos pues, decir 4 la ma-
ledicencia, que no se escucha 4 los acu-
sados escrupulosamente sino cuando se
trata de agravar su suerle » Y que no se
toleran 'sus palabras sino para hacer ar-
mas ccontra ellos.

Detengémonos todawvia un instante so-

bre un nuevo punto de wvista , que es el

que se aplique & 1a respuesta de un acu-
sado (respuesta 4 que ha side forzado ,
porque-csnecesario que se defienda aquel
& quien se le persigue ) una legislacion
dirigidacontra los gritos sediciosos dados
espontineamente en los lugares publicos.
« En el sentido de la ley de g de noviem-
» bre de 1815, dice M. de Vatismenil ,
» una defensa de esta naiuraleza puede
» llegar & ser'un delito. Porque ; hay
» lugar mas publico que el santuario de
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»la justicia? » Pero M. de Y alismenil
no ha advertido que trasformaba; sin
querer, en un lazo para los acusados una
garantia creada absulutamente en su fa-
vor; cual esla publicidad de los proce~
dimientos. Esto seria herir alhombre en
presencia .de la justicia con el escudo
mismo con que-esta ba querido cubrirle:
Si fuera permitida semejante cosa §se ha-
bria engaiiado el noble par, que hablando
conlra la nueva ley deeia, « que lo que se
“» creia debia ser un beneficio , llegaria
» 4 ser verdaderamente un lazo?
Ultimamente se me ofrece ofra re-
flexion : si cada palabra que profiere un
acusado, puede imputirsele como un cris
men ; cual no debe ser la sitnacion de
todo infeliz que se encuenire en seme-
janle caso cn un pais, -en que hace treinta
afios que el ministerio priblico se halla
en posesion de Henar de injurias & aque-
llos 4 quienes se les hace parecer delante
de los tribunales antes que su delito esté
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probado; y antes que la ley pronuncie
sobre su destino? Yo no tengo por des-
gracia necesidad de citar ejemplos. En
todas las épocas de la revolucion, en to-
dos los gobiernos que se han destruido y
reemplazado sucesivamente, ¢l ministe-
rio publico por un extraio trastorno de
todos los prineipios, por un exceso de
zelo que jamas se ha debilitado ni res-
friado , sea por la naturaleza de las leyes
cuya aplicacion invocaba, sea por la ca-
lidad de los poderes de que se servia; se
ha creido con el derecho, y mejor se
dira, easi eon el deber de considerar al
acusado como convencido, y de dejar
caer sobre ¢l en su presencia todo lo
odioso, y el oprobio que hubiese mere-
cido el crimen probado.

De este modo se ha introducido, en

detrimento de losinfelices acusados antes
de la pena seialada por laley, y-cuando
esincierto que esta penasea pronunciada,
un suplicio mas terrible quizi, & saber,
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el sufrir en silencio todes los inhsultos;
que quieven hacerles aquellos:hombres

que papece no wven sino un motive de
elocuencia en aquello que despedaza ¢l
alma de sus semejantes, y que debe con-
ducirles muchas veces 4 la muerte.
Larevelucion; que nome gusta acusar
con mucha ligereza, ha sido por esta ra-
zon una de las causas de tan deplorable
costumbre.  El espiritu’ de partido y el
furor de las faceiones la explican sin jus-
Lificarla y pero en el dia, pues que se ha
acabado yala vevolucion; hadebido cesar
un hibito tan- detestable. No obstante,
sise leen la mayor parte de los procesos
que  se han,seguido dos afos hace , se
vera como antes la invectiva, el des-
precio, y la ironia prodigadas desde las
primeras, lineas en los pedimentos fisca-
lgs y alegatos del ministero piblico.
- Segun esto, .quiero preguntar, si es
este el tratamiento que experimentan 1os
acusados 4 la faz de losjueces, en pre-

fr. 5
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sencia deuna multitud de oyenies, antes
' del convencimiento, cuando puede du-
darse si son ¢ no inocentes, y cuando
seles debe presumir tales, pues que nada
se ha probado contra ellos ; qué pru-

dencia humana resistira 4 la indignacion
que inspira un abuso semejante de la
fuerza?Y cuando un acusado ha devorado
en su corazon, sin poder responder, horas
continuadasdehumillacionesy de ultrajes;
cuando se ha provocado de mil maneras
todo lo que tiene de irritable ¢ generoso
en su paturaleza; j entonces se le exige
que en su defensa sea impasible y mode-
rada! ;Y es aquel el instante en que se ha
de pesar cadapalabra que se le escapa? Si

el senlimiento de su honor herido , de sus -
intenciones agravadas , de la mancha que |

quiere imponerse & toda su vida le ar-
ranca una réplica animada ¢ un grito de
indignacion ;serd justo que se convierla
en un delilo nueco este movimiento; que
seria honroso hasta en el culpable mismo,

(9t)
y se le quiere castigar por no haberse
dejado conculear por una autoridad llena
de fiercza aun para hablar, y que se en-

carniza, por decirlo asi, en la debi-

lidad ?
No sé si me engario ; pero me parece

‘que las funciones de un abogado del rey

deben limitarse 4 indicar al tribunal la
cuestion que debe juzgar, 4 presentarla
bajo' sus diferentes punlos de vista, &
reunir los hechos, 4 aproximar las cir-
cunstancias y & pesar las probabilidades.
Sin duda hay en el cjercicio de estas mis-
mas funciones un grado de reprobacion,
que el magistrado que persigue 4 un
acusado no puede menos de dirigir con-
traél, sile crecculpable; pero este grado
de reprobacion , que no puede menos de
acompaiiarse siémpre de ciertaexpresion
quelo dé 4 entender, debe estar mitigado
por la humanidad, y circunscripto por
la decencia : y toda invectiva que se
extienda mas all4, toda ironfa, que en
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lugar de aquella especie de sentimienta
que debe tenerse, descubre un triunfeo
secreto, es el mayor exceso de barbarie
y.un 2buso del poder, '

En las causas relativas 4 la libertad de
imprenta me parece, ademas, que el ma-
gistrado. debe abstenerse de las insinua-
ciones faciles ¢ insultantes sobre el meé-
rito literario de la obra perseguida ; por-
que este mérito es absolutamente extrano
4 la cuestion. El magistrado no es.mas
que el érgano de la ley : su opinion per-
sonal sobre aquello que no es de la com-
pelencia de la misma ley, no debe expre-
sarse en un lugar, en donde esta sola es
la que debe dejarse oir. Hablando el juez,
como habla, con un hembre que no
puede responderle, nada debe permitir-

sele que mo sea indispensable 4 la causa.

La autoridad que se encrudelece contra
sus crimenes, no liene tampoco el dere-
cho y el pensamiento pueril de bumillar
el amor propio de los acusados. El ma-
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gistrado , por su calidad de"magistrado;
debe entregarse enteramente 4 sus fun
ciones; y como ciudadano debe mas
bien estar afligido de tenerque provocar
la severidad del castigo contra un ciu-
dadano, que ocuparse en tan triste’y
solemne ocasion de un frivolo des¢o'de
brillar. '

Cuando veo'en el primero de los dos
procesos que me han suministrado’ estas
reflexiones , 4 uno de los sefiores aboga-
dos del rey, que despues de haber decla-
rado que no achacaria 4 crimen 4 cierto
autor no sé que epigrafe que habia eseo-
gido, le califica no obstante de insolente;
cuando no-contento con decir « que el
» escritor era un sedicioso, » que es lo
que 4 ¢l le incumbe, afade tambien
» que es un embustero; » cuando carga,
con razon ¢ sin clla, todo lo ridiculo so-
bre las frases que no denuncia como dig-
nas de ser condenadas;'y cuando reco-
nociendo, aunque tarde, que estas di-
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. gresionesson extraias 4 la causa, acaba
por decir ‘con cierta especie de desden,
» abandono estas’cosas necias y bellas , »
sienlo hervir en mis venas la sangre, y
me tomaré la libertad de decirle, quesu
mision es el definir las cosas que encuen-
tra culpables, pero no las necias; que
puede demostrar que una doctrina es
atenlatoria al orden publico sin hacer al
acusado una injuria, que la decencia
publica prohibe, y de que se resiente el
honor; injuriade que el magistrado puede

echar mano, tanto menos, cuanto que

estd 4 cubierto de las consecuencias que
ella causa; en fin, que el momento no
es del caso para las antitesis y epigramas,
cuando se irata de penas aflictivas, de
multas 6 de prisiones.

En resimen, si los abogados del rey
tienen ¢l derecho de prodigar los epite-
tos mas insultantes 4 los escritores que
pérsiguen; si los tribunales encargados
de juzgarlos, tienen el de condenarlos
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por una defensa que ellos no han inter-
rumpido ; st la defensa de un acusado,
calificada de delito, puede ser juzgada
sin una instruccion especial y sin un, exd-
men & parle , no veo ciectamente cual
es la garantia de los acusados ni el refu-
gio de la inocencia. A

Los hechos indican esta verdad ; y soni
muchos en nimero y singulares en los
dos solos procesos que se han instruido
hasta hoy. El primero de estos dos acu=
sados se defiende ante el tribunal de pri-
mera instancia, y se le impone una pena
wriple : se abstiene de parecer confiando
su defensa 4 un abogado en el de apela=
cion ; se intepreta el no presentarse como
confesion del crinten; y el seior abo-
gado del rey le pinta como un reo, que
se avergiienza de su falta, y que teme
el brazo de la justicia. En el segundo
proceso, el acusado se contenta con vol-
ver 4 leer las frases de la autoridad que
le acusa, y se le tacha de ironia; no pu-
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. ‘diendo hacer imprimir su justifieacion ,
renuncia & ella, y se le amenaza con que
se le condenari en 'rebeldia, De este
modo la defensa constituye un delito;
el silencio’ lleva consigo la contumacia;
la presencia es un peligro, y la ausencia
una confesion. En este laberinto, yo
pregunto & los sefiores abogados del
ey y 4 los jueces ; qué es lo que deben
hacer los acusados para no agravar su
suerte?

La solucion, pues, dela cuestion' cuarta
10 me parece mas dudosa. El rey que ha
querido la libertad de imprenta, los mi-
nistros que han trabajado en sus dltimas

M. Hua parece haber conocido en el sccundo
proceso las consecuencias de un modo semejante de
proceder, cuando ha creido que debia dar 4 M. Che-
valier, invitdndole 4 la defensa » la seguridad de qne
esta no le acarrcaria nuevas penas, aun cuando per-
sistiese en su opinion. Pero &qué concepto puede for-
marse de una legislacion segun la cual los acusados
tiemblan de hacer uso del dereclio mas natural y mas
sagrado que los hombres ticnen?
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leyes para darle mejores garaniias; -las _
C4maras que no han votado aquellas sino

~sobre la promesa de que estando asegu-

rada la publicidad , reprimiria todos los
abusos; no han estado seguramenle en
la inteligencia de que los CSCI‘IIL{)I‘E‘S’EStll-
viesen sometidos por ellas & un genero
de procedimientos que los entregasen
sin proteccion 4 discrecion del p.odf:r, en
razon de no poderse defender sin wncor:

rir en nuevas penas.

VIL

" QUINTA CUESTION."

El impresor que ha llenado todas las forma-

lidades preseriplas por las leyes y por los

reglamentos de la imprenta ;puede sin em-
smplice del es~

bargo ser condenado como complice de

critor ?

M. de Vatismenil, en los dos proce-
sos, que se han seguido en virtud de la
nueva legislacion delaimprenta, haesta-

-




