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del embarazo, 4 la de las dimensiones de la pelvis y al
estado de oclusion y rigidez del cuello uterino; y desapa-
reciendo 6 al menos disminuyendo mucho aquellas di-
ficultades en un segundo embarazo, serd prudente no
emprenderle en las primerizas.

32 Siendo el objeto del parto prematuro la conser-
vacion de la vida de la madre y de la criatura, importa
mucho no provocarlo sino en la época-en que se puede
suponer su viabilidad (hacia el fin del séptimo mes), v
deberd diferirse todo el tiempo que lo permitan las di-
mensiones de la pelvis, 4 fin de aumentar las probabili-
dades de la conservacion de ambos individuos.

42 Como no se debe esperar que pueda pasar una
criatura por una pelvis que tuviese menos de dos pul-
gadas y media de didmetro sacro-pubiano, y habiendo
probabilidad de que atraviese las que tengan alrededor
de tres pulgadas y cuarto, serd preciso, en lo posible,
limitar las indicaciones del parto prematuro artificial
entre ambos extremos.

52 Toda circunstancia capaz de comprometer el
buen éxito de la operacién, cual es una posicién viciosa
del feto, si se tuviese el convencimiento de aquélla, 6
una enfermedad de la madre, deberan hacerla diferir
¥ st no pueden remediarse rentnciese 4 ella.

6. El médico nunca debera provocar el parto pre-
maturo, sino después de celebrada junta y con la ayuda
de uno ¢ de varios de sus comprofesores.»

ABREVADERO.—EI paraje donde se da de beber
al ganado (Escriche).

Esta servidumbre no est4 considerada de una manera
especial por nuestra legislacién, como las de medianeria,
Pasg, etc.; asi es que se rige por las reglas generales que
para este derecho establece el Codigo Civil. Remitimos
4 nuestros lectores 4 la voz Servidumbre.

Hablando de la palabra Abrevadero, dice el Sr. Escri-
che, refiriéndose 4 la legislacién antigua:

¢La servidumbre de abrevadero, llamada por los Ro-
Manes pecoris ad aquam appulsus, consiste en el dere-
cho gue por concesién 6 prescripeién tiene el duefio de
una heredad para llevar su ganado 4 beber en la fuente,
P0z0 6 estanque que se halla en la heredad de otro.

Esta servidumbre es riistica 6 rural, porque no se es-
tablece en favor de edificios sino de heredades: es esen-
cialmente discontinua, porque 1o puede ejercerse sin el
hecho actual del hombre: es positiva 6 afirmativa, por-
que obliga 4 un propietario & sufrir que se haga alguna
€0sa en su predio: puede ser aparente 6 no aparente: sera
aparenie cuando se manifiesta por alguna sefial exterior,
V. gL.: por un camino que conduzca al paraje donde esta
el agua, 6 por una puerta que dé 4 la heredad vecina; ¥
70 aparente, cuando no haya sefial exterior que indique
su existencia.

«La servidumbre de abrevadero lleva consigo la servi-
dumbre de paso. Asi es que como el que quiere el fin quie-
Te los medios, si uno concede 4 otro el derecho de abre-
var sus bestias 6 ganados, se entiende otorgarle tam-
bién, aunque no lo exprese, la facultad de entrar con
ellos hasta donde estuviere el agua para poder abrevar-
10s, 4 no ser que esta entrada no fuere necesaria por es-
?ar la fuente, pozo, cisterna 6 arroyo del predio sirviente
juntoal predio dominante, «Fuente 6 pozo, dice la ley 6,
tit. 31, partida 3, seyendo en heredamiento de alguno,
6 estanque de agua que estobiese cerca de la he-

redat de otros, si el duefio del agua les otorgare que pue-
dan hi beber ellos, et sus labradores, et sus bestias, et
Sus ganados, por tal otorgamiento como este débeles
dar entrada et salida en el heredamiento do es el agua,
de manera que puedan llegar 4 ella cada que les fuere
menester.»

Mas 34 no haber disposicién en contrario, la entrada
O paso no constituye por si misma servidumbre espe-
cial, pues no se debe sino como accesoria de la de abre-
vadero y como medio de ejercerla: de suerte que el duefio
del predio dominante no puede usar del derecho de paso
Parta otro objeto sin el consentimiento del duefio del pre-
dio sirviente, y la extincién de la servidumbre de abre-
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vadero llevaria consigo la extincién de la de paso. Véanse
los articulos de la palabra S# ambrey

ABREVIATURA.— La omsién de algunas letras en
los escritos, 0 el modo de escribir las voces con menos
letras de las que corresponden, como cuando se pone
A. por Antonio.

Estan prohibidas las abreviaturas y guarismos en las
escrituras publicas, donde todas las voees, incluso la
fecha, han de escribirse cumplidamente con todas sus
letras, 4 fin de evitar yerros, falsificaciones y contiendas;
de mod oque siendo la abreviatura en cosa substancial,
no hara fe el instrumento, y el escribano pagara el dafio
a la parte perjudicada (ley 7, tit. 19, part. 3) (Escriche).

Casi en la totalidad de finestros Codigos, estdn prohi-
bidas las abreviaturas, pero de una manera absoluta en
los articulos 57, fraccién ITI, del Civil; 55 del de Proce-
dimientos Civiles; 179 del Federal de Procedimientos
Civiles, y 50 de la Ley del Notariado del Distrito Federal
y Territorios Federales.

ABRIR EL JUICIO.—Dice ¢l Sr. Escriche, al hablar
scbre esta materia y refiriéndose 4 la legislacién y juris-
prudencia espaiiolas de su época: «Entablar un litigio
4 que aun no se habia dado principio; y méis comun-
mente es instaurar un juicio ya acabado, para que las
partes deduzcan de nuevo sus derechos.»

Es regla general que una vez dada y publicada la sen-
tencia valida, queda cerrado el juicio, y ya no puede el
juez hacer mudanza alguna ni oir de nuevo 4 los litigan-
tes, aunque le presenten escrituras halladas posterior-
mente, que si las hubiese tenido 4 la vista le hubiesen
hecho juzgar de otro modo; por manera que si el perju-
dicado deja pasar el tiempo sefialado para la apelacién,
se ve ya privado de todo recurso para hacer valer su de-
recho. «Otrosi decimos, dice la ley 19, tit. 22, part. 3,
que non se puede desfacer ¢l juicio despues que fuere
dado si non se ‘alzaren de é1 magiier mostrasen despues
cartas 6 previllejos que hobiesen fallado de nuevo, que
fuesen atales que si el judgador los hubiese vistos ante
quel juicio diese, que juzgara dotra manera.s

En materia penal es muy clara la prescripeion cons-
titucional que dice: «Ningin juicio criminal puede tener
mas de tres instancias. Nadie puede ser juzgado dos ve-
ces por el mismo delito, ya sea que en el juicio se le ab-
suelva 6 se le condene. Queda abolida la practica de ab-
solver de la instancia (art. 24.)

En materia civil, dispone el art. 621 del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles:

«La cosa juzgada es la verdad legal, v contra ella no
se admite recurso ni prueba de ninguna clase; salvo en
los casos expresamente determinados por la ley.»

ABROGACION.— La anulacién 6 revocacién de lo
que por ley 6 privilegio se hallaba establecido.

La abrogacitn de la ley se diferencia de la derogacién,
en que aquélla consiste en la abolicién 6 anulacién total
de la ley, y ésta en la abolicién 6 anulacién de sélo una
parte de ella: Abrogatur legi ciom provsus tollitur, devo-
gatur legi cum pars detrahitur.

La abrogacién es expresa 6 tacita: es expresa, cuando
una nueva ley revoca formalmente Ja antigua; es tacita
cuando la nueva ley contiene disposiciones contrarias
a la anterior sin decir que la revoca, 6 cuando los moti-
vos de una ley han cesado enteramente, 6 en fin, cuando
se ha establecido una costumbre contraria 4 la ley, 6
cuando ésta ha caido en desuso. Véase Ley, I:s!c;'pi:am-
cidn de las leyes y Costumbre (Escriche).

Muy terminante es nuestro Cédigo Civil sobre esta
materia, pues en sus arts. 7, 8 Y 9 declaraque: «Los actos
ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas, se-
ran nulos si las mismas leyes no disponen otra cosa»
La ley no queda abrogada ni derogada sino por otra
posterior.» «Contra la observancia de 1a ley no puede ale-
garse desuso, costumbre & préctica en contrario.s

ABSOLUCION.—La sentencia definitiva dada em
avor del reo, esto es, la decisién legitima del juez decla-
rando al reo por libre 6 guifo de la demanda 6 acusacién
que se le ha puesto.
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Siempre que el actor no hubiere probado bien y cum-
plidamente en el juicio su demanda 6 acusacién, no se
puede prescindir de absolver al reo: Aciore non probants,
veus est absolvendus. «Naturalmente, dice la ley 1, tit 14,
part. 3, pertenece la prueba al demandador cuando la
otra parte le negare la demanda, 6 la cosa 6 el fecho so-
bre que le face la pregunta; ca si lo non probase deben
dar por quito al demandado de aquella cosa que non fué

probada contra él»

Esta regla debe observarse tanto en materias civiles
<omo en las criminales; porque siempre tiene derecho
€l reo 4 que se le considere poseedor legitimo de la cosa
que se le demanda, 6 libre de la obligacién que se le su-
pone, 6 inocente del delito que se le imputa, mientras no
se pruebe clara y completamente lo contrario, de modo
que en caso de duda ha de favorecerse més al reo que al
actor: Favorabiliores rei potius quam actores habentur.
Véase Prueba.

Mas si en todas las causas ha de estar el juez més apa-
rejado en favor del reo 6 demandado que del actor 6
«demandante, ha de procurar, sobre todo en las crimi-
nales, librarse cuidadosamente de aquella funesta pre-
vencion que suele apoderarse de nuestro espiritu contra
los hombres llamados 4 responder de sus acciones ante
los tribunales. No es ésta una méaxima de alta filantropia
para el uso de los que se estremecen 4 la sola idea de una
pena 6 de un suplicio, sino una regla de buena légica
para guiarnos en la investigacién de la verdad y tranqui-
lizar la inocencia. Una vez que hemos llegado & conce-
bir una presuncion, tenemos ya cierta tendencia irresis-
tible 4 cambiarla en certidumbre, y no sé por qué im-
pulso fatal nos inclinamos & combatir cuanto se levanta
contra ella. No debemos, por tanto, admitir presuncio-
nes que no estén fundadas en numerosas analogias y en
la observacion de los hechos mas generales. En las cien-
<las fisicas estan siempre las presunciones 4 favor de la
ley general que rige un conjunto de fenémenos; y si al-
giin hecho viene 4 turbar el resultado de las observacio-
nes anteriores, no vemos que el sabio se arme luego de
€] para desacreditar 6 modificar la ley reconocida, sino
que presumiendo, por el contrario, que esta ley no ha
sufrido lesién alguna en su caricter de generalidad, sélo
admite la excepcién cuando la ve por fin claramente
demostrada por nuevas observaciones y numerosas ex-
periencias. El mismo método ha de seguirse en las cien-
«ias morales: el crimen es una excepcién en la sociedad,
y aun suele serlo también en la vida de un hombre, El
numero de los que cometen acciones reprensibles 4 los
©jos de la ley es ciertamente bien corto, si se compara
con el de los que jamds infringen sus preceptos; y son
infinitamente mas los hombres de probidad que siem-
pre contindan en serlo que los que se dejan arrastrar
de las seducciones del delito. Puede decirse, pues, en ge-
neral, que hay infinitamente mas razones para presu-
mir la inocencia que no la culpabilidad. Asi que, un hom-
bre que ha llevado una conducta sin tacha 4 los ojos
de la justicia hasta el momento en que una acusacién
viene a descargar el golpe sobre su cabeza, tiene en su
favor la suncién de que su vida pasada es el garante
de su vida presente y venidera: no sélo debe 4 su segu-
ridad el no hacer dafio 4 nadie, sino el que debe también
4 la buena reputaci6n que ha sabido adquirirse: los mo-
tivos que le impelen & seguir siempre el camino de la
virtud son muchos y poderosos, y es probable tengan
mas peso en la balanza que los que alguna vez tiendan
& desviarle. Dirdse, empero, que puede sucumbir. Si, no
hay duda, puede sucumbir; pero éste es el caso més raro,
y lejos de presumirlo, debemos esperar 4 que la prueba
de su debilidad quede bien establecida.

Esta presuncién de inocencia perderd mucho de su
fuerza cuando se trate de un individuo que ya otras ve-
ces ha sido castigado por la justicia. Hay hombres que

hacen un hibito del crimen, y presumir su inocencia
cuando ya muchas veces han sido presentados 4 los tri-
bunales y ( nas aflictivas é infamantes,
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te, admitir también con respecto 4 ellos la presuncién
de inocencia. Si‘han sufrido penas, han expiado ya los
delitos por las cuales las merecieron; han vuelto & entrar
en el derecho comin, y deben ser tratados en adelante
como los otros miembros de la sociedad, gozando plena-
mente de todas las garantias judiciales, cualquiera que
sea su naturaleza. Conviene tanto mas, por otra parte,
no privarlos de la garantia que resulta de la presuncién
de inocencia, cuanto que estan mucho mas expuestos
que los demds 4 las sospechas y persecuciones. iSe co-
mete acaso un delito cuyo autor no es conocido? Todas
las conjeturas y presunciones recaen naturalmente
contra el hombre que, habiéndose hecho culpable ante-
riormente de un delito semejante 6 analogo, se hallaba
en el lugar 6 en sus cercanias en el momento de su eje-
cucion; y suelen bastar los mas vagos indicios para jus-
tificar nuevos procedimientos contra su persona. Si el
juez deja arraigar en su espiritu la prevencién que al
principio es tan natural, si no pone mucho cuidado y
atencién en el examen de los cargos, si se deja influir
demasiado por la memoria de faltas antiguas y ya ex-
piadas, ¢no es claro que se expone 4 pronunciar conde-
naciones injustas?

La presuncion de inocencia tiene la ventaja de hacer
al juez miucho més escrupuloso en el aprecio de los he-
chos y testimonios que deponen contra un acusado, sin
que 15115(13 alterar la imparcialidad que debe animarle;
antes por el contrario, le pone en disposicién de pesar sin
cegnedad y sin pasién los hechos y las circunstancias del
crimen denunciado y le impide acoger las pruebas de
cargo que no sean 4 sus ojos tan claras como la luz. Hay
dos especies de injusticia que el juez debe evitar con
todo cuidado, 4 saber: la injusticia que condena y la
injusticia que absuelve; pero la injusticia que condena es
mucho mas alarmante y mas funesta que la otra, y por
tanto se hace preciso precaverse principalmente contra
ella, lo que no puede lograrse mas eficazmente que con
el auxilio de la presuncién de inocencia. Quiza se dira
que el peligro que resulta de la absolucién de un culpa-
ble es realmente mayor que el que proviene de la con-
denacién de un inccente; que si un ladrén queda ab-
suelto, el efecto casi cierto de semejante sentencia sera
producir nuevos robos; que si, por el contrario, es conde-
nado un inocente acusado de tal delito, no se sigue de
ahi que otros inocentes hayan de ser condenados por la
misma causa; y que, por lo tanto, la condenacion de un
inocente en igual caso debe considerarse como una des-
gracia aislada que no tiene tendencia 4 producir des-
gracias de la misma clase. Pero dejando 4 un lado las
diferentes respuestas que puedan darse 4 estas razones,
ha de tenerse presente que el mal de una pena injusta
por el delito de robo sobrepuja de mucho al mal que ha-
bria‘de sufrirse por los nuevos robos del ladrén absuelto.

Efectivamente, el mal de la pena suele ser en general
mucho mayor que el mal del delito, porque la ley bro-
cura hacer al delincuente mas dafio que el que €l ha
hecho al ofendido, 4 fin de que el motivo que reprime
sea mas fuerte que el motivo que seduce. ;Qué sera si
la pena es injusta y se compara con el mal de un de-
lito cometido, sino sdlo con el peligro del que puede co-
meterse? En primer lugar, el mal de la pena injusta es
mucho mayor que el de 1a pena justa, porque el inocente
que se ve castigado sufre mucho mas que el que se reco-
noce con meritos para serlo, pues no tiene los mismos
motivos que éste para resignarse 4 la pena; y en segando
lugar, la probabilidad 6 peligro de futuros delitos no es
mas que un mal de segundo orden, un mal que 4 nadie
afecta sino muy débilmente. ;Qué comparacién hay,
pues, entre el temor de padecer por un delito y el de pa-
decer sin culpa por una pena? ;Quién serd el que no pre-
fiera estar expuesto al peligro de ser robado, mas bien
que al de arrastrar la cadena en un presidio por seis,
ocho 6 diez afios, y tal vez al de subir a un cadalso? Ade-
mas, el temor de padecer por ignorancia, precipitacion
6 extravio de un juez, sobrecoge sin duda mucho mas
que el de padecer por los hechos de un particu
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