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cibn se vuelve personal, y en que los nombres mismos
de los (ilbtlllll“iffl)\llqu-i denotan, independientemen-
te del territorio, las personas Lﬂ)ll:_{.ld.lh 4 observar-
los (1). Pero la concurrencia de tan diversas leyes
en el seno de una misma nacién, debia producir fre-
cuentes é insolubles conflictos, no sélo entre les in-
dividuos de las razas conquistadoras, sino entre los
de éstas y los antiguos romanos, que continuaban
ocupando el territorio (2). Para obviar tan grave
inconveniente, fueron sin duda inclnidos en 41rr11na~.
compilaciones, como las ZLeges Barbarorum, la Lex
Burgundiorum v el Edictum Theodorici, principios en-
caminados, ya 4 impedir absolatamente tales con-
flictos, ora 4 resolverlos mediante la igual aplicacion
de unas mismas leyes 4 individuos de diversas na-
ciones. Tra éste el primer paso formal para la cien-
cia del derecho inrernacional, & cuyo complemento
no faltaba desde entonces, sino que los pueblos se
cimentasen en comuniones politicas regulares, ddn~
dose dentro de su respectivo territorio las leyes méds
apropiadas & su raza y elementos de progreso.

Ese fendmeno histdrico se produce; pero la pose-
sidn de la tierra por los particulares da lugar 4 una
inesperada controversia sobre 1:1 ley aplicable al
caso de que tal posesidn perteneciese 4 individuos

extranjeros. ;Se conservard la personalidad de las
leyes, 6 ceders el campo de todas las relaciones in—
ternacionales 4 la territorialidad? La rvesolucién de
este gran problema entre los ]mc-l;iua y en cuyo es-
tudio se emp‘“‘t el talento de jurisc onsultos tan . re-
nombradcs como Bartolo, Llhln Dumoulin, d’Ar-
gentré, Rudt,..lburtm Huullchuh,lu.-& dos w\.'m:t: Bur-
gundus, (110[111‘:} Bouhier entre los mds antigu s,
llena el gran periodo histdrico, tan fecundo en obras

r

de derecho de todo género, que se extiende desde

1 Davoud Oghlon, Hist. de la leg. des ariciens Germuins.,
2 Sa"ign}" Hist, du droit rom. r)‘h’ J”_Ii.ij/t.H, -]:}(.
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el siglo XIIT hasta fines del XVIII, en que el adve-
nimiento de la Revolucién Francesa hace brillar los
principios de un derecho absolutamente nuevo, como
los finicos verdaderos y merecedores de dominar en
toda la redondez de la tierra, independientemente
de vm]({nis-r origen de las personas por la raza y
atentasololasoberania de los Kstados independientes.

Autes, sin embargo, de exponer con todos sus

detalles, como lo requiere la evolucién juridica

que nos ocupa, las doctrinas de los jurisconsultos
modernos, bajo cuya ins-}?:"wiﬁn se han redactado
los (rulnms hoy vig

1t

ites, permitasenos mencionar
los dos extrenios en qnc oscila el derecho interna-
cional privado, d-sde Barto lo, jurisconsulto italiano
del siglo X1V, y pmltm sincero de la doctrina de
la extraterritorialidad, como exclusiva de cualquie-
ra otra, pero sin sistema fijo y seguro, hasta d’Ar-
gentré y Dumoulin, ambos mr1~c011‘~111t0-, del siglo
XVI y conte nmumm*m de LL época en que, Llrrrecha-
da 4 1mp=1f-o~ ‘de 1a heterodoxia Te ligiosa la tinica
autoridad internacional que habia sobrenadado en~
tre los vaivenes de la Edad \Iedn, y despertindose
el afin de las artes y del comercio, precursor del
Renacimiento, empezé 4 delinearse la doctrina de
que el hombre debe gozar de las prerrogativas de
tal, por la sola razén de sunaturaleza y en cualquier
luuar donde ponga sus plsntas, sin diferencias de -
presivas de sus derechos personzles, ni sujeciones
arbitrarias al suelo en que ¢ ]e:m. su actividad, salvo
que tal goce sea contrario 4 las leyes de érden ph-
blico de cada pais.

T

Basta contemplar el espectaculo de la Feudali-
dad en Europa, con sus interminables guerras entre
las distintas razas que sucesivamente habian ido
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apoderdndose del antiguo mundo; pero también con
sus varias y trascendentales influencias en ésta 6 en
aquella extensiin del colosal imperio romano, para
comprender porque, si en Francia reina y se a rai-
ga desde el siglo X la realidad de las leyes, en [talia
empieza 4 dominar desds enténces mismo el princi-
pio contrario, ¢ sea la personalidad, & pesat de las
necesidades de pueblos obligados por su mision his-
torica 4 hacerse entre si cruda é infatigable guerra,
hasta constituir naciones homogéneas y durables;
pero favorecida por el resto no poco considerable de
prestigio y vigencia de las leyes romanas, aun dess
pués de la invasién de los Birbaros, quienes no po-
dian menos que considerarlas cual la expresion mas
acabada de la verdad y la justicia, y cual el dltimo
ordculo para resolver todos los conflictos y colmar
todos los vacios de su propia y naciente legislacion.
En efecto, mientras en Francia, desde el siglo
X, se impone mds que en cualquiera otra parte de
Europa el régimen feulal, desapareciendo casi por
completo la unidad de legisiacion, que es sustituida
por ladiversidad de los numerosos terratenientes no
bles y eclesidsticos, que humildes y respetuosos en
vida de Carlomagno, volviéronse altaneros y ambi
ciosos ante sus sucesosores, Italia, apenas libre de la
dominacién Franea, no tiene otro afin que restable-
cerse de sus patadas calamidades por el Tespeto & la
libertad de sus stbditos, fueran romanos ¢ teutoni
cos, por la igualdad y sabiduaria de sus leyes y el en-
tusiasmo de sus duques y gobernadores de provincia,
para promover entre los vasallos el cultivo de las
ciencias y las letras y la animacién y embellecimien-
to de ciudades como Pavia, Venecia, Génova y Pisa
mediante los esplendores de ias artes y por la febril
emulacién del comercio. En este periodo historico,
las relaciones regulares hacen plaza 4 las guerras
privadas que desolan la sociedad franco-romana,
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turban todos los principios sobre que reposa el go-
bierno, y solo dan al mundo el espectdculo de la
fuerza con (ue UNos senores o arman contra ofros,
constituyendo todos por necesidad su derec.o de
gentes en los limites de cada territorio, de cada feu-
do, y no derivando su existencia politica, sino del
derecho sobre la tierra. “La violencia, enseiir un
historiador, predomina entonc:s en todas parles, en
el interior y en el exterior del feudo (1)”, y esto de-
bia producir graves consecuencias en las entranas
mismas de la sociedad civil. Todo &l derecho con-
suetudinario francés estd impregnado da la idea de
que “el hombre es nada, porque la tierra estodo(2).”
“FEs una médxima antiquisima en el Reino, escri-
be Boullenois, la de que los hienes deben ser regidos
por la ley de la situacién. Encontramos una acta de
1249, en que consta que un vasallo pedia al rey San
Luis ser juzgado en su corte real, 4 propdsito de al-
gunos castillos, secundum usus et consuetudines locorum,
ubi sita sunt dicta castra (3). El principio era riguro-
samente aplicado, lo mismo 4 feudatarios que 4 ex—
trafios, y tanto en orden 4 bienes raices, como res-
pecto de muebles.

En el siglo XITI, la severa y absurda territoria-
lidad de las leyes, que no habia sido sino un hecho
impuesto por las necesidades de la guerra entre pue-
blos celosos de sus propios usos, se afirma y formula
en las costumbres (4); pero al mismo tiempo penetra
en Francia la doctrina italiana por las obras de los

1 Laferriere, Hist. du droif frangais, tom. 4, 1ib. 6, V

9 Cuizot, Hist. de France.__Mignet, De la féodalite, Ite part,
ch '3.__Laine, Droit, inter. priv, tom. 1, pag. 273._Bonhier,
Observ. sur la cout: du duche de Bourgogne, ch. XVILL niime-
ro 38. s ‘

3 Boullenois, Traiti de la personalité et de la realité des loi:s
I, pag. 230. '

4 Miroir de Saxe,lib, I, art. 30._Mirojr de Souabe, ler. pars,
ch., XXXIIT,
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jurisconsultos Guillermo Durant, Jacobo Revigny,
Pedro de Be lleperche, ﬂlli“?lim) de Cugneaux vy
Juan Fabre que, aunque de origen francés, h: \bian
hecho sus estudios ||'.r‘11 08 en lay escuelas de la
Lombardia, 6 habian estado en comunicacidn cienti-
fica con sus profesores, de alguno; de los cuales ha-
bian sido maestros, trayendo (lr--,p‘u s 4 la patria su-
yva otro eriterio, otros Pt ‘inciplos y otras bases, con-

forme 4 las cuales habria de tomar el derecho, en sus
relaciones con los ext mn' :ros, una tendencia mis en
armonia con la actividad y desarrollo comerecial de
las cindades de Italia, ]) entonces data en Francia
la teoria de los Estatutos, que habia nacido en Italia
4 favor de las especiales condiciones politicas y so

ciales de las ciudades lombardas, desde 4 raiz de
caido el Imperio Romano.

Esta teorfa, que descansa sobre la dualidad de
leyes nacionales y extranjeras y tiene por objeto la
observancia de las unas y de las otr: as, me diante una
especie de sintesis, en que se resuelven todos los
conflictos posibles, no podia nacer sino entre pueblos
que, aunque regidos por leyes diversas, tuvisran con-
tacto entre si, se comunicaran por el comercio du-

rante la paz, y sélo anhelaran el desarrollo y explo-
tacién de sus elementos de riqueza (1). Y tal era la
situacion de Italia durante el periodo histérico 4 que
nos referimos. Sus ciudades no carecen de libertad
en la Edad Media; tienen de sobra los dones de la
naturaleza, y la pujanza de su comercio leshace en-
trever ca 1.1 dia la ‘Ld(im-u i6n del poder internacio
nal, sin mengua del derecho de los e xtranjeros. Des-
pnéa de haber atravesado en favor: 1])1 1simas circuns-

tancias el horrible y desastroso interregno de las
invasiones barbaras, esas ciudades viven en contac-
to con la civilizacion romana bajo el reinado de los

1 Molinari, Eeonowmie Politique, chap. X.
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soberanos Goticos y el de los Griegos (1), acabando
por (-rmqutstar ellas mismas 4 sus nue\ os Reyes los
Lombardos, lo cual no habian podido hacer las ciu-
dades de la Galia con los Francos (2). Sid csto se
agrega que ya desde el siglo X, los Municipios ita-
lia anos, bajo el Reinado de Othon I, habian comenzado
4 surgir y cobrar fuerzas aprovechando el estado de
guerra de la Europa central y el apoyo de loy Pon-
tifices romanos; Mu nicipios que cas ‘..1 dia procuraban
emanciparse un los Sefiorios feudales para emprender
por si solos el d:senvolvimiento de sus facultades
libres é independientes, no padra menos de verse que
era [talia el campo mds 4 propdsito para las pricti-
cas internacionales, por el mayor trafico mercantil
con toda clase de gantes, por su mayor libertad res-
pecto de sus gobarnantes y por el creciente impul-
so que los valores muebles, de prefurcncia a los
raices, recibian en pue :blos dados 4 la navegacion y
z’t 1os cambios extranjeros (3). Las rkpuhlmas italia-
s, dice Blanqui, habian ya ordenado su industria
} n,m]:terc:m7 mucho antes que San Luis hubiera fun-
dado las corporaciones; el poder de sus gobiernos
no parecia tener oira misién que protejer los intere-
ses del trabajo (4). Maquiavelo reprochaba 4 los
Florentinos haberse eniregado en cuerpo y alma al
come: cio, olvidando asi la profesién de las armas
con las cuales habrian debido defender su libertad;
y el Conde Sclopis no teme decir en nuestros dias,
que no hay la menor duda de que el caricter mer-
cantil de estas repablicas, después de haberles sido
en gran manera util, acabd por oprimir sus institu-
ciones (D).
1 Braldley, Historia de los godos, caps. 16, 17 y 13.__SL:ID-

pis, Hist. de la F#O. ttaliana, cap. 2

2 Sismondi, Chut. de | 'empirs romain, caps: 9 y 11,
3 Muratori, antiquit, med. axvi, 30 dissert.

Blanqui, Hist. de la economie politique, tom. I, pag. 20.
S

3 ‘:Llolm Hist. de la leg. italiane, cap. 5.
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Examinemos esa teoria de los Estatutos en una
de sus més importantes aplicaciones, 6 sea en orden
4 la validez intrinseca de la sucesién sobre inmue-
bles, y atenta la doctrina que se conoce con elnmu_—
bre de: italiana, porque aparte tjl lugar d}* su apari-
cién y lns circunstancias politieas y sociales que la
favorecieron, concurrieron & formarla ‘]urmcm}nul-
tos en su mayor parte italianos. 'l‘imque‘:}u', ‘miem-
bro del Parlamento de Paris en el :-i;__{ln’ 4‘\\ I, califi-
ca esta controversia de Ja mds antigna é importante
entre las que surgieron en el espacio de dos y me-
dia centurias, v sobre la cual fueron em‘ltldas las
més contrarias, y diversas opiniones (1). En efecto,
segin d’Argentré, Jacobo de R(j'\’lf_‘n}:, ’prt)fespr _de
Derecho en Tolosa en el siglo XIII, fué el primero
que propu-iera la cuestion H()i_it“:‘rl:l ley que debia
regir la sucesion dejada en un pais por un extranje-
ro. Petrus 4 Bella Pertica, profesor en Orleans, par-
ticularizando el caso, se preguntaba: dado que la
costumbire inglesa atribuye todos los bienes al pri-
mogénito, mientras que la francesa prescribe la par-
ticién entre los hijos; si alguno muere en Inf_r.l‘a-
terra, dejando bienes en Francia en 11':1.0()1{!‘{)1'911‘:4].0?1
de esta tiltima costumbre gel primogénito tendri to-
dos los bienes? “Los doctores decit.h—'n, se contesta-
ba, que los bienes de Francia no iran 4 p:}-dm c%v:l
primogenito, sino que serin divididos entre 10( os
los hijos: Ubz est consustudo r,:-'r{{‘c, non inspecta per .\r?r::
ligat res gallicanas...... personaiie non ?‘efpfr"z.;c)z{ 768,
sed personas (2). Més tarde, en el siglo siguiente,
Albericus de Rosate, profesor en Bergamo, empezara
4 sostener la doctrina ¢ >1'.t1':-xr1:|:’}'_al:u_'u, por expli-
carnos asi, el tono 4 toda la teoria italiana del por-

venir, tratando de destruir la tradicional regla: lex

1 qunaes ) 7 (4] Oue f u)

1 ; re pronogeniorum HES 0.
1 T 'sll L',LI*BL Jurc prii _{_!F - ) -
2 }. Lt:‘lls a4 lil.llnl I Erulca, ]l:i' pet. iR tf{f JUC f aivt o U;-!L‘}H!-”J!

timperat. leges.
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loci rei site. Una persona, dice este jurisconsulto®
muere poseyendo bienes en diversos lugares. Se pre-
gunta, con motivo de la herencia, si debe juzgarse
segtn el estatuto del lugar de donde esta persona
era originaria, 6 segiin el del lugar donde cada bien
se halla situado. TLos unos sostienen esta tltima
opinién; los otros, la primera. ¥esésta la mejor, por-
que una disposici¢n de esta naturaleza es personal y
no real, quia confunditur obligatio per suceessionén, qua-
si sit factus creditor idem cum persona debitoris (1). Sin
embargo, por la misma época Juan Runcinos, céle-
bre comentador de las Institutas Justinianas y autor
del Breviariumin codicem, se proponialamisma cuestién
en estos términos: ;Qué decir de aquel que hace su
testamento en un pais, regido por una cierta cos-
tumbre, en orden 4 cosas situadas en otro pais don-
de reina otra costumbre diferente? Esnecesario de-
cidir, afiade, que relativamente al modo de testar. 4
las solemninades, la costumbre que debe observarse
es la del pais en que el testamento es hecho; pero que
relativamente d la particion de bienes y al modo de suce-
der, es la costumbre del pais en que los bienes estdn situa-
dos (2).
Mds ¢cudl es el criterio para resolver cuindo
una ley pertenece al uno 6 al otro estatuto, cusndo es
real y cudndo personal? Hasta Bartolo, verdadero
fundador de un método racional sobre esta materia,
todas las afirmaciones de los jurisconsultos habian
descansado sobre su conciencia de que las ciudades
no gozaban de una completa soberania legislativa,
hallindose frente 4 frente, en todas las controversias,
el derecho romano con su tradicional prestigio y la
costumbre, frecuentemente desautorizada por lo nue-
va ¢ incompleta para muchos casos. Al primero se

2 Savigny, Op. cit. 1ib. 4, pag. 20, Laferriere, Op. cit. tomo
pag. 350,

1 Savigny, Hist. du droit rom. au moyen dge, lib. 4 pag. 221

Tomo IT,__3
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le lamaba derecho comiin; 1a segunda sdlo merecia el
nombre de ¢statuto local y debia ser interpretada res-
trictivamente. Asi los confiictos de leyes no tanto
surgian con motivo del caricter extranjero de la
persona interesada, cuanto por la eposicién entre
la que se consideraba ratio 6 ancora legum y disposi-
ciones nacidas ayer y séloapoyadas sobre intereses
determinados. Bartolo es el primer jurisconsulto
que, razonando sobre la legislacidn, se esfuerza en
penetrar su sentido, en sacudir el convencionalismo
de sus predecesores y en buscar un guia para la més
acertada clasificacion de aquellas. Su sistema, es ver-
dad, se resiente de no poca sutileza y abunda en
divisiones y subdivisiones, en cuyo laberinto se pier-
de 4 veces el pa‘in«il'i: fundamental; pero en cam-
bio los lectores no con nlih an ya tan solo un dogma-
tismo invariable é l‘lfll.ul lo que, mejor que la-es-
cuela Bartolista, habria merecido las acerbas criticas
de que aquella fué objeto, sino la iniciacién al me-
nos, de un método exejético aplicado 4 la jurispru-
dencia (1).

H¢ aqui el texto del célebre profesor de Perusa
sobre la controversia que nos ocupa. ’La costumbre
inglesa quiere que el primogénito recoja la sucesion
toda entera; de aqui surge una cuestién sobre el
caso de que alguno, & su muerte, deje bienes en
Inglaterra y en Italia. Jacobo de Ravena y Guiller-
mo de Cuneo sostienen que, para los bienes situados
en Inglaterra, se debe juzgar conforme 4 la costum-
bre de este pais, y que, para los situados en Italia,
se debe aphr ar el derecho comin que prescribe la
particidn entre hermanos. Es también la opinién de
Cinus. Otros dicen, que hay que considerar el lu-
gar en que se ha efectuado la adicién de la heren-
cia, como siendo aquel en que el cuasi—contrato ha
nacido, del mismo modo que en la materia de con-

1 Laurent, Droit civil international, tom, 1, nfim, 216
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tratos consideramos el lugar donde el contrato se ha
formado. En cuanto 4 mi, me parece que deben ser
considerados con cuidado los términos de la costum-
bre ¢ estatuto. Una de dosy, en efecto, 6 disponen en
vista de las cosas, diciendo, por ejemplo: que los bie-
nes del difunto pertenezcan al primogénito (aut
enim disponunt cirea rem, ut per haec verba; bo-
na decedentium veniant in primogenitum); en este
caso juzgaré para todos los bienes conforme 4 la cos-
tumbre 0 estatuto del lugar en que las cosas estin
situadas, porque la ley recae sobre las cosas mismas
(quia jus (f’f{cn res ipsas), sean poseidas por un
ciudadano ¢ por un I\trmjem y esta decisién con-
cuerda con la que da la ley In fr)fmn De edificiis
privatis, Cod. 1, 3.; 61os términos de la ¢ostumbre
¢ del estatuto disponen en vista de los personas, di-
ciendo, por ejemplo: que el primogénito suceda sélo
(aut verba estatuti sew consuetudinis disponunt
circa personam, ut per haec verba: primogenttus
W(C‘r"r(]rf/) entdnces yo distinguiré, Si el difunto no
era de Ingl aterra, aunque allf tuviera bienes raices,
no se apht_a 4 ¢l ni 4 sus hijos el estatuto de este pais,
porque una disposicién concerniente 4 las perso-
nas no se extiende 4 los extranjeros.e..... Si
el difunto era inglés, su hijo mayor recogerd los
bienes sitos en Inglaterra; pero no tomard en los
otros sino una parte, la que le asigna el derecho co-
mun, conforme 4 la opinién de los doctores arriba
citados, y hé aqui por qué se considera que el esta—~
tuto ingles hiere 4 los menores de una incapacidad;
es un estatuto odioso que, por consiguiente, no pue

de extenderse 4 los bienes situados en otra parte. . .
se considera que el estatuto inglés confiere una ven-
taja al hijo mayor, suprimiendo en su provcf'hn un
obstdculo éstablecido por el derecho comtn, el que
habria emcontrado en el concurso de sus hermanos;
es necesario también encerrarlo en los limites de su
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territorio, Asi, en resimen, lo que importa saber es
si la disposicién ha sido dada en vista de las cosas
6 en vista do la persona (ad ko, inspiciatur wlrum
dispositio sit in rem vel in personam:)”

Sin detenernos por el momento en sefialar la ine-
ficacie, bajo ciertos respectos, de la doctrina del le
gista italiano, creemos 1o poder negarse que ella ex-
presa nuevos puntos de vista para la decisién de los
conflictos sobre las leyes sucesorales, algunos de los
cuales, atn en el avanzado grado de progreso actua-
del Derecho internacional privado, no son para des-
atendidos ¢ despreciados, cual simples juegos de pa-~
labras, sin valor cientifico alguno 6 del todo inutil-
les, hasta en los casos en que el pensamiento del le-
gislador no se trasunta con claridad en los textos,y
hay la necesidad de acudir & lus siempre oscuros
derroteros de la hermenéntica legal. En efecto sco-
mo diseutir siquiera que, aun en nuestros dias, asu-
me las proporciones de un gran pensamiento, noin-
digno de respeto por lo sencillo, ni ineficdz para sn
fin, porque resulta hoy v »rdad evidentisima, ese que
domina toda la doctrina de Bartolo, es 4 saber: que

a ley de sucesiones puede ser, segu 1tad del
legislador, personal ¢ real, dependiendo de aqui la

la: jus afficit
res aut personas; dispositio fit in rem a n personam
es, sin duda alguna, en materia sucesoral, la que to-
davia puede servirnos para decidir, porque la ley de
sucesiones es r¢al en Francia y en Inglaterra; y per-
sonal en Alemania é Italia. En cuanto 4 la otra re-
ola, la de que esos caracteres de la ley pueden de-~
ducirse de sus términos, aunque exagerada en la
practica por los prosélitos del maestro como nos lo
indican algunes autores del siglo XVIII, hasta de-
generar en un insoportable casuism> que ahogaba
todo razonamiento (1), jamds tuvo en el pensamien-

1 Froland, Memoires sur les statuts, I pfig.3S._Boulle-
nois, Personalité et réalité des los, 1, pag. 18.
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to de aquél otra significacién que la de que podia
servir, como medio auxiliar y secundario, para el
intérprete, lo cual muy lejos de ameritar las criticas
de Dumoulin desde el siglo XVI y las sdtiras de Ra-
belais desde el siglo XV (1), eray tiene que ser hoy
todavia una verdad, pues como lo notan Asser y Ri~
vier, la colocacién de las palabras es en no pocos
casos un expediente de interpretacién que los anto-
res més modernos no han desceiiado.

Sea de ello lo que fuere, desde Bartolo estd
abierto el camino para nuevos estudios sobre la ver-
dadera naturaleza de las leyes sucesorales, y vamos
4 ver cémo desde Baldo, profesor de varias Univer-
sidades de Italia y discipulo inmediato de aquél, has-
ta Dumoulin, en Francia, no cesan los trabajos de
investigacién, con més 6 ménos uniformidad; pero
rendiendo siempre 4 descubrir los motivos raciona-
les para la aplicacién extraterriterial de ciertas le-
yes. El primero de estos jurisconsultos (2) se mues-
tra tan decidido partidario de la personalidad, como
cardcter dominante de las leyes, que casi no habla
de los estatutos reales, sino, como de excepciones de
aquel principio, que parece proponer como regla
fundamental. Sin embs , asi como el maestro, al
decidir sobre la naturaleza de las leyes sucesorales,
sa detenia sobre el pensamiento del legislador, de-
duciéndolo de sus términos y de la circunstancia de
que ellas fuesen odiosas 6 favorablés, el discipulo sien-
te toda la fuerza de la ley sobre los primogénitos
(estatuto. odioso),y en ultimo andlisis, aunque sin
aceptar francamente la idea, se decide por la lex lo-

1 Hotmam, anfi__Tribonien, chap. 4,_Dumoulin, sur la
cout. de Paris, tom. 2, § 13._Rabelais, Pantagruel, 11, 5. Asser
et Rivier, Precis du droit intern, privé, pag. 10, note 1.

2 Omitimos hacer mencién, por no ser pertinentes & nues-
tro objeto, de algunos legistas, sucesores también de Barto_
lo, como Pedro de Ancharano, Fulgosio. Ludovico Bomano, An
gelo Aretino. Cunneo, Ruino, Socino, Jason, ete., eto.
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¢i réisitee (1). Dos principios de la mayor importan-
cia, que dominan toda la escuela de Ttalia sobre el
I)vrec ho intern: ~-mu..l privado, asoman ya en la doe-
trina de Baldo: ¢ pu..,.,m es que, sien do valido un
testamento, dv._n: extenderse 4 todos los bienes, por-
que el efectodel titulo debe ser indivisible como el
titulo mismo, y el segunde, que el que muere intes-
tado, debe considerarse como si hubiera testado t4-
citamente, por lo que respecta 4 la ley conforme 4
la cual debe re girse la sucesidn.

Saliceto, contempordneo de Baldo y profesor de
la Universidad de Bolonia, avanza més audazmente
en el estudio de sus antecesores v, como Alberico
de Rosate, proclama, sin ninguna vacilacién, la per-
sonalidad de la ley sucesoral. En cuanto al testa-
mento, sigue fielmente las huellas de Bartolo. Tocan -
te 4 la sucesion o-ui'*-' 1, es digna de notarse su té-
sis, pues ella resulta, ni m4s ni me 'nos, la teoria que
en los tiempos modernos han s cuido los legislado-
res Italianos y Alemanes. Se supone que un ciuda-
dano de Luca ha muerto intestado, de jando bienes
raices en esta ciudad, donde los ]1||n~ son heiederos
forzosos por partes iguales, y en Inglaterra donde
el primogénito sucede solo. :Cdmo resolver este con
flicto? Por la ley de Luca, contesta Saliceto, agre-
gando: licet hoc dubium sit arduuwm. La 1"1?()11‘(_5?] ue
no habiendo cambiado ¢l difunto de domicilio, debe
presumirse que fallecié con la intencién de Lilslll buir
su patrimonio conforme 4 la ley de su patria. Pero
dun estatuto tendrd efecto fuera del territorio para
el cual ha sido dado? Zllx leges locum habent, contesta
(‘l “[I‘lq‘l I)l)]t)]ll“\ f/h”hn fﬂunrf;'mﬂ'u m*w»r;ww 1'.-’
tervitorium sitis. Sed in casw nostro dis ]uuuf de pre

1
i
9
1™
i

U‘ ne ji{".".\'u.'rl"f; L1 \Hrur/f f;t’/u et r/;’ }u 807118 ;/,Wr Non ¢
exemptee a statuto. ltem de sucesione ot heereditate ;!f,m,;.-_

Baldo, in l. cunctos populos, nimg. 83, 84, 86 y 89,
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1¢ ¢t sic dejure concernente p2rsonam. ... Statutum originis
est validum... cum ergo statutum det universalem succe-
sorem et heredem defuncto, sequitur quod eadem authori-
tate dat in omnibus bonis, ubicunque positis. La idea de
una wuniversitas juris aplicada 4 la sucesion, como es
una también la persona del difunto, impera, sin em-
bargo, en todos los casos. Si el ciudadano de Luca
fallece, naturalizado Inglés, Saliceto opina que las
leyes de los dos paises se np.,( ardn respectivamente
4 los bienes situados en cada territorio, pues entén-
ces la persona del difunto es doble, y la costumbre
de cada lugar se opone & que un compatriota obe-
dezca otra ]m que la suya, en su propio territorio (1).

La doctrina italiana, gas habia contado con
prosélitos en Francia antes y después de Bartolo, tu-
vo sus principales y tltimos representantes en Tira—
queau y en Dumoulin 4 mediados de 1 siglo XVI. El
primero sigue con toda fidelidad 4 8 Saliceto ( (2), y el
segundo, gran jurisconsulto francésy de quien en
honor de su celebridad nos dice uno de sus bidgra-
fos, que nacib 27 afios después de Copérnico, 17 des-
pués de Lutero, 50 después del descubrimiento de
la imprenta, 8 después del de América, 80 antes de
Descartes, 64 antes de Galileo, 13 antes del Pontifi-
cado de Leon X, y 9 antes del reinado de Enrique
VIII, para darnos idea de imponente teatro en que
debia figurar (3), después de lldbﬂ" dominado todas
las ciencias y las letras y conocido y comentado 4
los méds celebres glosadores de los siglos pasados,
acaba, aunque er \tusiasta sostenedor de la personali-
dad de las leyes frente 4 frente de D’Argentré, alti-
mo defensor de la feudalidad y de las un-.tumbres,
por sostener que el estatuto mal es la regla, semper
mspicitur locus ubi res sita est, y por declarar que

1 Bartholomeus & Saliceto, Pars prima in primum et se-
cundum Codicis libros. L. cunctos populos, ntims. 4 et suiv.

2 Tiraqueau. de jure primogeniorum, quest, 47,

3 Hello, Dumoulin.
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las leyes sucesorales le pertenecen por esencia, sea
que hablen de bienes, sea que enuncien las perso-
nas, Dumoulin no reconoce sino una excepeion:
cuaudo el estatuto se ha limitado en términes ex-
presos 4 ciertas personas. Tencas indistincte quoad
statuta vel consuetudines, lanquam reales, non
extenduntur vwltra suo territorio (1).

[11

Asi se expresaba uno de los més grandes juaris-
consultos franceses, en cuyas obras encuentra toda-
via hoy el estudio de nuesfra ciencia tesoros que no
ha agotado una explotacién tres veces secular. Du-
moulin ni siquiera discute la 7ealidad de la ley su
cesoral, respecto de la cual, fuerza es conv nir en
ello, jamds se manifestd su célebre é historica riva-
lidad conlel inmortal comentador de la Costumbre de
Bretaiia, Si D’Argentré, el mas denodado paladin
juridico de la feudalidad y de la soberania territo-
rial, el espiritu ardiente suscitado por la Edad Me-
dia y por la mas feudal de las provincias francesas
para resistir el advenimiento de la monarquia y de
la unidad del derecho, decia gque, “hasta los nifios
sabian edmo era real toda la materia de sucesiones,”
Doumoulin, talento osado ¢ innovador, lo mismo en
la ciencia juridica tradicional, que en politica y en
Religi6n, y verdadero precursor de los Montesquieu,
de los Voltaire y de los Rousseaun, tratando de la
misma parte de la legislacidén, se detiene respetuoso
ante el propio principio y, como su ilustre contra-
dictor, establece que el estatuto real es la regla,
mientras el personal constituye la excepcion, la cual,
por ende, es menos comprensiva que aquella y no

1 Lainé, Droit inter. priv. tom. I, phg. 223.Dumoulin,
Consilia Alexandri, 16, 1ib. 1.

DISCURSOS Y ALEGATOS 25

puede, en caso de duda, ser aceptada como elemen-
to de interpretacion, pues exceptio est exprese et stric-
tisimee interpretationis. Basta cotejar las obras de es—
tos dos grandes jurisconsultos en la materia que nos
ocupa, para convencernos de que hay completoacuer-
do entre ambos acerca de las siguientes decisiones:
“Es de estatuto real: 1 2toda ley que tiene por ob-
jeto bienes inmuebles, por ejemplo: la division de las
herencias, sea por cabezas 6 por familias, ora por
otro sistema y la que fija la cantidad disponible (1);
2 Qtoda ley que, sin perjuicio de tever por objeto
bienes inmuebl-s, ha sido dictada por consideracion
4 las persoras, por ejemplo, la que prescribe la

q
igualdad de la participacion de bienes nobles, cuan-
do los sucesores son plebeyos; 3 2

toda ley que se
dirige 4 las personas; pero en razdn de sus inmue-
bles, verbi gratia, las que establecen impuestos; 4 2,
toda ley que, aunque arregle la capacidad de las per-
sonas, lo hace desde el punto de vista de la enage-
nacién de inmuebles; asi es el estatuto que prohibe
4 los esposos hacerse donaciones de tales bienes du~
rante el matrimonio.”

En todo el siglo XVII y salvo sdlo el disenti-
miento de Cuyacio, entusiasta sostenedor de la per-
sonalidad de lu ley sucesoral (2), la doctrina de D’Ar-
gentré se impone, ya no sélo en Francia, sino en la
misma Italia, extendiendo su apenas incontestado
imperio & Bélgica, 4 Espaiia y Alemania. El siglo si-
gulente no present: ninguna innovacion 4 este ress
pecto, como lo demuestran los conocidos nombres de
Froland (3), Boullenois (4), Bouhier (5), y Po-

L D’Argentré, De statutis personalibus et realibus, nim. 8.
—Molinzus, Jonsilium, 53__Laurent, Droit. intern. ;32'1'1;. to,
1, ntum. 269__Lainé, Introduc. au Droit intern. priv. tom, 1, pa-
gina 238,

2 Cuyacio, Consult. 25

3 Iroland, _.'Uri.ilrﬂi‘r-_\“ I. pag. 61.

4 Boullenois, Demissions des hiens, phg. 101.

b Bouhier, Disertations, discours preliminaires, pag. XVIIL.
Tomo II,_4




