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la actual legislacién francesa v en sus similares
la influencia todavia viva de ];l-.;inll'(;’ll'-l 'l rde
nanza de 15 de Enero de 1629 pri era ley
declarara las sentencias extranic s et A
B8 Branii; entencias extranjeras inejecutables
ci!-lm 1(311_11‘:..1‘5, decfa en su articulo 21: ulas senten-
t[‘i{l‘n‘(’jl-tqd ‘lS. e enremos 6 soberanfas ex-
ae JEros, por cualquier causa que sea, no ten-
:_j.an ninguna ejecucion en nuestro reino pudie
o n‘u'estros subditos debatir de nue\"c}JLU\ dérgi
tIf\.}q‘-?s [ntegramente ante nuestros funcionarios (1) .
r_U ;11L§n otwt‘il cosa los arts. 2,123, 2 1":\"d-\-| (}:i»n)i‘iu
f’c”eL\L(q;ltEOL(I'inxr()mLM? lucdl de Procedimientos, si
€ € 4 12 generalidad de sus términos. apli
cables por lo mismo atin 4 los C.'\'[I_iilt(:ti';?Llll‘i)("};, i
IL. Otros Estados, como Rusia g
Austria, Espafia, Rumanfa.
Unidos, La Argentina, Chile
el exequatur 4 las sentenci
sin necesidad de revision: pero mediante ci
ok = e on, y calante ciertos
bflLlI]L'll]lh](E‘z?]'ge ‘fi_‘a‘l ma, como la competencia del t:'itj
i 4l extranjero, la inviolabilidad de los inmue-
DIES Sitos en el territorio de la ejecucidn, y s
todo, el principio de la reciprocidad Eovad
III. El tercer sistema p‘::‘cu-c s

.a Orde-

14, Italia, .\icm:mi;t,

[r}_g']:llel‘l':i. Estados
y Venezuela, otorgan
as de los demads paises,

peculiar de Gre-
(1) Laurent, Droit cip. interm
(2) Surville, Droif tntern priv
(3) Arts, 1376 4 1'Céd.
3. 1270 4 1279 del Cdd. de P i
5t %39 0 d. de Proc. civ. de Rusia: : .
593 m;o ‘(or(d. de Proc. civ. de Italia; Céd. de Proc (Ij 3TFF- 5A0
5 ¥ 661; Journal du Droit intern, prip. 18nn o ey
LIroit intern. 1875, pég. 503: arts L”.li‘{ 's; 1577. Pag. 210; Rev, de
iento ci FIEC 2%3y afls. 951 a 958 de ey de Enjuici
:; ento civ. \Ewpadlwla, de 3 de Febrerg de I:;I i]a !".y Enjuicia-
le jurisp. 1888, pég. 87: art, 374 del C:': 3815 Anuario Macedo, Se
limore, Private /}z{crn: [,rrud LT Sros Us
tomos V T3 Westlak i
?ir(kfal /)Y- :\ I:.\\ estlake, Pripate Intern. La 0, pdg. 201, 8
n o, Q roit intern, priy, 1878 piz. o3 }.A ([-N 301, § 293; Jour-
LS ce B SIgLs.5 Story i 7
15\2l i 2@583, D. 'pf')l’rag::' Prdtica forense 1-:111‘7 2‘ TOI), o
831; 1d,, 14., PAgS. 349 y 351, y Om, 2, pig. 348 Ili:.‘go[é,

tom. 6, nim, 84.
bum. 432, pdg. 466,

Rumania: Phi
= i hil
| mae 8§ :

Pag. 735, § 943; Alexander J. D. P,
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cia, cuyo Coédigo de Procedimientos,en su art.
859, terminantemente declara que las sentencias
extranjeras son susceptibles de ejecucién en el rei-
no por un simple decreto del Presidente del Tribu-

nal, si todos los interesados son extranjeros; pero
si hay entre ellos un heleno, es necesaria la deci-
sién de un tribunal de primera instancia, despu€s
de un examen completo del negocio desde su prin-
cipio (1).

Tales son, y sin contar la legislacién de Mdéna-
co, donde todo depende de la voluntad del Princi-
pe (2), los tres sistemas en que se divide la legis-
laci6n internacional sobre ejecucién de sentencias
extranjeras. Ante esa diversidad de criterios, se-
guramente originada de causas mds serias que la
servil 6 arbitraria imitacién de leyes exoéticas,
pues no poca influencia deben tener en ella las
tradiciones, los celos de exagerada independencia
nacional y el alejamiento del resto del mundo, cla-
ro estd que habrfa de despertarse, entre los pue-
blos, el noble afdn de encontrar una sintesis den-
tro de cuyas férmulas cupiesen, sin el menor po-
sible menoscabo, todas esas y otras exigencias, 4
la par que se rindiese el debido tributo al principio
de eterna justicia. wLa ubicuidad del mal y la
mancomunidad de intereses, ha escrito un escla-
recido jurisconsulto espaiiol de nuestros dfas, lle-
va 4 los pueblos, atin por el camino de su pro-
pia conveniencia y egofsmo, 4 considerarse cuales
son en realidad, socios y colaboradores en la co-
mtn obra de dar cumplimiento 4 la justicia (3).

iY cudnto abona y justitica esta tendencia el es-

(1) Art. 856 del Céd. de Proc. de Grecia, Joursal du Dr. it intern.
1886, pig. 173.

(2) J. D. P, tom. IV, pig. 123; Asser, Droit infern. $riv. nim. go,

(3) A. de Mena y Zorrilla, Estudio sobre la Exirrdicion, pig. 10,
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pectdculo del mundo actual! Contemplemos el n-
mero y frecuencia de los cambios de mercancias,
el incesante movimiento de los transportes y pro-
ducciones industriales de toda especie, la rapidez
y la muitiplicidad de los valores de crédito pibli-
co y privado, la enorme y perpétua circulacién de
la moneda y de sus equivalentes, de los efectos
de cambio, meramente fundados en la confianza y
crédito reconocido del deudor, y de seguro que no
podremos menos que reconocer c6mo 4 todo este
Inmenso trabajo que se realiza entre las naciones
por la constante actividad de sus miembros, 4 ese
laberinto complicado de intereses y de derechos,
a ese rdpido movimiento de negocios, en que se
agita de maneras mil la vida de los pueblos, debe
corresponder un obsequio judicial, que garantice
y asegure convenientemente el respeto de los de-
rechos de cada uno, sin otro requisito que la com-
probacién de su existencia.

Si, en presencia del progreso general laborado
por la humanidad en la penosa via de la civiliza-
cién; en presencia de la intimidad mas inevitable
que meritoria, pero siempre creciente de los lazos
de fraternidad entre los pueblos; de la unisn de in-
tereses reciprocas que parecen tornarse en solida-
rios después de haber sido rivales; de la multipli-
cacion de las fuentes de donde brotan, sin fatiga,
derechos y obligaciones mutuos, serfa un anacro-
nismo internacional no menos que culpabilisima
inercia, no adoptar todas las medidas eficaces pa-
ra facilitar la realidad de las relaciones juridicas
con el respeto de todos los derechos legitimos y
la ejecucién de todas las convenciones, :

He aqui, Sefiores Académicos, los elementos
que deben aleccionarnos en orden 4 Ia iniciativa
sobre la doctrina m4s sana en la materia que nos
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ocupa, y he aquf también la respuesta "1 ‘Iu’segu‘n-
da de las cuestiones que os habéis dts-]gr]ado)s;-
meter 4 mi desautorizado dictamen. Ya fl'“s e
1874 el Instituto de Derecho Internacional reunt-
do en Ginebra, adopt6 por unanimidad l:} pllop(m--
cién del eminente jurisconsulto hv.ulmldcs”:\_sse‘:,
de que la ejecucién de las sentencias e.\g flt}j'er'ds
fuese sometida 4 garantias y condiciones c.\:pze-
sas en tratados internacionales, y que 4 tglta_de
ellos, se atendiese solamente, como mds !;ndfi‘,
en 1892, habrfa de proclamarlo el Congreso Jurf-
dico Ibero-Americano, donde tan chg__rnumep]te.e.s-
tuvo representada esta ;—\cadc-nn;l por su ]ﬁ??t-"e
fundador y primer presidente D. I I‘]!-i(‘lll:.ll"i() N (mzt
Diaz Gonzéilez, 4 los requisitos de competencia dﬁ
tribunal requirente y requerido, autenticidad dela
sentencia y compatibilidad con el derecho piblico
interno del pafs de la ejecucion. S e
m'l‘erccm clu:,-stién. ¢Cudles son las dlspo.:‘mones
de las leyes mexicanas sobre esta mu‘gena:}ll e
Después de las leyes 7, tit. 4, Partida 3¢ ;‘/, ]txt.
7, lib. 1, del Fuero Real, que declaraban nuﬂlf}s as
sentencias dadas por un juez fuera del territorio
seflalado para el ejercicio de sus [_unmoncs;urls—
diccionales; v de la 15, tit. 14, P&ll_’t]dll 33, que ad-
mitfa en calidad de prueba, el pleito entre egtra;‘]-
jeros, la ley de la tierra en que se hxzo_ei contra-
to, como aparece de sus palabras: “fueras ende‘m
contienda fuese entre los homes de aquella tierra
sobre pleyto 6 postura que hobiesen fec}m E’l‘.l
ellan; legislacién que ha ido mndlhczmdosde 4 m_e-
dida que México ha celebrado tratados le amlis
tad y comercio con las naciones extranjeras, sélo
hemos tenido la ley de 20 de Enero 'dclll&){, que
cometfa al Tribunal Supremo de la i\uplfm, en Sfl-
la Plena, la ejecucién de fallos extranjeros, decla-
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Z‘E:ll'}d?l que €stos no serian cumplimentados, sino
lilS(i]I]C\f:'efl(ftéil]lq en L‘Llﬁ.t:'.-}ll()n fuese ejecutorio segiin
st ]Vc\'egpd‘ls de su pmccd?n.cm y no pugnase
] p f\lhlblll\. as de México; y mds tarde la
€gislacion constante en los tres Cédigos de Pro-
L'e_dzmlcntos Civiles que nos han regido en el Dis-
El)tOf?dCl'%li, 6 sea los de 15 de ;\jmstd de 187;’
a% d;ée[)tlelniare de 1880, y 15 de Mayo de 1884
Seclt]Ltléi‘n‘}_fiqtel\\n;{c_rﬁ@, segin la cual la ejecucién de
v ha;_)uds‘gllguldus en paises extranjeros tendrs
t-u,ir:u .\6[2L_1 'll{.'.él la fucrz:t_ que establezcan los tra-
de‘ 1oy mternacionales, y 4 falta de ellos, la que se
}t‘l‘e‘.{l nuestras ejecutorias por las leyes ih' los
Fvi::l}\;ft;s :th'lc se trate, con tal de que esas senten-
b Jean 'hlrJi\);fJ]L‘lZlLi(lS 4 consecuencia del
il nruer'tfmlli‘ ‘(}c‘uun pf:rsol_mI; no en rebeldfa;
g e a licita en la Republica; siendo ejecu-
prmélfd%onfornne a las leyes de la nacién de que
coﬁﬂkw m\i reuniendo los requisitos necesarios
el me a este Cddigo, para ser considerada
omo auténticas. B
CJ-l!Sitin[;;;i\f]t‘;op‘uIdthu‘ul. esta legislacién nuestra tres
= ;:‘cc ':‘ocids* ddeﬁ-tos: I:‘s el primero, esa base de
jusm-i-[v; i 1 , origen histérico de todas las in-
nzu‘.n')-; e 1 n]q ho_: ribles represalias. «Porque una
. fu:’cr';detddfdu'?uho' de nuestros nacionales, di-
it : 0 ddl&.(_‘ur.sli’)r_], uncélebre jurisconsulto
=0tano en su notabilisima obra Zeoria del hecho

Jurtdico, no nos es licito atr i
S es licito atropellar ni desconocer el

d‘L‘ ~-arl 2

suétlifiﬁtgﬁllqo*; suyos; porque una nacién cierre

et lis ;1 nuestros productos, no es justo que

R uue-fgl.;t.s; porque una nacién maltra-

para que m:-i(llr‘[i]tegllz:t?;]:lldgtrlgL’i'esn_o' 7 fiﬁ fpg

et s al que tiene acreditado

Eg(angt}:ﬁgélé(iie,npo_l'que un individuo destruya 6 f(;l-

€s, no tenemos derecho 4 apode-
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rarnos de los suyos; porque un hombre mate 6
mutile 4 otro, no es razén para mutilar 0 dar
muerte al culpado; porque un sugeto, hombre 6
pueblo, me niegue los medios que estaban en su
mano, y que eran necesarios 4 los fines radicados
en mi persona, no me autoriza la conciencia para
negar 4 los suyos los que de mf dependan.”

“Sj el derecho es fundamentalmente uno, la re-
torsién 6 la represalia es igualmente injusta, en
el individuo queen la sociedad; y si la represalia, la
vindicta, el talién, son la negacién del derecho; si
una injusticia no legitima ni hace justa otra injus-

ticia, es que el derecho no tiene su base en la uti-
lidad ni en el placer. El fundamento del derecho,
lo que obliga nuestra voluntad y nos solicita 4 la
accién, son los fines humanos residentes en nos-
otros mismos 6 en nuestros semejantes, y €Omo
esos fines son independientes de la buena 6 mala
conducta del sugeto en quien residen los derechos,
los medios, aunque él nos niegue los suyos, S€ los
debemos, aunque el sugeto '0s rechace. Y he aqui
por qué el derecho no es un orden de mera condi-
cionalidad, porque es un orden de finalidad. No es,
no, un principio de egofsmo, no dice: “obra con
los demds del modo que obren contigo," sino:
wconddcete con ellos lo mismo que ellos debieran
conducirse contigo," puesto en su lugar (1). Y de-
be énorgullecernos, Sefiores Académicos, que
nuestro ilustre fundador, con cuyo nombre honré
antes mis labios, hubiera sustentado las mismas
ideas en la sesién de 27 de Octubre de 1892, del
Congreso Internacional precitado.

Si el derecho cristiano forma el fondo de las re-
laciones internacionales de los pueblos. nada tie-
ne que ser mds justo que oponer 4 los principios

(1) Costa, Teoria del hecho juridico, ob. cit.
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paganos e.

vira territorium tus dic
it orium jus dicentr impune non pa-

pl'Iilci;;il.J(I(it[‘ti:i;ffn/"'w[m-;' rg’ff}'ﬁrt auctoritas esto, el
e et 0: vhaz siempre el bien por el

}:[:Cl:]ruiﬂt‘nd;u‘ntemcntc de toda recompensa.n
nos il‘ll'f\fln'(;‘idélek.‘%lj,que O RS R -t Riglacion
-2 i e‘{{r';t._%&nftl_u'r, €s que la ejecucion de
eI njeras sélo puede obsequiarse tra-
i “_ib{étl:l%lo‘_QQ una accién personal, Es
evales, que [odihjdbm de las influencias medio—
i Ld\ Tz}.sc palpan en nuestras leyes.
Contoris. a "t'll C ?f)x.nbrc’:ll miserable terrufio.
ket tal ;21 INCipio y 4 pesar del elocuentisi-

nto del Ministerio Pidblico 4 careo en

i’['n)I"isor de I]CIL'?EMJ In-
_ 1€Z AZcony, se neod por
b??: li)qgit) Lﬁ_:gtu 4 una ht‘l]lt?:i‘ilf de
; i€nes inmuebles sitos en esta

tonces de un distinguido
ternacional, D. juuﬁ Sdncl
nuestros tribunal p
los espafoles so
capital (1),

Es el tercer defecto de nuestra legislacién exi-

¥Ir que par: ~ SR
%r'un?eru[ é;lill frfllotlt'm?plumcx}w de la sentencia ex-
lnilﬁdatd;). Desdelftf-(].»reu“do en rebeldia  del de-
como la nota Q& a'tos puntos de vista de justicia,
sobre la m;lle:'j.ludr\ Norsa en su notable estudio
ra esa QXi"'Cllt'i'Ll que IN‘J_S_OL‘upu, no hay razén' pa-
5 e ﬂ (]eré ,IquS v I;sﬁxl_)_le_n‘]cnte acusa su pare-
el dcl: lo e_ .It:\'p.t-m que la legislacién
S ik mitu (DEJ_lcnccu' 4 los tribunales na-
beldia en los ].L‘licio ‘(lll't()mhJ PRt A
en contra del em ‘T) 'a pena natural pronunciada
no debia de ab:mpl flzfﬂ_l[) recalcitrante. ;Y por qué
4 los tribunales 'L‘J;ndlbe este punto enteramente
Vi 4l€S que han pronunciado la sentencia

(1) Sentencias:

G dte Sa};angle}F_Tuzgado 3° de lo Civil de 26 de Marzo de 18

9e 5005 Absi ribunal Superior del Distri = Marzo de 1874
de £ ril de 1875 [Z£! Foro. 18 istrito F

73y 1875, primer semestr il

ederal [México]
: 74, Primer seme i 70,
estre, nims. 98 4 102, P el
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de que se trata, como los tnicos conocedores com-
petentes de la mayor 6 menor facilidad con que
los particulares cuentan para acudir al llamado de
aquellos?

Cuarta cuestién, ¢Es ésta materia federal 6 de
legislacign de Estados, 6 deuna y otra? Este pun-
to que parece el mas dificil del dictamen, resulta,
sin embargo, el mads sencillo, pues una de dosy
atento el estado actual de nuestra legislacién po-
sitiva: 6 es en tratados internacionales donde de la
ejecucion de sentencias extranjeras se trata y €n-
tonces conforme al art. 97, tr. 62 de la Constitu-
cién Politica de la Reptiblica, es esta materia emi-
nentemente federal, 6 no hay tratados de por me-
dio y entonces no cabe duda de que, segun el ne-
gocio 4 que la sentencia extranjera ponga térmi-
no, asf habrd de acudirse & las legislaciones loca-
les de las diversas entidades federativas de la Re-
piblica, segin el domicilio del demandado 6 el lu-
gar designado para el cumplimiento del contrato?

En consecuencia, formulo las siguientes propo-
siciones:

1.a La doctrina que prevalece en el Derecho In-
ternacional positivo sobre ejecucién de sentencias
pronunciadas en pais extranjero, es la reciproci-
dad, sin necesidad de revisién del negocio; pero
observandose siempre ciertos requisitos de forma,
como la competencia del tribunal extranjero, €etc.,
etc.

22 La doctrina m4s sana es la que haga cum-
plir las sentencias extranjeras, con tal de que sean
auténticas, procedan de tribunal competente Se-

tn las leyes de su origen y no pugnen Coil el De-
recho piiblico del pafs donde se trata de ejecutar-
las.

32 Las disposiciones de las leyes mexicanas So-
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bre est:; 1
i 1,-7‘"‘[ a materia son las constantes en el Cddig

g&‘ rocedimientos del Distrito F “ederal I .-Jl‘: 1?0

1\” k & ¢ de J e

Ay le 1 }, Ltu. en principio la hacen depen-

e desl i'-’ ,”“ 0S internacionales y 4 falta de

o q‘ikt\. ‘dl.f ciprocidad, sie mpre que la se !' ncia

T H‘J.I‘; rate, se refiera 4 accion PErsv 1-!.", no

ik do pronunciada en rebeldfa, proceda de

Y 3 Y r :

A competente y no pugne conel Derech 1
lico mexicano. 5 R
4 a |<]

el 1 all estado actual de nuestr: a legislacion

e [4 la pertenece 4 la legislacion I‘Lm L:i HI

e I il nins internacion: 1]<: S;4 la misma 6 l f't

al, 4 falta de ellos, segun la naturale

“]Lkrem S ot - H (llL/ 1 LL ]t]'ﬁ

s ‘ prometidos en el litigio 4 que la sen-

cla en cuestién ponga término. g

De Ta jurisdiccién en materia de ejecucion de sentencias exiranjeras,

WMJJWWMW\N,WWNWJAHW
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pronunciado en la ses‘6n del dia 15 de Noviembre
de 1895.




