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El término voluniario de los derechos no puede-tener lugar mas que en el
dominio del derecho privado y especialmente para los derechos que conciernen
al palrimonio. Los derechos absolutos de la persona son enagenables ; no obs-
tante, hay derechos que se refieren 4 la persecucion de los delitos ¢ crimenes
cometidos contra derechos absolulos, fales como el honor y que, sin embargo,
no se persiguen de oficio, sino solamente por demanda de la persona ofendida,
que puede, por consiguienle, renunciar al ejercicio del derecho por considera-
ciones morales. En el derecho piblico, en donde los derechos constituidos
para el bien publico son obligaciones al mismo tiempo, no puede haber
cesion ni renuncia, aungue esta se halle hoy todavia admitida por-lo que res-
peeta al ejercicio de cierlos derechos, por ejemplo del derecho de eleccion.

CAPITULO VI.

DEL DERECHO O DE LOS MEDIOS JURIDICOS PARA MANTENER Y RESTADLECER
EL ESTADO DE DERECHO.

§ XXXV,

De las diferencias enire las causas civiles y criminales en general.

El ¢rden del derecho debe existir inlacto en todas las relaciones para que se
pueda llevar 4 cabo un desarrollo regular en las diferentes esrefas de cultura
de la vida social. Todos los miembros de un concejo eslén llamados desde
luego, cada uno en su esfera propia, 4 mantener el eslado de derecho, obrando
libremente de una manera conforme 4 sus derechos y 4 sus obligaciones, y
reparando de buen grado los agravios que han hecho, las lesiones de dereehd
que han cometido, ya por error, ya por inadvertencia ¢ por dolo. La mejor
garantia para el drden del derecho en general consiste, por parte de cada uno,
en la ejecucion voluntaria de lodo lo que es justo; porque todo el estado del
derecho liene sus rafces mas sdlidas en la voluntad buena y justa de todos los
miembros de un eoncejo. Por una eonsideracion tan profunda comeo verdadera,
concebia Plalon al hombre como un Estado en pequeiio, gue debia regular toda
su vida propia en conformidad con les prineipios de justicia para que el Estado,
el hombre en grande, pudiera tener bases sélidas, y tambien fué Platon, quien,
al ver el origen de toda aceion justa ¢ injusta en la disposicion interior del
alma, establecia, para curar el mal en su origen, la enmienda del culpable
como fin de la pena. Con efecto, cada hombre debe, ante todo, gobernarse 4
si mismo, juzgar les casos que se presenten y ejecular ep iode Mbremente
secgun los prineipios del derecho.
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Sin embargo, la imperfeccion del hombre y del Estado social no permite
contar con cerlidumbre que todo lo que es derecho sea cjecutado libremente,

- que no ocurra alguna lesion, y que la que se hiciere sea libremente reparada.

Es, pues, necesario que el érden de derecho, que esta constituido en el Estado
por un prineipio absoluto, como un organismo especial permancnte, esté pro-
visto de los medios necesarios, tanto para realizar el fin del derecho, [ormu=
lando la ley, gobernando dentro del espiritu y los limites de la ley y ejecutdn-
dola por las funciones administrativas y judiciales, como para emplear en €aso
de necesidad 1a coaccion (1), como un medio de mantenerla y de restablecerla.
A la ciencia del derecho publico toca desenvolver los principios formales de
csla organizacion de los poderes; 4 la parte general del derecho solamente
corresponde exponer las maneras principales por donde puede turbarse 6
lesionarse el estado de derecho, y el modo con que en esta consideracion debe
gjecutarse la accion del Estado.

El cstado de derccho puede ser alterado por pleitos, litigios, que se pro-
mueven entre diversas partes sobre relaciones ¢ negocios de derecho, en los
cuales se eree una parte lastimada por otra. El Estado cstablece las formas de
procedimiento, en que las partes han de ventilar sus pleitos sobre lo que con-
sideran como su derecho y principalmente en materia de derccho real, sobre
lo mio y lo tuyo. La causa es aqui un pleito concerniente 4 derechos propios,
privados, es una causa civil. Los medios de derecho ofrecidos & las partes son
acciones por las que ellas prosiguen direclamente una demanda, 0 excepeiones,
por las que una parle tiende & hacer ineficaz 1a accion de la otra. El procedi-
miento se realiza generalmente en cuatro grados, por la fijacion de la causa en
litigio (status causce et conlroversie), por la investizacion de la verdad, por
medio de las pruebas, por el juicio y por la ejecucion del juicio, cuando la
parte no ejecuta libremente. El procedimiento debe organizarse de manera que

(1) La fuerza es siempre un modo eventual para la ejecucion del derecho. Pero, como se
na considerado largo tiempo la fucrza como una fase esencial del derecho se ha querido
establecer ingeniosamente todo un sistema de diversos géneros de fuerza, fuerza de pre-
vencion, de ejecucion, de restilucion, de satisfaccion, ete., €s una suerte que a pesar de
cstas 'teorias, el derecho, en la inmensa mayoria de casos, se ejecuta libremente. Ademas,
¢n los easos en que se aplica, 1a fuerza no puede ser sino indireeta ; la voluntad, el poder
del yo, es tan inseparable del yo, que nadie puede forzarla. Cuando un sirviente no quiere
prestar el servicio 4 que se ha comprometido, no se le puede forzar directamente; se pue-
den ordenar penas, obrar ‘con amenazas sobre la voluntad, pero solo & esta corresponde
decidirse, cediendo 6 resistiéndose 4 estas influencias. En los casos que se trate de prés-
tamos de objetos wateriales, se embargan en la ejecucion estos objetos ¢ una parte equiva
lente del patrimonio del deudor.
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conduzea lo mas prontamente posible 4 nu juicio formal que ofrezca la mas
grande probabilidad de hallarse conforme con la verdad material.

Pero el estado de derecho puede ser lesionado tambien por un ataque directo
cuando la voluntad de una persona se ha dirigido 4 realizar un aclo (de.comi-
sion 6 de omision) por el que queda inmediatamente lesionado el derecho de
oira persona fisica 6 moral. Tal voluntad directa es la manifestacion de una
dtsposi_cion perversa de alma y voluntad, que presenta un peligro permancnte
para el mantenimiento del estado de derecho, de donde surge para el Estado
el deber de tomar al punto miedidas para garantir el érden de derecho contra
la repeticion de actos andlogos de parte del mismo delincuente, prineipal-
mente por la suspension del ejercicio de su libertad, y despues para restablecer
en €l una voluntad dispuesta & obedecer 4 la ley. La causa en este caso es cri-
minal. La distmcion entre las causas criminales y las civiles se determina
raramente hﬂjp un punto exacto de vista, Ella no puede establecerse objetiva-
mente segun el género de los derechos lesionados, porque un delito ¢ crimen
puede cometerse en todos los dominios del derecho contra los derechos ahso-
lutos, la vida, la libertad, ete., como contra los derechos de propiedad, solo
puede establecerse segun la manera en que se ha realizado la lesion del dere-
cho. En las causas civiles, la lesion, si ha tenido lugar, es indirecla, se reviste
de formas legales ; puede haber error ¢ fraude en una venta ; pero esta es una
forma legal para las transacciones, y el fraude no forma mas que un accidente
vicioso; en la causa criminal, por el contrario, 1a lesion se ha llevado 4 cabo
contra la ley formal, ha atacado directamente una ley, ella es patente, abso-
luta, porque la ley como tal ha sido violada en su caricler de defensa absoluta.
En oposicion { esta lesion absoluta, se llama frecuentemente hipotética la lesion
cn un.n causa civil; no obstante, esta expresion no es bastantes exacta, porque
la lesion no es antes condicional que indirecta. En la causa eivil, por cjemplo
en una venta, es posible que la voluntad de una parte haya sido en el fondo
tan per_versa como la.de un criminal, que los agravios causados 4 la otra parte
ise?n,lm[ se qulicrci :lnas grandes que en un robo; pero la lesion se ha ocultado
1ajo la forma legal de un negocio juriii i i
hasta que se h:ya probado lbu lezioj;] ';"j“;‘;: gziqz]«i?z'ﬁhc il
dificil distinguir, por lo que respeeta 4 los E1echc;s( :1 fram . hasmn'tc i

o . : ude del error, mienlras
que en la causa eriminal se supone que todos conocen la lev, de suerte que
todo ‘acto voluntario cometido por intencion directa (por dolo) ¢ i:Jdi;'ec[a
(por inaivertencia, culpa), conlraria 4 la ley, es un - delito 6 un erimen. Sin
embargo si en una causa civil se han cometido aclos prohibidos por ur;a ley

penal, por ejemplo una falsificacion de documentos, eslos actos se hacen ohjelo
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de una persecucion criminal especial, Las consecuencias de una lesion eivil
son ¢ la nulidad del negocio juridico, ¢ Ja condenacion al pago, 6 la préstacion
de dafios y perjuicios. La consecuencia de una lesion eriminal es el cusligo,
deslinado 4 obrar sobre la voluntad pervcrsa.

Las lesiones criminales (hecha abstraccion de los delitos cometidos contra
la prohibicion de una ley de policia, cuyo cardcter debe exponerse en la teoria
del derecho piblico) deben distinguirse bajo diversos puntos de vista; primero
y principalmente en delitos y crimenes propiamente dichos, segun la gravedud
de la lesion que hay que delerminar, segun que los bienes y los derechos
lesionados son mas 6 menos importantes, irreparables, como la vida, la salud
del espirilu y del cuerpo, étc., 6 reparables como lesiones de palrimonio;
despues en lesiones del derceho 6 de la moralidad, por ¢jemplo, la bigamia,
¢l incesto ; estas distinciones forman tambien elementos diferentes para medir
la culpabilidad del dclincuente.

La culpabilidad, cuya magnitud se mide segun el grado en que un acto Cri-
minal en si puede imputarse al hombre, debe ser determinada segun dos
elementos, uno objelivo, suministrado por la cualidad, la gravedad 6 la mag-
nitud de la lesion, y otro subjetivo, suministrado por la cualidad de la voluntad
perversa, por la manera con que le determind 4 la accion, segun que la accicn
fué inslantinea 6 premedilada, segun que la intensidad de la voluntad perversa
se ha manifestado por el gran nimero 6 por la magnitud de las dificultades que
habia que veneer, y segun que el delincuente ha sido el autor, complice 0
participante de un crimen; que le ha realizado o intentado; finalmente, todo
lo que denota la intensidad, la continuidad, la duracion, la extersion 0 la mag-
nitud de la perversidad, agrava la culpahilitad. Se considera con [recuencia
como condicion esencial de la imputabilidad y de la culpabilidad el que la
v.luntad haya estado libre ; pero el delito es una prueba de que el delincuen'e
1o ha obrado con verdadera libertad, la que es siempre conforme 4 los princi-
pios de la razon, que por el contrario, ciertas pasiones ¢ intereses parliculares
han dominado el poder de la razon y el imperio de sf mismo; importa, pues,
para la garantfa del orden del derecho, restablecer en el delincuente la verda-
dera libertad por los medios convenientes del castigo. Para que un aclo sca
imputable, se necesita solamente que el delincucnte le haya realizado por su
voluntad, en la que ¢l ha puesto y manifestado su yo moral, y que se haya
hallado en un estado que le haya permitido comprender la ilegalidad ylas eon-
secucncias de su acto. Todo 1o que, por lo respectivo al delito en cuestion, ha
turbado ¢ suspendido el ejercicio de su razon, como la embriaguez, el peligro
inmediato para su propia vida ¢ de los suyos, una enfermedad mental, la edad
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de la impuberlad, ete., aminora ¢ excluye la imputabilidad del acto. Hay, por
otro lado,en un gran nimero de criminales, muchas circunstancias indepen-
dientes de su voluntad, como la mala educacion, el mal ejemplo que han tenido
delante de su vista en la familia, la falta 6 la insuficiencia de la instruccion en
una escuela, ete., que han hecho coniraer malos hébitos, no les han per-
mitido formar suficientemente su juicio y les han predispuesto al crimen. En
el derecho penal actual no se han tenido hastante en cuenla estas circunstan-
cias, -que aminoran en mucho la culpabilidad personal, atribuyendo una parte
de la falta al drden social, que, en una de sus paries constitutivas, en la fami-
lia, la comunidad, 6 en el poder central, ha faltado al deber hieia uno de sus
miembros, que se ha hecho culpable de un crimen. Hay doctrinas, como el
materialismo y el panteismo, que considerando al espirilu como una cualidad
del organismo fisico, 6 como un accidente del alma del mundo, y negando la
libertad, espareen tambien graves errores sobre la imputabilidad, que en
rigorosa consecuencia deben hasta negar completamente. Con todo, estas teorias
crroneas han provocado investigaciones mas profundas sobre la libertad y
la imputabilidad ; se ha reconocido lo que hay de exclusivo y de falso en la
antigua concepeion de todo punto- abstracta, que aisla al hombre del medio
social, en el que nace y se desarrolla; la estadistica criminal inclina, es
verdad, demasiado hécia la fatalidad, no haciendo resaltar suficientemente este
hecho que las leyes que rigen la produccion de los crimenes permanecen muy
distintas de las leyes falales del érden fisico, en cuanto son siempre suscep-
‘tibles de modificaciones profundas por causas morales libres, por un cambio
en las tendencias, los sentimientos, las costumbres, por cierta cultura intelec-
tual y moral de los hombres; sin embargo, esta estadistica ha conlribuido por
su parte 4 poner en evidencia la verdad, de que las acciones presentan siempre,
como -todo la vida humana, un doble aspecto, individual y social, y que la
influencia del medio social sobre las acciones es tanto mas fuerte cuanto el yo,
nticleo moral del hombre, ha sido menos cultivado en sus facultades y fuerzas
propias. Estas influencias no pueden debilitarse mas que por una mayor cultura
del yo moral del hombre, por la educacion y por la profusion de la instruceion.
Pero para que el Estado adquiera el derecho de castigar el erimen, tiene ante
todo el deber de vigilar porque se ofrezea 4 los nifios el primer medio esencial
para prevenirlo, la instruceion elemental sobre los primeros objetos y deberes
de la vida social. Sin la inslruccion obligatoria, el derecho del castigo queda
para el Estado un -derecho semi-bérbaro, porque le ejercita sin la obligacion
correspondiente. Sin embargo, ¢l Estado, con todos los medios licitos de pre-
vencion y de vigilaneia, no puede dominar todas las malas influencias sociales,
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vy con el sislema mismo de la instruceion obligatoria no puede impedir que,

en casos individuales, sean insuficientes la instruccion, asi eomo la educacion

en la familia; es necesario, pues, que para el casligo ordene el cddigo penal

que se tengan en cuenta estas circunstancias exieriores, y que por lo que hace

4 los tribunales se dé 4 los jueces, cuando el jurado ha declarado 4 un hombre

culpable, una latilud bastante grande, dentro de ciertos l{mites, para pronun-

¢iar, segun la individualidad del caso, una pena mas ¢ menos grande; el fin de’
la pena en si misma no puede consisticr mas que en enmendar la educacion,

que ha sido defectuosa, como lo ha probado el caso individual, y las cérceles

deben organizarse, no como escuelas de instruccion mitua para el erfmen por
la vida comun de los criminales, haciéndose mas viciosos por el contacto,

pero si para tratar en ellas, con una terapéutica moral, 4 eada criminal indivi-
dualmente, aislindole por consiguiente de los demés malhechores. Todavia
quedan bastantes progresos que llevar 4 eabo en el cédigo penal para la deter-
minacion de la culpabilidad y de las penas, en los {ribunales para las reglas
précticas de la apreciacion en los casos individuales, y en la ejecucion de la
pena para el fin de la enmienda por un buen sistema penitenciario.

La teorfa del derecho penal consiste esencialmente en tres partes,una de las
cuales trata de los delitos, otra de la pena y del fin de la pena, y la llima del
cumplimiento de la pena. La primera parte estd todavia defectnosa, por enanto,
en la teorfa de la imputacion de los crimenes, no tiene en ecuenta lo bastante
las circunstancias principales que hemos indicado; la segunda ha sido tratada
generalmente bajo un punto de vista abstracto, porque se cree poder separar
el fin formal, juridico, y el fin ético, moral ; solamente la tercera se ha desar-
rollado hasta el presente y de una manera feliz, prescindiendo del formalisme de
los criminalistas en los sistemas penitenciarios, pero debe agregarse al derecho
penal como la Giltima parte de la mas grande importancia. Tratarémos todavia
aqui de las dos tllimas partes, puesto que la organizacion formal de los tribu-
nales debe exponerse cn el derecho pablico.

§ XXXV
De la pena.
A. De la naturaleza, de la razon y del fin de la pena (1).
La determinacion de la naturaleza de la pena supone el conocimiento de su

razon y de su fin.

(1) La teoria de la pena ha sido expuesta segun los mismos prineipios, aunque bajo una
forma diferente, por M. Roeder, en su escrito: Zur Begrundung der Besserungstheorie,
Heidelberg, 1847,y Besserungstrafe und Besserungs-Strafanstalten als Rechitsforderung,
aiio 1864.
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1. La razon del derecho de castigar, 6 lo que hace que la pera esté justa-
mente impuesta por el Estado, reside en la lesion del derecho reconocido
formalmente por la ley, es decir, en la falsa relacion en que se ha colocado al
delincuente por su voluntad subjetiva con la ley objeliva y piblica del derecho.
El 6rden verdadero exige que el sujeto 6 el miembro del Estado subordine sus
acciones 4 la ley, salvaguardia del derecho general. Pues este orden se ha
trastornado; el sujeto se ha puesto en oposicion con la ley, se ha colocado
por encima de ella, y ha establecido por su accion una maxima que si viniera
4 ser general anularia todo el érden del derecho; habiendo sido alterado el
derecho por el hecho del delincuente, resulta de ahi para el Eslado la necesidad
de lomar medidas para restablecerle.

11 El objeto dela pena (1) 6 del castigo es el restablecimiento del estadodel dere-
¢ho viciado, por el delito 6 el erimen, La ley debe ser restablecida en su dominio
para que de nuevo se oslenle en su poder y majeslad, y para que salga victo-
riosa cuando el erfmen se presenla como un combate 6 en rebelion contra ella.

Relalivamente al modo de restablecimiento del estado de derecho, es preciso
distinguir en Ja pena dos objetos conseculivos : el objelo inmediato, que debe
ser directamente realizad® por el derecho, por la accion de la justicia del
Estado, y el objeto final, que solo puede ser un objeto élico, humano. De eslos
dos objetos, el primero esta subordinado y necesariamente ligado al otro eomo
objeto medio, al objelo final. De este modo reconocemos una relacion intima
entre el objeto juridico y el objeto élico de la pena, asi comohemos reconocico
la misma relacion en el doble fin del derecho en general (§XXX); aqui tambien
el fin juridico consiste en establecer las condiciones de que depende la realize-
cion del objeto final de la pena. Por la distincion entre los dos objetos de esta,
conciliamos, naturalmente, las dos teorias contrarias profesadas acerca del par-
ticular, una de las cuales solo atiende al fin juridico y hace abstraccion del
élico, al que coloca fucra de la accion del derecho y del Estado que abandona
4 la moral ; mientras la otra solo atiende al fin ético, 6 mas bien moral, que cs
la enmienda individual del culpable, y hace absiraceion del drden general del
derecho y de los medios prescritos por la juslicia. Examinemos ahora estos des
objelos 4 la vez en su dislincion y en su relacion.

(1) En el fondo, la pena, en el sentido propio de la palabra, no es mas que una de las me-
didas que ha de fomar el Estado & consccuencia de la lesion de nn derecho con respects
al mismo delincuente; el establecimiento del estado de derecho es el fin general de la accien
del Estado respecto 4 una lesion de derecho 7y el castizo no es mas que una parte de esta
accion'; pero como es la aceion principal & la cual se reduce con frecuencia toda la aceinn
del Estado, tomarémos aqui el término de castigo para csta aceion general.
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1. Ei objeto juridieo de la pena eonsiste en el empleo de los medios necesa:
rios al restiblecimiento del estado de derecho. Restablecer el drden de dereeho
en lodas las relaciones y bajo todos los. aspeclos en que ha sido alterado, rs
el objeto general de la pena. Pero estos medios no pueden determinarse bien
en derecho, sin que desde luego se considere el fin individual y moral que ¢
castigo debe perseguir en la persona del culpable. El derecho no existe en
definitiva sino pira la personalidad humana, para los bienes que es preciso
realizar en la vida; el derecho de casligar tiene, pues, tambien su fin Ullimo
en la persona del eulpable, y debe encaminarse & poner al delincuenle en tal
siluacion, que no vue.va & cometer el mal y la injusticia, dnles bien haga de
nuevo el bien conforme al derecho y 4 las leyes. Asi, pues, todas las medidas
adopladas por !a juslicia eriminal deben tener por norle la enmienda 4 la vez
moral y juridica del culpable ; y es un gran error el admilir con algnnos autores
que el estado de derecho puede restablecerse sin que la persona del culpabls
se enmiende, 6 el creer que la ley social del derecho queda salisfecha y resta-
blecida en la posesion de su poder y majestad cuando el culpable ha sido sim-
plemente eliminado de la sociedad humana por la prision 6 la pena capital. La
iey social no es una abstraccion : existe para el hombre, para el cumplimiento
de los fines de la humanidad, y eada hombre, 4 causa del prineipio divino
que reside en €l y le hace capaz de levanlarse del estado de abatimiento en que
ha caido por su falta, puede pretender que toda ley lenga en cuenta su cuali-
dad de hombre, y no sea ofrecido en holocausto al idolo de un prineipio
abstraclo. La ley debe recibir el alma y la vida por su union intima con el fin
de la.vida humana, que nadiec puede perder por: completo. En la antigiicdad
pagana el Estado y la ley eran ¢l fin, y el hombre el medio; pero desde el
crislianismo, el hombre, por su cualidad de sér divino é inmortal, es el fin, y
el Estado y su ley no son sino un medio especial de realizar los fines del
hombre. Por esta razon, la ley penal, sean las que fueren las medidas que
aplique ul calpable, debhe encaminarse en ltimo resultado 4 su enmienda. Los
medios de casligo so’o son, pues, juslificables en euanto son condiciones nece-
sarias para la correccion, & la vez juridica y moral, del culpable. Compren-
demos asf que la pena no tiene chjeto en si misma, y gue la ley no debe castigar
por castigar, sino para alcanzar, por medios bien apropiados, un fin humano,
reinstalando al culpable, con relacion 4 su voluntad y 4 toda su condicion
moral, causa del erimen, en el estado de derecho, es decir, en el estado moral
de querer lo justo y lo bueno, que ella debe devolverle la verdadera libertad
juridiea y moral, y con esta la libertad exierior,
Los criminalistas modernos se dividen en dos categorfas, segun que admiten
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una teorfa relativa ¢ absoluta de la pena. Eslos, separando en su mayor parle
los dos objetos de la pena, y considerando el objelo moral como {uera de la
justicia piblica, han sefialado diferentes objetos inenos 4 la pena que 4 la ley
penal, pero estos objetos son enleramenle exteriores: unos quieren que la ley
cjerza una coaceion fisica sobre la volundad de todos los que se sientan ineli-
nados 4 perpelrar un criuen y sobre de esle modo por inlimidacion. como
medida de prevencion general (Feuerbaeh); otros sostienen que la pena no tiene
objeto especial y que es tnicamente la consecuencia de un prineipio estable-
cvido. Estos criminalistas han llamado 4 su doctrina teoria absoluta, por oposi-
cion 4 las que se encaminan 4 un fin cualquiera por la amenaza legal 6 por la
aplicacion de la pena. Pero estas teorias eslin basadas sobre una falsa abstrac-
tion, por la cual el derecho se separa de la moral, la ley penal se desvia del
fin humano, y la personalidad queda sacrificada 4 un principio formal ; sub-
vierten el orden de las ideas, llamando absoluio 4 lo que tan solo es un medio,
y tratando de simple medio al hombre, en quien reside el verdadero prineipio
absoluto y divino. Colocan el prineipio formal de la pena, unas veces en
la igualdad, renovando bajo una 1 otra forma la ley del talion; otras, en 1a
expiacion del crimen 6 en el drden mismo que mediante el casligo queda resta-

lecido en el respeto de lodos; esto es siempre una concepeion abstracta del
derecho. En eslos tltimos tiempos se ha formado una escuela de criminalistas,
que no queriendo discutir sobre el fondo de las doclrinas absolutas y relativas,
han preferido dar 4 su doetrina el nombre de teoria de justicia (Gerechligkeils-
theorie), pero no han hecho con eslo mas que erigir en teorfa una peticion de
principio, porque se trata precisamente de determinar en qué consiste 1a jus-
ticia de 1a pena. En general puede decirse de todas eslas Leorias, modificando
una antigua formula bien conocida, que su méxima es: Fiat justitia et pereat
haimo, al paso que la verdadera fGrmula es tambien aqui : Fiat justitia N pereal
homo,

Acabamos ya de determinar el objeto final mas importante de la pena, la
cnmienda del culpable, porque el objeto juridico no es realmente sino un medio
con relacion al objeto final, y este medio no puede comprenderse sin el fin.
Pero la enmicnda del culpable, aunque esencial, no es todo el fin por completo
Jde 1a aceion del Estado por lo que respeela 4 una lesion de derecho.

2. EL objeto final completo consisle en restablecer hasta donde es posible
por los medios del derecho, todos los bienes euya lesion ha revelado el crimen,
Este restablecimiento se manifestard bajo Lres aspectos : primero con relacion al
criminal, que por su accion ha descubierto el mal estado de su slma y de su
voluntad, y que debe ser corregido 4 fin de que se trasforme en un hombre
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hueno y jusio; luego, con relacion 4 la persona agraviada, & quien la justicia

debe procurar si es posiple la restilucion del bien personal 6 real que ha sido
alacado por el crimen ; y por ullimo, con relacion al Esiado, perturhado en la
seguridad del derecho, que es un hien formal de la totalidad de los cindadanos.
Examinemos ahora estas tres fases, bajo las que debe cumplirse el objeto final
de la pena.

. Con relacion 4 la persona del delincuente, ¢l objelo final de la pena, cs,
como ya hemos vislo, la enmienda del culpable, Esta enmienda no puede limi-
tarse iinicamente d hacer la voluntad perversa exteriormente eonforme con la
ley, & hacer del delincuente un hombre legal, sin mejorar su moralidad, porque
el hombre es uno, su voluntad una, y es imposible dividirlas en dos mitades, una
de las cuales esté somelida 4 la aceion de las medidas lomadas por las justicia, y
la otra abandonada al acaso. Por otra parte, como el derccho es siempre un
modo del bien, toda medida de justicia debe ser buena y rostablecer el principio
del bien en el alma del delincuente. El hombre puramente legal no ofreceria
garantia alguna para lo futuro si no se enmendase moralmente, Como toda vida
procede del interior, es preciso tambien reformar el interior del hombre
cuando se quicre dar una base solida 4 su conducta exterior ¢ legal. La justi-
ficacion pai-a el Estado de que no se limita al empleo de medios exteriores, y
que se encamina ademds 4 la enmicnda moral del culpable, reside, por un lado,
en el acto del delito 6 del crimen por el cual el delincuente ha revelado la
cxistencia de una voluntad 4 la vez inmoral é injusta; y por otro, en la imposi-
bilidad psiquica y élica de estableer una separacion entre la voluntad legal y la
voluntad moral. Pero el Estado ciertamente no puede efectuar por si solo la
enmienda de la concieneia : debe dirigirse, para conseguirlo, 4 las instituciones
morales de la sociedad, que hacen de la reforma de los culpables un objeto de
su actividad.

Cuando examinamos mas especialmente las medidas de derecho quo ol Estado
debe adoptar con relacion al delincuente, 4 fin de restablecer su voluntad juri-
dica y moral, reconocemos, entre otros, los medios siguientes ;

La primera condicion es negativa : consiste en la privacion de la libertad
exterior, de 1a que el delincuente ha hecho un uso ilegal. El culpable debe ser
préviamente alejado de la sociedad, en cuyo érden ha introducido la pertur-
bacion. Pero esto no es mas que un medio exterior.

Las condiciones positivas para la mejora de la voluntad son los diferentes
medios psiquicos que deben apliearse segun los grades de 1a eulpabilidad ; en
1a teorfa penal, es preciso determinarlos detalladamente. Entre eslos medios
pucde mencionarse desde luego el que se encamina 4 despertar la conciencia




