ron a Noé, (¥) porque aunque convengamos sin difj-
cultad en que la revelacion y la recla razon son de
un mismo autor,28. no solo estan repefidas en las
sagradas letras muchas de las miximas que ensena la
razon, 29. sino que hay ademas una admirable cop-
formidad entre el derecho natural y el revelado; de
manera que entre lo que Dios nos liene mandado &
prohibido en las sagradas escrituras, 30. nada hay
que se oponga a lo que nos tiene prevenido en las leyes
que nos ha promulgado por medio de la recta razon.

PARRAFO XVII.

El derecho natural es inmutable.

Del mismo axioma se deduce 31. que el derecho na-
tural es tan inmutable como lo es la recta razon, (ue
nunca puede dejar de ser consiguiente CODsigo misma:
Y por tanto; 52. ni Dios que no puede lo (ue no quie-
re, puede dispensar el cumplimiento de esa ley eter-

(*) Jo Selden de jur, nat. €t gent. secund. discipl. Haehreor.
trat6 detenidamente la cuestion do c6mo dicen les Hebreos qua
el derecho natural se deriva de los siete preceptos dados 4 Noé.
Ademas de que Bud. Ints. ad hist. philos. Huebr. p. }. I5.
Juzga destituida de todo fundamento a tradicion de esos precep-
ots; no puede probarse hoy que ellos en efecto se dieron 4 Noé;
¥ sison conocidos en la actualidad 4 sus descendientes algunos
mandatos 6 prohibiciones que se refieran 4 quellos preceptos; tal
conocimiento no lo adquirieron por la tradicion, sino por la recta
razon; y por lo mismo no son leyes positivas, sino promulgadas
por la recta razon.
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PARRAFO XVIIL
Diferencia entre ese derecha y el civil.

) ifici ymprender la diferencia que hay
No es dificil ya comprender la diferencia ¢
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entre el derecho natural y el civil. Aquel lo con
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I estudio del civil.

Aunque 1‘13\ una gran diferencia entre el derecho

nalural y el civil, es indudable, 37. que el estudio

del derecho nat Lm.f- de una 1:}Ca11{:11iabie utilidad
para aque lm que se dedican al estudio de'la Juris-
prudencia civi lJ orque 58. el derecho u\li arlop[
inuchos de los preceplos -del natural, los sanciona

ismo, que al uv..'.jh-.:cr las leyes, no tuvieron otro objeto que
Ind y el inter i Intencion no fué la de
“insertar en ellas a] perju .;u; es; y estaban con-
echo, habrian derogado la ley,
tan lnego como hubiesen descubierto e] error que habian padeci-
& do En efecto: la ley no es inviolable por si misma, sino en fa-
“vor de la Repiblica, cuya s lad descansa en el Lumplimiem
“to de las leyes.» Lueg 20 mmw rave error los que creen
que el derecho natural puede emanar de I utilidad, como lo ere-
\"eloanch ¥ Hor4cio, rvuc ensus Sermon1. 3. dlmu “La na-
tureleza no puede (.mtm_r ir lo justo de lo injusto: ls utilidad
es la finica fuente de la E 7_ d 5 de la Justicia.” Es verdad
que Dios, que es un ente infinit: u::c‘m bueno ¢ infinitamente s4-
bio, no manda cosa alguna en el derecho natural, que no sea ftil:
pero lo que en ¢l '(l',’.[l\...l no lo manda porque sea til, sino por-
que asi conviene 4 su voluntad. LdLL 0 Mo se pmie decir que
na Cosa sea justa, porque sea 1itil, sing al contrario: por tanto
es util, porque es justa, 1] orgue como observa muy bien el Em-
rJ\_TJUUL Mareo An tonino: “*es de gron quwuw toda accion que
sté conforme con la naturaleza.” E error de que venitaos tra-
mnde ha sido ya combatido vietorios nte por Grocio, en Jos
Prolegémenos del Derecho -1-c Ia guerra y de Ia p'lz § 16; por
Pufendorff en su tratado del derecho ral y 28 2. 3. 10.
11, y per el ilustrisimo Samuel do {_.\N.cr eiis, en su J‘D.fd‘.lO del
irrlm:ipu le derecho matural y de gentes, Seccion 22 Par
siguientes
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ARRAFO XX,

i r o] derook nalur 1
Los brutos no se rigen por el derecho nalura

Sabiendo va cuil es el principio de conocimiento
del derecho natural, se com prende facilmente, 41.
(jue este derecho no rige 4 otras l'I‘l‘;il-il'.'lﬁ, fue a los
hombres, que son los vinicos 4 quienes el Hacedor
Supremo concedi6 la |are:'u'=:aii\':1 de la recta r!avoln; y
que por tanto, 42. es manifiestamente falsa la de 1—l
nicion de Ulpiano, que dice “‘que cltliurccho nz.tlurfl

s el que la nzﬂumlem ha vna‘aen(ulo' a }grlos !05 ani-
males> Ley 1. = pdrr. 5.° D. de justitia etjure.
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porque la recta razon dicta & los hombres que de ]




PARRAFO XXT.
iQué cosa sea derecho de gentes?

Comprendiendo el derecho natural aquellas leyes
que se han promulgado 4 todo el género humano por
medio de la recta fazen; (§ 12) v pudiendo los hom-
bres ser considerados; ya individual y separadamente;
0 ya colectivamente formando sociedades; 45. pode-
mos decir que el derecho que rige las acciones de cada
individuo, se llama derecho natural; y el que deter-
mina la justicia 6 injusticia entre los diversos pueblos
6 naciones, se denomina derecho de gentes; y por tan-
to; 44. que los preceptos y leyes de ambos derechos
son unos mismos, supuesto que el derecho de gentes
no es otra cosa, que el mismo derecho natural aplica-

do & lavidasocial del hombre, y a los negocios de las
sociedades y de las naciones. (%)

PARRAFO XXII.
iS1 acaso el derecho de gentes es diverso del derecho natural?

7 > =3 . i ns

De lo que hemos dicho se infiere, 45. que el de-
recho nalural no se diferencia del de gentes, ni en el

(*) Y asi el derecho natural ¢s m4s extenso que el derecho
de gentes, porque nada establece la recta razon relativamente 4
l:_is naciones, que no pueda aplicarse.igualmente 4 los individuos;
siendo asi que hay algunos preceptos del derecho natural, que
no son aplicables 4 las naciones, como v. gr. los relativos al ma-
trimonio, 4 la patria potestad, etc. e

99
principio de su conocimiento, ni en Sus mismas ru'-
glas, sino tnicamente en su objeto; y por tanlo, 46.
que incurren en un error los que suponen (jue hay
algun derecho de gentes, diverso del derecho natural;
pues 47. el derecho de genles posilivo 0 :\"t,'Cllﬂ(‘lIl-
rio, de que tratan los antiguos, no perlenece propia-
menle 4 este lugar, porque ni hasido establecido por
Dios, ni promulgado por la recta razon, ni es obliga-
torio 4 todo el género humano, i es, finalmente, 10-
mutable. (*)

PARRAFO XXIIIL

Division de la obra.

Supueslo gue ambos derechos, el natural y el de

r

(*) Muchas de las cosas que se refier al derecho de gentes
positivo emanan, 6 del mismo derecho Tatural, 6 de las costum-
bres, 6 de alguna ley, que sea comun 4 muchas naciones. Y asi,
muchos de los privilegios que disfrutax los embajadores se expli-
can muy bien por los principios del derccho natural. Los grie-
gos tambien observaban entre si muchascosas, que eran igualmen-
te practicadas por los bérl or. el conceder treguas 4
los vencidos para scpultar los cadiveres. Posteriormente, las
costumbres de los germanos se hicieron comunes 4 casi todas las
naciones, como rectamente lo observa Grocio, de jure belli et pa-
¢is, 2. § 12. Finalmente, tambien ertre los cristianos se habian
establecido ciertas costumbres, de las que sus descendientes no
conservan vesticio alguno. Lebnitz, praefat. Cod. Jur. Grent.
Dipl. pag. 8. hace l:t}ju:‘ii—‘it:x:: observacion de que muchos pre-
ceptos dictad itigus te por los Romanos Pontifices para
tadas ]as nacion ] g, se reputaron despues COMO Prinei-
pios del derecho de gentes entre las mismas naciones cristianas.
Pucde servir como e¢jemplo comprobante de esa observacion lo
prevenido en el capitulo Gmico X. de Sagittar.-que trata_del uso
de las catapultas contra los Cristianos. Ilustra esta materia Hert.
ad Pufendorff. de jur. nat.et gent. 2, cap. 3. par. 25,

letra C.




-

30

genles, se han de sujelar & una misma norma, sera
conveniente reunir ambos tratados en un mismo li-
bro. Pero como esos derechos sean diversos en su
objeto y aplicacion, debern tratarse separadamente;
y por lo mismo, nos ocuparémos en el primer libro
de esta obra, del derecho ‘natural; y en el segundo,
del derecho de gentes.

CAPITULO II.

De la indole y naturaleza de las accionies humanas.

Transicion al tratado de las aceiones humanas.
De lo que hemos Micho hasta aquiacerca de la na-

turaleza y constituciou del derecho natural v de gen-
tes, puede inferirse facilmente, que aquel tiene por

objeto dirigir las acciones de los hombres; y que por

lanto la misma materia exije que nos ocupemos de
mvestigar la indole v naturaleza de esas acciones.

PARRAFO XXV

jlluc sea accion y pasion? v iqué accion interna y externa?

La experiencia, que es la mejor maestra de todas

las cosas, nos ensefia conslantemente que en el hom-
hre se ejecutag varios movimientos v varias mula-
ciones. Y como no pueda concebirse ni ejecutarse

movimiento alguno sin alguna causa motriz suficien-

te que lo produzea; debemos establecer que todos los
movimientos que se operan en el hombre, tienen al-
guna causa suficiente; y debemos observar tambien,
(que esa causa puede existir, ya er el mismo hombre,
6 ya, fuera de él. El'movimiento cuya causa sufi-
ciente esta en el hombee mismo, se llama aceion; y
aquel cuya causa se encuentra fuera del hombre, se
llama pasion. Y como ese movimiento, que llama-
mos accion, puede conswistir en el pensamiento, 6 se

produce en el cuerpo por la voluntad; llamarémosal

- primero, accion interna, yal segundo, accion externa.

PARRAFO XXVL

Luego las pasiones, aunque no se originen de no-
solros mismos, sino de una causa que nos es extra-
ha, y por consiguienie no estén sujelas 4 nueslro ar-
bilrio, sino (ue innumerables ocasiones se producemn
contra nuestra voluntad; sin embargo, algunas ve-
ces podemos en cierto modo repelerlas ¢ impedirlas,
st lenemos la fuerza necesaria para resistir la causa
extrana, que produce en nosotros aquel moviniento.
Por el contrario: puede suceder tambien que coadyu-
vemos 4 que se verifique en nosotros .aquel movi-
mieuto, poniendo los médios convenienles para que la
causa molriz extrata lo produzca con mas facili-
dad. (¥} De lo dicho se deduce que unas pasiones es-
lin en nuestra potestad, y otras no lo estn.

*) Fécilmente puede ilustrarse con ¢jemplos esta materia. El




