den activa y pasivamente entre los cointeresados (1). Este
sistema es consagrado para los deudores por el Dzg. Lib.
45, tit. 1,1, 4, § 1 (2) y para los acreedores por el Dzg. eod,
1. 2,§ 6,3 § 1y4 (3). Peroenlo que concierne 4 los deu-

[1] Se podria objetar que, siendo finico el deudor y el acreedor, un pago par-
cial de la deuda no impide gue se incurra en la pena por el todo. Pero es éste el
efecto del contrato por el cual el deudor finico se ha obligado con el acreedor
tnico 4 pagarle la pena en el caso en que no ejecutara su obligacién. Si hay plu-
ralidad de deudores 6 de acreedores originarios 6 de lierederos del deudor 6 del
acreedor, cada uno no promete 6 no estipnla 6 bien se presume que no ha pro-
metido 6 estipulado sino una parte de la obligacién principal y por consecuencia
solamente una parte de Ia pena.

[2] Este pasaje comprende dos partes. En la primera Paulo refiere la opinién
de Caton; en la segunda, gne comienza con las palabras: Sed wideantus, presenta
observaciones personales. Cat6n es de los m4s explicitos. Si la obligacién garan-
tizada por la cliusula penal es indivisible, como la estipulacién ifer Jfieri, su ine-
jecucién de parte de uno solo de los herederos del promitente hace incurrir en la
pena 4 todos en proporci6n de sus respectivas partes hereditarias. La obligacion
principal es divisible y tal es el caso de la estipulacibn amplius non agi, el here-
dero culpable serd el finico obligado y por su parte. En efecto, continfia Paulo,
la estipulacién amplius non agi es divisible como la estipulaci6n ratam rem ha-
biturum, que se divide activa y pasivamente entre los herederos de las partes.
Paulo considera pues como constante la distinci6n establecida por Catén entre 1as
obligaciones divisibles y las indivisibles; 1a aplica afin 4 otra especie, 4 la esti-
pulacién ratarz rem habiturum, que es clertamente divisible [Dig. lib. 46, tit. 5,
L 2, 7 2]. La conclusién que debe deducirse del pasaje es pues, que si una obliga-
ci6n divisible es garantizada por una cléusula penal y viene 4 faltar uno de los
herederos del deudor, € solo estar4 obligado 4 la pena y por su parte hereditaria
solamente, Por via de analogia, si uno de los derdores originarios falta 4 la obli-
gacibn, €l solo incurrird en la pena por una parte viril. Maynz, II, 3 258 y notas
34 y 37, fondédndose sobre dos manuscritos del Digesto propone leer: Uk i illa
stipulatione per ie non fievi, quo minus miki ire agere liceal, en lugar de;: illam
stivulationem per te non fieri, ete. Segfin esta lecei6n, Catén compararia la esti-
pulacién iter fieri & 1a per fe non fleri quo minus miki ive agere liceat, mientras
que, segfin la leccién comfin, continfia refiriéndose 4 la estipulacién ifer fiers.
Parece que, si Catén hubiera querido recurrir 4 una analogfa, habrfa escogido
estipulaciones més diferentes que las ifer fieri y per te non filyi, qUO WINUS MIAT
ir¢ agere liceat, Fl sentido generai del texto queda por lo dem4s Io mismo, ya
se adopte una fi otra leccién. De otro lado se ha sostenido que las palabras sed,
videanius ne non idem hic sit se referian no 4 la estipulacién amplius no agi
como lo hemos admitido, sino 4 la estipulacién dolunt abesse, de la cual se trata
en el principium de la ley 4. Esta correlacién es manifiestamente forzada,

[3] Laley 2, % 6, se ocupa de la estipulacién indivisible de no turbar en el
ejercicio de un acfus [sibi heredique suo agere licere]. El promitente habfa tur-
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dores, el Derecho Romano establece uha grave derogacién
cuando la obligacién principal consiste en dar. Aqui la fal-
ta de pago de la deuda de parte de uno de los deudores 6
herederos del deudor hace incurrir en la pena 4 todos, aun
a aquellos que han pagado su porcién de la deuda; cada uno
estd obligado 4 la pena por su parte iudividual 6 heredita-
ria, salvo el recurso de los deudores no culpables contra
aquel que ha hecho incurrir en la pena. Para explicar esta
diferencia entre las obligaciones da dar y las de hacer, se
ha alegado que si cada deudor no -puede prestar sino su
propio hecho y no el hecho de sus coobligadas, lees al con-
trario posible dar una cosa en su totalidad. Pero esta posi-
bilidad no es concluyente; si cada deudor puede dar todala
cosa, 1o la debe absolutamente; deberfa pues estar al abri-

. go de la pena cuando ha dado su parte 6 porcién ().

bado & uno de los herederos del estipulante ‘eni el ejercicio del acfus. A falta de
cléusula penal, el heredero podréa obrar solo por su parte. Si una pena ha sido
estipulada, rigurosamente, dice Paulo, se incurre, en la pena por el todo, es de-
cir que cada heredero del estipulante podria obrar por su parte. Pero, afiade el
jurisconstilto, los herederos que no han sido turbados, serfn rechazados por una
excepcibn de dolo; luego en difinitiva 1a pena no es debida sino en parte al here-
dero turbado. Abora bien, si tal esla regla que debe seguirse en el caso de una
obligacién principal indivisible, no podria haber mayor severidad respecto de una
obligacién divisible. Es preciso afin decir aqui [contra Vangerow, III, § 567.
Anm. 2, nfim. II, p. 14] que no se incurre rigurosamente en la pena sino en par-
te y por el heredero turbado. La ley 3 y la 4 aplican la decisién de la ley 2 %6 &
otras dos estipulaciontes indivisibles [miki keredigue mieo habere licere.-dolum
abesse a te heredigue tuo]. En cuanto 4 la ley 3, 1 no tietie otro objeto que ex-
plicarnos porque, en ausencia de una cl4usula penal, el deudor est4 obligado so-°
lamente en parte respecto de aquel de los herederosflel estipulante 4 quien ha
turbado, mientras que si uno de los herederos del promitente turba, cada herede-
10 estd obligado por su parte [1. 2, ¢ 5 ¥ 6 eod].

[1] Los textos son decisivos [ D7g. lib. 10, tit, 2, 1. 25, ¢ 13; 1d. lib. 45, tit.
1,15 ¢ 3y tit, 4, 1. 85. 2 6]. Segfin el Dig. 1ib. 10, tit. 2, 1. 25, % 13 si ha sido
prometido dinero bajo clfusula penal, 1a obligaci6n principal se divide entre los
herederos del prominente; pero aquel de entre ellos que paga su parte en la deu-
da, no escapa de lapena. El Dig. lib. 45, tit. 1,1. 5, 3 3 supone que alguno ha
prometido un capital bajo cl4usula penal; uno de sus herederos paga sélo su par-
te de capital; no incurre menosen la pena. Laley s, 2 4 aplica la misma regla al
compromiso con cldusula penal, cuando uno solo de los herederos de un contra-




III. (Cuél es la influencia de la cldusula penal sobrela
obligacién principal? :Cuando el deudor finico ejecuta en
parte la obligacién principal, teniendo 1n- acreedor finico,
no incurre menos en la pena por el -todo (1). Del mismo
modo, sise trata de una obligacién de dar, el hecho de que
uno de los deudores dé en parte la cosa debida no impide 4
todos incurrir en la pena, cada uno por su parte (2). He
aqui por qué se ha dicho que la: clausula penal hacfaen
cierto modo indivisible la obliga¢ién principal (3). Esta
apreciacién es inexacta. Los- caracteres esenciales de la
obligacién indivisible no existen en el caso. Si es verdad
que, para evitar la pena, es necesario pagar toda la deuda,
€8s 10 menos cierto que no se la debe pagar toda entera; se

tantes se conforma con la sentencia arbitral. En fin, seglin la ley 85, 3 6 del mis-
mo titulo, uno habia prometido 100 si no daba el fundo Ticiano. A su muerte,
algunos de sus herederos hicieron la tradicién parcial del fundo; uno solo falt6;
se incurri6 en la pena de 100 [pena comilillur centum), es decir que ella es debi-
da-por cada heredero porsu parte. Molitor. I, nfim. r64 aplica la ley 85, 2 6 & una
estipulacion penal principal. Las palabras: éfem si ita stipulatio facla sit: sifun-
dus Titiamius datus non evit. cemium dari? vienen en su -apoyo. Pero,-en este
sistema, la decisién de Paulo es inexplicable; los 100 no podrian ser debidos si
10 es que la tradicién del fundo se hubiera hecho imposible; ahora bien Paulo
admite que ellos son debidos desde que uno de los herederos ha faltado [l. 115, 2
2, eod]. Debemos pues suponer en la ley 85, 6 la existencia de nna obligacién
principal y referir su decisién 4 una cldusula penal propiamente dicha [Arg. 1.
85, ¢5 eod]. Es también la opini6én comfin [ Vangerow, III, # 614, Aume. nfim. 3],
Segfin Molitor, I, nfim. 163, 165 4 167 y 250 @, el deudor culpable serfa el finico
obligado por su parte en los contratos de buena fe y las estipulaciones pretoria-
nas, mientras que en los contratos de derecho estricto y las estipulaciones con-
-vencionales, los deudores no culpables deberian igualmente su parte de la pena.
La primera regla seria dictada por la equidad, la segunda por la formade la obli-
gacion, Pero esta forma es la misma, ya se trate de una estipulacién convencio-
nal 6 deuna estipulaciéu pretoriana ;qué importa que el Dig. lib. 45, tit. 1, L. 4,
4 1 cite la estipulaci6n pretoriana amplius non ag:? No la cita sino como ejemplo
y no establece menos una regla absolutamente general: Maynz, 11, 3 258, ob-
seryacion, p. 42, no menciona, la excepcién relativa 4 las obligaciones de
dar.

f1] Dig. 1ib. 19, tit. 1, 1. 47.

[2]: Dig. lib, 10, tit.f2, 1. 23, 2 13; /d. lib. 45, tit. 1. 1. 5, 3 3 v 4, 1.:85, 2 6.

[3] Molitor,” I, nfim. 250. Vangerow, III, 3 567, Anm. 2, nfimero II,
. 14.

esti perfectamente libre de 1a obligacién principal ‘por un
pago parcial. Se comprueba algo de anilogo con ocasién de
una deuda hipotecaria; un pago parcial deja subsistir la hi-
poteca por el todo; si se quiere librar la cosa gravada de hi-
poteca, es preciso pagar la deuda entera. Ahorabien, jamas
se ha concluido de esto que la obligacién se hiciese indivi~

. sible en razén de la hipoteca; desde entonces se debe decir

también que, cuando una obligacién divisible es garantiza-
da por una cldusula penal, ella queda divisible (1).

II. DE LA DACION DE ARRAS

§ 28. Nociones generales.

La dacién de arras es una convencién accesoria por la:
cual una de las partes da una cosa 4 otra, 4 fin de probarla
existencia y asegurar la ejecucién de una convencién prin-
cipal. La arra (a77/4a) tiene pues, un doble objeto. Atesti-
gua desde luego la existencia de una convencién; prueba
que una convencién principal se ha efectuado entre las par-
tes. Este papel de la arra es presentado de preferencia en
nuestras fuentes (2). Después el arra asegura la ejecucién

de una convencién principal (3) y bajo este aspecto se ase-
meja 4 la pena estipulada; es una pena realizada de ante-

[1] Serfa més exacto representar la pena como indivisible, del mismo modo
que se habla de la indivisibilidad de la hipoteca. Mencionamos 4 titulo de me-
moria otra opinién segfin la cual la cléusula penal harfa pura y simplemente in-
divisible la obligaci6n principal, de tal manera que hubiera lugar 4 aplicarle las
diversas reglas de la indivisibilidad de las obligaciones [Maynz, I, # 258, obser-
vacién].

[2] Gayo, III, 139, Jnst. lib. 3, tit. 23; Dip. lib. 18, tit. 1, 1. 35. Arts. 2820
y 2821 del Céd. Civ. del D. F. de México.

[3] Varron, de lingua lai. V, 175, Tsidoro, Ortgenes, V, 25, 20 y 21.
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mano para el caso de inejecucién de una obligacién. Cons-
tituye también una pena eventual para los dos contratantes,
para aquel que la da y para aquel que la recibe, como lo
explicaremos bien pronto (1). Como la pena: propiamente
dicha, el arra puode consistir en una cosa cualquiera; en
Roma, era generalmente una suma de dinero (2) 6 un ani-
llo (3). Aunque la dacibén de arras fuese posible con moti-
vo de cualquiera especie de convenciones, era sobre todo
usada en la venta (4) y en los esponsales (5); el arra era
entregada por el comprador (6) y por el futuro cényugue (7).
La dacidén de arras es también una convencién accesoria,
puesto que prueba y asegura otra convencién, y por tanto
es nula si la convencién principal lo es. En fin, y'es esta
una diferencia marcada con la cldusula penal, ella consti-
tuye un contrato real innominado; ella no es pues perfec-
ta sino por la dacién del arra (8) y las reglas de los contra
tos innominados le son aplicables (9).

§ 29. Efectos de las arras.

I. Para determinar los efeetos.de las arras, conviene dis-
tinguir dos casos; aquel en qite la arra es dada después de
la perfeccién del contrato y aquel en que lo es antesde esa
perfeccion.

[1] Véase en esta obra 7 29 signiente.

[2] Dig. lib. 19, tit. 1, 1. 11, } 6; Jd. lib. 18, tit. 3, 1. 8; Cod. lib, 4, tit, 45,
I g

[3] Dig. lib. 19, tit. 1,1 11, ¢ 6; Zd. lib. 14, tit. 3, L. 5, 3 15.

[4] Véanse los textos citados en las dos notas precedentes.

[5] Rfbrica Cod. lib. §, tit. 1.

[6] Véanse los textos citados en las notas.

[7]1 Cod. 1ib. 5, tit. 1, 1. 6.

[8] Arg. Dig. 1ib. 1y, tit. 5, L. 17, § 5. Non obstat: Cod. 1ib. 4, tit. 49, 1. 3,
en la cual por las palabras ex amrali pacto se quiere designar la daci6n de
arras.

[9] Véase el } 29 siguiente, en esta obra.

1° Cuando el arra.es dada despuss de 1a perfecciér del
contrato, debe ser devuelta si ‘el contrato recibe su ejecu-
cién (1) 6 bien si su inejecucién no puede ser reprochada 4
ninguna de las partes (2). En uno y otro caso, la arra ha
llenado su misién, probando y asegurando tanto como es
posible la convencién principal. Se puede hacerla restituir,
sea por la accién que nace del contrato principal si es de
buena fe, por-ejemplo la actzo empti (3), sea por una con-
dictio sune causa, puesto que la causa de ladacién del arra
ha venido 4 cesar (4).  Es claro que la arra puede también
ser imputada sobre la prestaeién que tiene que hacer la par-
te que la ha dado; asi-es c6mo, consistiendo en dinero act-
fiado, serd regularmente imputada sobre el precio de ven-
ta (5). Pero si el contrato queda 'sin ejecucién por culpa
de nno de los contratantes, la arra” mauifiesta su cardcter
penal.. Como en 1a hipétesis de una clusula penal, el acree-
dor puede, 4 su eleccién, demandar la obligacién prineipal,
renunciando al beneficio de la convencién arral (6), 6 bien
aprovechar de ésta, renunciando 4 los derechos que nacen
del contrato principal (7). Si el acreedor prefiere este se-
gundo partido, el'deudor culpable pierde la arra dada (8)
6 bien debe restituir la arra recibida y ademés pagar su va-
lor, en otros términos restituir el doble (g). Asf en el caso
de venta, el comprador culpable perderd la arra dada; el
vendedor culpable estard obligado 4 devolver el doble de la

[1] Diz. 1ib. 19, tit. 1, 1. 11, 3 6; Zd. lib. 14. tit. 3, 1. 5,2 15.

[2] Cod.: lib. 5, tit. 1,1. 3. Esta hipdtesis comprende también aquella en que
€l contrato ha sido rescindido de comun acuerdo [Dig. lib. 19, tit..1,1. 11, 3 6;
Cod. 1ib. 4, tit. 45, 1. 2, 3 1].

[3] Dig. 1ib. 19, tit. 1, 1. 11, 4 6. Art. 2821 del Cédigo Civil del D. F. de
México.

[4] L. 11, 3 6 cit.

[5] Dig, 1ib. 18, tit. 3, 1. 8.

[6] Arg. Dig. eod. 1. 6,

[7] L. 6 cit.

[8] 7d. Id.

[9] Arg. Cod. lib. 4, tit. 21, 1. 17, § 2.
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arra recibida (1). Con el objetode conservar la arra recibi-
da, el acreedor dispondra de una excepcién de dolo contra
una demanda por restitucién de la arra; para obtener la
restitucién del doble de la arra dada, recurrira 4 la accién
que nacedel contrato debuena fe, 4 la acfzo emptr por ejem-
plo (2) 6 4 la accidn praescraples verbis que resulta de los
contratos innominados, porque la dacién de arras pertene-
ce 4 esta categoria de contratos (3). Pero, no més” que con
ocasién de una clausula penal, el acreedor no es admitido
4 acumular la demanda de la obligacién principal y lade la
pena arral; serfa contradictorio demandar 4 la vez laejecu-
cién de la obligacién principal y la pena dada para el caso
de inejecucién, Las partes pueden derogar estas reglas
y sobre todo convenir en que las arras tendran un caracter
facultativo, es decir que cada uno de los contratantes
tendrd la facultad de desistirse del contrato por el abando-
no de la arra dada 6 porla restitucién del dobledela arra
recibida. Se forma entonces una obligacién llamada facul-
tativay cada parte no debe ejecutar sino su obligacién prin-
cipal, con el temperamento de que puede elegir entre sus-
traerse 4 ella; abandonando la arra dada 6 restituyendo el
doble de la arra recibida. El vendedor no podri ser de-
mandado sino por entrega de la cosa vendida y tendri la
facultad de romper el contrato, volviendo el doble de la arra
recibida; el comprador no podra ser demandado simo. por
pago del precio de venta, y serd libre de desprenderse de
él, abandonando la arra dada. Pero, para que las arras cons-
tituyan una facultad de un contrato perfecto, es indispen-
sable una convencién especial. Este sistema es el finico
conforme 4 los principios generales del derecho y 4 1a vo-

[1] {d. 1d.
[2] Arg. Dig. lib, 19, tit, 1, L. 1T, ¢ 6.
[3] Dig. lib. 17, tit. 5, 1. 17, ¢ 5.

T e

luntad de las partes. No se vé por qué un contrato, que se-
ria perfecto, hecha abstraccién de una dacién de arras, se
harfa imperfecto porque han sido dadas las arras; la inten-
cion de las partes, en la dacién de las arras, es mas bien
garantizar la ejecucién del contrato por la amenaza de
una pena que debilitar su fuerza obligatoria.

2% Sucede también que la arra sea dada antes de la per-
feccién del contrato, con ocasién de una simple promesa de
contratar. Desde luego es posible que las partes hayan con-
venido en poner el contrato por eserito; no hay provisio-
nalmente sino una simple promesa de otorgar un contrato
escrito (1). Es posible también que las partes hayan hecho
una simple promesa de contratar oralmente (2). Cuandola
arra ha sido dada asf antes de la perfeccién del contrato,
queda sujeta 4 restitucién si el contrato se perfecciona, por-
que ella ha aleanzado su objeto; puede ser repetida por la
accién que nace del contrato de buena fe 6 por una condic-
t10 sime causa (3). Pero si una de las partes se rehusa 4
perfeccionar el contrato, la arra produce su efecto penal; el
contratante que se resiste, pierde la arra dada 6 debe resti-
tuir el doble de la arra recibida (4); en la primera hipdte-
sis, el adversario se defender4 por una excepcién de dolo;
en la segunda, ejerceri la accibn Pra@saiplis verbis en
virtud del contrato innominado que resulta de la dacién de
arras [5].

IL.—Segfin esta exposicién, la arra por su naturaleza
es siempre confirmatoria; asegura en todos los casos la eje-
cucién del contrato. Nohay arra penitencial por si misma,
es decir que la arra como tal no tiene jamas el caricter de

(1) Cod.lib. g4, tit. 21, 1. 173 2.

[2] L, 17, 2 cit.

[3] Arg. Dig lib. 19, tit. 1, L. 11, 3 6.
[4] Cod. 1ib. 4, tit, 21, 1ib. 17, 3 2.

[5] Arg. Dig. 1ib. 19, tt. 5, lib. 17, % 5.
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I1I. DE 1.AS ENTERCESIONES.

Dig.~1Lib. 16, tit ol -Jib.
§ 30. Generalidades.

I.—<La nociéi de la intercesién adquiere’ cierta impor-

tancia en el derecho fonano'cuando las mujeres fueron de-
claradas ificapaces de interceder: desde este momento se
trataba de precisar los actos juridicos 4 los'énales se apli-
caba ‘esta incapacidad.’ La intercesiéu (entertessio) es una

convencidn concluida con el acreedor de ofra persona, con-

weneibn por la cual se' toma al propio cargo la-deuda de
esta persona”(1). Asi:

1? La intercesién swpone unz convencid conel

ufdacon
el acreedor de un tercero.

Una convencién concluida con
el deudor de'nn tercere, por ejemplo la promesa de pagar
su denda, 110 constituye ‘ufia intercesién, porque no se po-
dria interceder en favor dé alguno con ¢ mismo (2).

2% FEs preciso que el intercedente toine &4'&u cargo la

deuda de otro, lo que puede hacerse, ya oblighndese perso-
nalmente, ya concediendo 1na hipoteca (3)/ Pagar la deu-

L

dem de emptionibus el venditionibus quee sine Seriplura eousistunt). Bn segundeo
lugar, Justiniano habfa declarado formalinente que, en esta hipdtesis, nada ha-
bia innovado, Pof filtimo, lo que dice al fini del principinm se refiere inmediata-

uiente al caso de una venta imperfecta y 4 la facultad completamente natural
que pertenece agui 4 cada parte, de desistirSe del contrato. sin ineurrir en pena
alguna, Nuestra interpretacién reclana, sin embargo, 1 cambio de texto; es
preciso leer hacia el fin del principinm: *Sive in Seriplis sive sine seviplis ven-
ditis celebranda est,”’ en vez de: “celebrata est.”’ Justiniatio ha dado de una ma-
a una de sus instituciones (Cod. lib. 4, tit. 21, lib. 17, % 2 que dice:
e arrac super faciendn emniplione cujuscungue. sei- dild sun? siop i 51 1p-

sine scriplis. Véase en este sentido Savigny, 1T, % 79: Maiuz I, 7 259y
s 14 ¥ 15. Contra: Molitor, I, nfims, T72-177

b. 16, tit. 1, 1. § 5
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da de otro, aunque sea 4 titulo gratuito, 1o es intercede:r,
puesto que 1o se asume ninguna obligacién (r). Por el mis-
nio motivo no hay intercesién cuando delegamos nuestro
deundor al acreedor de un tercero (2). ’

2% T,a deuda de otro que el intercedente toma a su car-
go, 10 puede ser indirectamente la suya; sino en vez de
interceder por otro, él gestiona en realidad sus propios ne-
gocios. El vendedor que interviene en un proceso para de-
fender al comprador. contra la eviccién, no intercede, no
més que el mandante que se obliga hacia el acree-dor (‘18 su
mandatario para librar 4 este filtimo de las obligaciones
contraidas en la ejecucién del mandato (3).

Siendo tales los caracteres de la intercesi6nm, ella no
existe cuando se hace 4 alguno una donacién (4), cuando
se asumte respecto de alguno los riesgos de un negocio, por

ejemplo de una adicién de herencia (5), cuando se acep-

ta (6) 6 compra (7) una sucesion. No se comprende mas -

. , 4 d

que se interceda en su interés personal. Eu todos estos ca-
; : k

sos, & bien no se toma ninguna deuda al propio:cargo, 0

bien se toma 4 cargo la propia deuda. Para no hablar sino-

de 1a donaci6n, si se hace una donacién 4 un deudor por
unia convencién concluida con su acreedor 6 bien mo se
contrae obligacién, 6 bien, si se contrae una, como se gra-
tifica al deudor se asume una deuda personal. No existe
pues, intercesién anino donandz. . o

11.—T.0s modernos distinguen intercesiones privativas
é intercesiones acumulativas.

1° La intercesién es privativa cuando el deudor princi-

ib. 16, tit. 1, 1.
ib. 16, tit. 1, L.
ib. 16, tit. 1, 1.
ib, 16, tit. 1,1.
ib. 16, #t. 1, L. 1.
ib. 16, tit. 1, 1. 32.

16, tit. 1, 1. 1. 13y 19 % 3.
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pal es excluido de la obligacién, lo que puede verificarse
de dos maneras, 6 bien se puede librar al deudor principal
de la deuda que &l ya ha contraido y obligarse en su lugar
por via de novacién (1), 6 bien se puede intervenir en fa-
vor.de alguno de manera que se le impida obligarse, obli-
gandose 4 si mismo en el interés del tercero. Supongamos
que A quiera tomar mil pesos prestados de B; pero B, que
no tiene conflanza en la solvencia de A, no quiere ha-
cerle el préstamo; en estas circunstancias, yo mismo tomo
prestados los mil de B en vista de A, 4 quien yo entrego
los pesos; pormi intervencién yo habré impedido que A se
obligue (2). De estas dos especies, la primera pertenece 4
la teorfa de la movacién (3), mientras que la segunda no
tiene necesidad de un examen especial.
2° La intercesién es acumulativa cuando el deudor prin-
cipal queda obligado al lado del intercedente, sea que se
constituya personalmente garante por el deudor, sea que
se limite 4 dar una hipoteca en seguridad de la deuda de
otro (4). La garantia personal que se presta por la deuda
de otro, se llama caucién, y aquel que la presta toma el
nombre de caucionador. En Roma la caucién podia reves-
tir cuatro formas: la solidaridad con el deudor principal,
para la cual nos referimos 4 la teoria de la solidaridad (),
la fianza [§ 31 y 34] el constituto de la deuda de otro
(§ 35) y el mandato en favor de un tercero (§ 36). El de-
recho clasico conocia ademis la sponsio y la fdebro-
mzssio (6). Como en la fianza, se empleaba la estipu-
laci6n y fueron los términos de ésta los que dieron

(1) Cod.1lib. 4, tit. 29, 1, 4.—Art, 1607 del Céd. Civ. del D. F. de México.
[2] Cod. lLib. 4, tit. 29, 1. 4, 1. 19; Dig. lib. 16, tit. 1, 1. 29.—Para que haya
intercesi6n en el caso, se necesita evidentemente que el acreedor haya tenido co-
nocimiento de la suposicién de personas. (Dig., 1ib. 16, tit. 1, 1.1, 4-1I-12 y 27).
(3) Véase m4s adelante en esta obra, 4 234 v 236.
(4) Dig. 1ib. 16, tit. 1, 1. 8.—Art. 1700 del C6d. Civ. del D. F. de México,
(5) Dig. 1ib. 16, tit. 1, 1. 17, § 2.—Véase adelante 77 51 Y 54.
. (6) Gayo, III-115.

P e T m e e S TR S T e M Y L

7 )

r——




