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4 la: acciones arbitrarias de derecho extricto (1).

dafsiosEn Ias‘ o.b!igacmnes de buena fe, la estimacién de los
'0s y perjuicios se hace atenta la época de la sentencia
mientras que, en las obligaciones de derecho extricto. se con,-

s[dg.;a el momento de la Jitss contestatso (2). :
venidfue&;:jo una obhgiacién es pfagadera en un lugar con-
: circunstancia no 1mpide demandar al deudor
ante el juez de su domicilio, por la accién que nace de la obli:
gacion, si ésta es de buena fe (3)-+ Si es de derecho extricto
]
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SECCION VI.—DE LAS OBLIGACIONES SOLIDARIAS,

§ 57.—Nocién y condscrones de la solidaridad,

Hay solidaridad ¢ correalidad cuando, en una sola v mis-
ma obligaci6n, varios son deudores 6 acreedores’ cadz unbo
por el todo (5). La solidaridad puede, pues, existir del lad
delosdeudores 6 del ladodelos acreedores; t;,n el primer ca 00
nuestras fuentes hablan de corres vel duv res promz'z‘z‘endz's ,
en el segundo de correr vel duo rei stipulandi (6); por su ’1‘3\)i
do, los autores modernos distinguen una so]idarid;d activa
;na{t sohdaricfiad pasiva. En los términos de la deﬁniciéﬁ

ada, el cardcter esencial de la obligacién solidaria consiste
[r) Dig lib. 12, tit. 3, 1.1, 5y 6.

2] Dig. lib. 13, tit- 6, 1. 2 : i i
. ][I :],) : :._, 10- 13, tit- 6, 1. 3, § 2; /. lib- 12, tit- 1,1. 22; 74. lib. 13, tit. 3,

[3] Dig. lib. 13, tit. 4,1 4.
[4] Dig- eod. | 1.—Véase supra § 7—I11.

[5[ Znst-lib. 3, tit. 16. . :
e 3 1 Arts- 1388, 1389 y 1390 del Céd- civ. del D. F.

[6] Zmst. lib. 3, tit. 16, y Cé4. lib. 8, tit: 30.
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enla unidad de la obligacién, 4 pesar de la pluralidad de
deudores 6 de acredores (1); cada uno es deudor 6 acreedor
por el todo; cada uno debe toda la deuda 6 biens tiene dere-
cho 4 la totalidad delcrédito(2). Es esta una excepcidn del de-
recho comtn. -~ En principio, cuando varios intervienen, ac-
tiva 0 pasivamente, en una obligaciés, ésta se divide: cada
uno no es deudor 6 acreedor sino por una parte; se forman
varias obligaciones propias ¢ independientes; y en cada una
de ellas no hay sino un deudor tnico ¢ un acreedor tnico. Si,
pues, A y B prometen juntos-una suma de 1,000, en general
cada uno serd deudor de 500 solamente (3). Lasolidaridad
deroga esta regla. No obstante la intervencién de varios
deudores 6 de varios acreedores, ella mantiene la obligacion
antera sobre la cabeza de cada uno, de tal  suerte que una
sola.y misma deuda es debida en su totalidad por varios
&4 varios. Por esta razén la solidaridad exige las siguientes
condiciones:

I. Cada uno debe ser deudor 6 acreedor de la misma cosa.
Nohay solidaridad si varios son deudores 6 acreedores de co-
sas diferentes; esta pluralidad de . cosas produce necesaria-
mente una pluralidad de deudas, y la solidaridad supone una
obligacién tnica (4). Ay B no serdn, pues, codendores so-
lidarios, si uno promete 1,000 y el otro. también 1,000, sin
afiadir que son los mismos, ¢ bien si uno prométe 10 0 Sti-
chus, y el otra 10 (5), 6 bien todavia'si el uno responde de
su culpa y el otro de su dolo solamente (6). Pero nada im-
pide 4 los diversos deudores 6 acreedores prometer 0 estipu-
lar bajo modalidades diferentes; uno puede contratar pura y

(1) Dig lib. 2, tit. 14, 1 95 72 lib. 45, tit 2,1. 3, § 1

(2) Znst.lib. 3, tit- 16, § 1- Dig, lib- 45, tit 2,1 1. 2 y.3

(3) Dig.lib. 45, tit. 2, L. 15, § 1 y 2; Id, lib. 38, tit- 1,1 15, § 1.
(4) Dig. lib: 45, tit. 2,1 3, § 1.

(5) Arg. Dig. lib. 45, tit. 2, 1. 15.

(6) Dig. lib, 45, tit. 2,1. 9, § 1.




simplemente, otro bajo condicién'é 4 plazo (1); se puede con-
venir en lugares diferentes para el pago (2); estas modalida-
des tienen un cardcter accesorio y por tanto no dan lugar a
obligaciones distintas. Es todavia menos necesario que los
diferentes deudores 6 acreedores prometan 4 estipulen simul-
tdneamente (2).

I1. La solidaridad nodebe ser admitida sino mediante una
causa especial, y la causa puede ser una convencién, una
disposicion de tltima voluntad, una sentencia 6 la ley. En
efecto, la solidaridad constituye una excepcién 'del derecho
comtin, y las excepciones'no se presumen'(4).

A) La convencidn relativa 4 la solidaridad puede ser ex-
presa ¢ tacita (5). En lo que concierne 4'la forma de la con-
vencion, basta un simple pacto cuando’ el contrato principal
es de buena fe; es asi; como vendiendo una cosa 4 dos per-
sonas, se puede convenir, por un pacto accesorio al contrato
de venta, que los dos compradores quedardn obligados soli-
dariamente 4 pagar el precio (6). Si el contrato principal es
de derecho extricto, es preciso recurrir 4 la estipulacién; ésta
es, pues, indispensable en el préstamo de consumo para obli-
gar solidariamente 4 los ‘dos mutuatarios'd la restitucién del
préstamo (7). ‘En realidad los 'romanos no' empleaban sino
la estipulacién, aun con ocasién de contratos de buena fe'(8).
Esta farma de contratar se prestaba por lo demds ficilmen-
te al establecimiento tdcito de’la solidaridad. Se admitia una

(1) Inst. lib. 3, tit. 16, § 2; Dig. lib. 45, tit. 2, L 7.
. (2): Diz.lib. 45, tit, 2,1, 9, § 2.
(3) Arg. Jnst. lib. 3, tit. 20, §3 -
[4] Dig. lib. 45, tit. 2, 1. 11, § 1 y 2; Z4. lib. 38 tit. 1, L 15, § 1.—Art
1392 del céd. civ. del D. F. de México.
(5) Arg. Dig lib. 30, de feg. 1, 1.8 § 1. =—Contra: Art. 1392 cit.,
(6) Dig. lib. 45, tit. 2,1, g,

(7) Céd.lib. 4, tit. 2,1, 1. 9 y 12.—Esta regla se aplica al mufuum.—Art

1394, fr. I del Céd. civ. del D. F. de México.
(8) Arg. fnst. lib. 3, tit. 16 y Céd. lib. 8, fit. 30.

solidaridad t4cita entre coodeudores por sdlo que, habiendo
el acreedor demandado sucesivamente 4 cada uno de ellos
si prometia tal 6 cual cosa (la misma), les diversos deudo-
res respondian después de la terminacién de todas las pre-
guntas que ellos la prométian (Maevi, spondesne mihe contum
dare?—Ser, spondesne mrhz eadem centum dave?—( Spondeo)
(1). Del mismo modo habia solidaridad tdcita entre coacree-
dores cuando, habiendo todos interrogado al deudor sobre la
prestacién de una cosa (la misma), éste respondia afirmativa-
mente- (Spondesne miki centum dare?—Spondesne mik.
eadems centum dave? — Ulrigue vestrum dare Spondeo)(2).
Reunidas asi todas las preguntas en un solo haz, del mismo
modo quedas respuestas si habia muchos promitentes, el con-
junto no formaba sino un solo todo, y' de esto se deducia la
voluntad de las partes de contratarisolidariamente. Si, al con-
trario, cada pregunta era seguida de una respuesta, se formar
ban tantas obligaciones distintas como preguntas, lo cual era
incompatible con la solidaridad (3).

B).— La solidaridad puede también resultar de una dispo- .
sicién de dltima voluntad, en 'lo que concierne 4 la obliga-
cién de pagar los legados. Eltestador puede obligar solida-
riamente 4 varias personas al pago de un legado (4) 6 bien
legar solidarlamente una cosa d varios ((5), de/una manera
expresa 6 tdcita. Si un-testamento dice: mi. heredero A-
y mi heredero B. pagardn 1,000 4 X., cada heredero esta-
r4 sclamente obligado por su parte y porcién (6).

Pero si el testador ha dicho: mi heredero A. 4 mi herede-

(1) Demangeat, p- 409 y 411.—Arg. Dig. lib, 26, tit; 8,1. 7, § r.
(2} 1dem.

(3) Dig lib. 26, tit. 8,1 7, § 1; Zd lib. 45,tft. 2, L. 1. 3y 0, § 2.

(4) Dig tib. 30, de leg: 1, 1. 8, § 1.—Arts. 1396 y r416 del Cdd. civ. del
D. F. de México.

(5) Dig. lib. 31, de leg. 11, 1. 16.—Art. 1393, fr. 11T del Céd. Civ. del
D. F. de México.

(6) Dig, lib. 30, de leg. 1,1.86, § 3; Zd. lib. 31, de leg. I, 1. 33.
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ro B. pagard 1,0004 X., A y B. estardn obligadoes solidaria-
mente; es el Unico medio de atribuir efecto 4 la disposicién
testamentaria y particularmente al empleode la particulad ().

C).—Una sentencia crea la solidaridad cuando condena
solidariamente 4 varias personas al pago de las costas delli-
tigio, 6 bien cuando, 4 consecuencia de un error, admite una
obligacién solidaria que en realidad no existe, porque, 4 falta
de error, se limita 4 hacer constar la existencia de una obli-
gacién solidaria; no la crea absolutamente (2).

D).—En fin, la solidaridad resulta en ciertos casos de
laley.

Existe una solidaridad legal pasiva:

1.—Entre los codelincuentes, desde el punto de vista de
la reparacién del dafio causado por el delito 6 el cuasi deli-
to (3). Perono hay solidaridad entre codelincuentes en lo
que concierne 4 la obligacién de pagar la pena de un delito
privado. La solidaridad supone una obligacién dnica. Aho-
ra bien, aqui existen varias obligaciones;cadauno de los cul-
pables debe una pena distinta, aunque todas las penas sean
de una suma igual; cada uno debe otra suma de 1,000 que la
suma de 1,000 debida por sus codelincuentes. Teniendo las
diferentes obligaciones penales cada una un objeto propio, son
distintas las unas de las otras (4). Asi el acreedor tiene dere-
cho tantas veces al pago de la pena cuantos deudores hay (5)-
Por el contrario, cada uno de los culpables debe los mismos
dafios y perjuicios, los mismos 1,000 por ejemplo; pero soli-

(1) Dig. lib. 30, de leg. I, 1. 8, § 1; 1d. lib, 32, de leg. 111, 1. 25.

(2) Molitor, IT, niim. 1165.—Arts. 1396, fr. TII y 1416 del Cdd. civ. del
D, F. de México.

(3) Dig. lib. 2, tit. 10, L 1, § 43 Z2. lib. 4, tit. 2, L1g, 8 15:9 Lo1s; 72,
lib. 4, tit. 3, L 173 Zd, lib. g, tit. 1, L. 1, § 14. —Art. 350.del Cddigo Pe-
nal del D, F. de México,

(4) L. 1 initio cit,

(5) Arg. L. 1 cit.
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dariamente, no hay sino una sola obligacién, que se extin-
gue por un pago tnico (1).

2.—Entre varias personas que se obligan en comtin por
una convencién cualquiera, desde el punto de vista de los da-
flos y perjuicios debidos en razén de una culpa comiin. Es-
ta solidaridad legal se aplica, entre otros, 4 los comandata-
rios (2), 4 los coarrendatarios (3), 4 los cocomodatarios (4),
y 4 los codepositarios (5), asi como 4 los herederos de un
arrendatario, comodatario ¢ depositario tnico (6). En prin-
cipio, cada uno de estos deudores no estd obligado sino por
una parte y no puede ser demandado sino en parte por la
ejecucion de las obligaciones contractuales (7). Pero si ellos
cometen una culpa comidn con motivo de su obligacion, es-
tin obligados solidariamente 4 los dafios y perjuicios por
afialogia con los codelincuentes (8)

3.— Entre cotutores (9) y cocuradores (10), asi como en-
tre Magistrados colegas (11), en lo que concierne 4 la obliga-
cién de reparar el dafio causado por una culpa comtin, 4 cau-
sa de la misma analogia con los delitos (12).

(1) L. 1 cit.

(2) Dig. 1if. 17, tit 2, 1. 60, § 2; Zd. lib, 27, tit. 3, l. 15.—Contra; Atts.
2367 y 2368 del Céd, civ del D. F. de México.

(3) Dig. Iib. 13, tit. 6, 1. 5, § 15—Arts. 2977, 2978 y 2999 del Céd. civ-
del D. F. de México.

(4) L. 5. § 15 cit; Dig. lib. 27, tit. 3,1 15.—Art. 2678 del Céd. Civ._del
D. F. de México.

(5) Dig.lib. 16, tit 3,1 1, § 437 74 lib, 27, tit. 3,1. 15.—Art. 1396
del Céd. civ. del D. F. de México.

(6) Dig.lib. 13, tit.6, L. 3;83: 1. 17, § 2; 4. 1ib. 16, tit. 3, 1. 22—Aris. 1396
fr. IL y 1417 del Céd. Civil del D. F. de México.

(7) Arg. Dig. eod. 1. 1, § 36, y 44 v 1. 14.

(8) Savigny, I, § z0 B.—Maynz, II, § 221, A, 4.

(9) Dig. lib. 26, tit. 7, 1. 18, § 1, 1. 33, § 1 y L. 42; Céd. lib. s, tit. 52, 1. 2.

(ro) L. z cit.

(r1) Dig. lib. 26, tit. 7, 1. 45.

(12} Savigny, I, § 20 C.
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4.— Entre comandantes. En efecto, las diversas obligacio-
nes de los mandantes se refieren duna obligacién de reparar
las pérdidas que la ejecucion del mandato ha causado al man-
datario; esta obligacién tiene su fuente en el contrato de man-
dato; de aqui la misma solidaridad legal que en los dos casos
precedentes (1). Ademds, el mandante y el mand.atar;o es-
tan de pleno derecho obligados solidariamente hacia los ter-
ceros, siempre que, en razén de los compromisos del ma:nda—
tario, los terceros tienen contra el mandante las acciones
exercitoria (2), instiloria (3), cuasi nstitoria (1), Quod
gusso (5), de peculio (6), tribuloria (7), 6 de in rem ver
so (8), y si hay varios mandantes, ellos estdn, todavia en vir-
tud de la ley, obligados solidariamente 4 las acciones exerci-
toria (9), institoria (10), cuasi institoria [11]. Quod jusso [12]

s.—Entre el deudor principal y su caucién, ya sea esfa
una fianza (13), ya un constituto de la deuda de otro (14), 6
bien un mandato en favor de un tercero (15), asi como entre
varias personas que han caucionado la misma deuda por me-
dio de fianza (16), del constituto (17) 6 del mandato (18).

(x) Dig. lib. 17, tit 1, 1. 59;§ 3. Maynz, II, § 22y, B. 3°—Art-2375
del Céd. civ. del D. F. de México.

(2) Dig. lib. 14, tit. 1, 1.1, 517 ¥ 24yl 5 § 1.

(3) Dig. lib. 14,tit. 3,L. 11,55 §2, 11512,

(4) Dig. eod. 1. 19; Céd lib. 4, 1it. 25, 1. 5.

(5) Drg. lib. 15, tit. 4, Lins§ 1.

(6) Dig. lib. 13, tit. 1, 1. 44.

(7) Inst. lib. g, tit. 7, § 3.

(8) Inst. ecd. § 4.

(9) Dig.lib. 14, tit. 1, 1.1, § 25, 1. 2,3 y 4§ 1.

(10) Dig. lib. 14, tit. 3, 1. 13, §2yl 14

(11) Diglib. 15, tit. 4, L. 5, § 1y Arg. Dig. lib. 14, tit. 3, 1. 19.

(12) Dig.lib. 15, tit. 4, L. 5, § 1.

(13) Arg. Inst. lib. 3, tit. 20, § 4.

(14) Arg. Dig. lib. 13, tit. 5. 1. 16.

(15) Arg. Cod lib. 8, tit. 40, 1. 23

(16) Znst. lib. 3, tit. 20, § 4.

(171 Dig. lib. 13, tit. 5, I 16.

(18) Céd. lib. 8, tit. 40, 1, 23, Maynz, 11,§ 186, p. 70; § 263 nota 7.
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6.—Entre covendedores asociados, desde el punto de
vista de las acciones edilicias (1).

7.—Cuando’ la obligacién de constituir una servidumbre
indivisible se resuelve dafios y perjuicios, éstos son debidos
solidariamente por cada deudor (2).

En fin, existe vna solidaridad legal, 4 la vez activa y pa-
siva, entre banqueros asociados, en razén de las convenciones
concluidas con'los terceros relativamente 4 la banca, ya por
todos los asociados, ya por uno ¢ algunos deé ellos (3).

S 52.—Efectos de la solidaridad.

La obligacién solidaria es esencialmente una obligacién
tinica, debida en su totalidad por varios 6 4 varios (4); de aqui
derivan todos sus efectos.

19.—Cada deudor puede ser demandado por el todo (5)
y cada acreedor puede demandar porel todo (6). El aereedor
que, demandando 4 un primer deudor, no ha logrado obtener
de él un pago integro, es admitido: 4 demandar solidariamen-
te el resto a otro deudor solidario (7). Pero si uno de los deu-
dores 6 acreedores muere dejando varios herederos, la obli-
gacion solidaria se divide entre ellos en proporcion 4 sus par-
tes hereditarias respectivas; en efecto, no existe ningin
motivo para no aplicar 4 la obligacién solidaria la regla so-
bre la particion de créditos y de deudas hereditarias. Sola-

[1} Dig. lib. 21, tit. 1, L 41 § 1.
(2) Dig. lib, 10, tit. 2, 1. 25, § 10,
(3) Arg. Dig. lib. 2, tit. 14,1 25,yL 21 § 5.
(4) Véase antes en esta obra § 51,
(5) Zast. lib, 3, tite 16, §-1; Dig. lib. 45, tit. 2,§ 3, § 13 Céd. lib. 8, tit. 39
1 1.—Arts, 1390 y 1403 del Céd. civ. del D. F. de M#x co. 4
(6) Lust. lib. 3, tit, 16, § 15 Dig. lib. 31 de'leg. 111 16. Art. 1389 del
Cod. civil del D. F. de México.
(7) Céd. lib. 8, tit. 40, 1. 28.—Para el derecho cldsico: Gayo III 180 181

IV, 106-108 y'1. 28 cit,—Arts. 1404 y 1405. del Cdd. Civ. del D. F. de
México.




mente que la particién tendrd por objeto la teta].idad‘ ’de la
obligacién, mientras que, si se trata de una ob.hgaclon.n.o
solidaria, la particion recaerd sobre una obligacién ya divi-
dida. A.y B.debian 1.000; A. muere dejando dos herederos
cada uno por la mitad. Si la deuda es solidaria, cada uno de
los herederos deé A. deberd 500, y B. centinuard debiendo
1.000, A falta de solidaridad, cada heredero de A. no debe-
rd sino 250 y B. quedard debiendo 500. Sin .embargo, el
deudor atacado por el todo goza de dos beneficios importantes.

A).—En virtud de la Novella g9, si lasolidaridad es con-
vencional y la deuda ha sido contraida en interéf.s .c?mﬁ,n, el
deudor demandado por el todo puede llamar al litigio 4 sus
codeudores solventes y presentes, 4 efecto dehacer dividir
la condenacion.

I.—El objeto del beneficio concedido por la Novella gg no
es dudoso. Es cierto que Justiniano permite (de una manera
més 6 menos dmplia) al deudor llamar 4 litigio d sus cod.t?u-
dores solidarios, 4 efecto de hacer dividir la condenacion.
No puede llamarse al litigio sino & los codeudores presen.tes;
es decir, que habitan en el lugar de la dema'nda (z).. El juez
los cita ante él (2), hace constar su solvencia o su.msoiven-
cia (3) y condena 4 aquellos que han sido reconocnd-os- como
solventes, comprendido entre ellos el demandado originario,
& pagar una parte y porcién de la deuda (4). El beneﬁc;.o es-
tablecido por Justiniano es, pues, en el fondo - bt:-:l‘}E‘.'l.CiC'i? de
division, combinado con un derecho de llamar a litigio 4 los

codeudores (5). .
2.—Pero scudles son los deudores que gozan de este be-

[1] Nozeila g9, cap. 1 § 1 initio.—Art. 1417 del Céd.civ. del D. F. de
México.
[2] Novella 99, cap:1,§17 2.
[3] Nowella g9, cap- 1, § 1.
Nozella 99, cap. 1, § 1. '
%ﬁ Axts. 154; y 1741 del Céd. civ. del D. F. de México.—L. L. ro;
tit, 12, Partida 52 y 10, tit, 1, lib. 1° de la Nov. Recop.

neficio? En nuestra opinién, son todos los deudores solida-
rios (1), bajo las dos siguientes condiciones: Es necesario
desde luego que la solidaridad sea convencional (2). Es ne-
cesario sobre todo que la deuda haya sido contraida en inte-
rés comiin; cada uno de los obligados debe haber obtenido
una utilidad parcial, de tal manera que si uno solo pagase la
totalidad, dispondria de un recurso contra los otros (3).

Ast entendida, la Novella 99 toma en cuenta las relaciones
Juridicas existentes entre codeudores solidarios; permite opo-
ner estas relaciones al acreedor que reclama de uno de ellos
el pago de todala deuda (4). Tiene por ventaja suprimir las
acciones recursorias entre deudores solidarios y terminar en
un solo y mismo litigio todas las cuestiones relativas 4 la deu-
da (5). Pero abundan los sistemas sobre el alcance de la
ley de Justiniano. La mayor parte de los antiguos intérpre-
tesdel derecho Romano, la aplicaban 4 todos los deudores so-
lidarios, con la sola excepcién del caso en que la obligacién
resultase de un delito (6). Segiin la opinién dominante hoy,
la ley se aplicarfa al menos 4 todos los casos de solidaridad
convencional (7). Otros intérpretes restrinjen al contrario la
Novella g9, al caso especial en que losdeudores solidarios se
hubieren constituido ademds en cauciones los unos de los
otros. - Justiniano no habria hecho sino consagrar para estas
cauciones reciprocas el beneficio de divisién introducido por
Adriano, salvo algunas modificaciones secundarias (8), He-

1) Nowvella g9, cap. 1.

[2] Novella g9, cap. 1.—Se habla especialmente del préstamo de consu-
mo, 4 titulo de ejemplo.

(3] Novella gy, cap. 1.

4] Novella g9, cap. 1. § 1.

{51 Novella g9, cap. 1, § 1.

(6) Antonio Favre, Conject. jur. civ. lib, XI, cap. 4;Molitor 1I, néms.
170 § 1174,

(7) Puchta, Pand. § 235.

(8) Savigny I, § 26; Demangeat, p, 3254 337. Maynz II, § 186 nota 19;

§ -63 A, 2° y notas 30 y 31.—Tal parece ser el criterio del legislador me-
xicano art, 1741 del Céd. civ. del D. F.




