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espéritu 6 en el asentimiento de la voluntad, y la compa-
racién que entrafia la proposicién menor sirve para lla-
mar la atencién al espiritu, para hacerle observar y
comprender que el grupo de hechos (todas las algas exis-
tentes en el ejemplo puesto) tienen propiedades idénti-
cas 4 los vegetules, conservan su existencia 6 viven por
la misma causa que los vegetales todos; y esta reflexién
que no se habia ocurrido quizd, es la que expresa el si-
logismo. Poreso Globot dice, y con razén, combatiendo
4 los que niegan al silogismo su virtud 16gica 6 proba.-
toria: «la definicién contiene émplicitamente todas las
propiedades afirmadas en la menor; es cierto, pero de-
cir implicitamente es un puro subterfugio para decir
que las contiene sin contenerlas, que estdn allf, y sin
embargo se les saca de alli.» La verdad es que la defi-
nicién no contiene sino una propiedad, una causalidad
conocida 4 la que estdn ligadas otras desconocidas, y
estas otras son las que se afirman en la poprosicién me-
nor.

426, Hemos dicho ademds que el silogismo no sola-
mente informa ¢ instruye al espiritu de una relacién que
habfa pasado para él inadvertida, y le obliga 4 analizar
la relacién de causalidad que se compara por medio de

estd fuera de las garantias constitucionales, de manera que yo puedo pedir
amparo cuando un gobierno me despoja sin derecho de mil pesos que tengo
en mi caja; pero si me despoja y roba de cien mil pesos que tengo en socie-
ciedad con otro hombre, entonces mi dinero ya no es propiedad inviolable, A
ténto llega el poder sofistico de las palabras! Tantum verborum potuit sua-
dere malorum/ podemos decir parodiando 4 Lucrecio, Pucs qué, jtodos 6 ca-
8 todos los principales derechos civiles no son 6 no pertenecen 4 los Uama-
dos naturales? Pues qué, yno pudo percibir el espiritu de ese Magistrado
que la divisién de derechos naturales ve & su origen y la de civil 4 su objeto,
y no hay oposicién entre ambas clases? Pues qué, jno alcanzé su penetracién

juridica & percibir.que la frase personas morales no puede cambiar la esen-
cia Je los hechos?
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la abstraccion de las cualidades cuya causalidad se bus-
ca, sino que ademés el silogismo es un factor légico 6
literario i oratorio de apremio moral que tiende & for-
zar el asentimiento de la voluntad cuando ésta se resiste
4 conceder 4 una parte lo que concede al todo 6 4 los atri-
butos del todo; cuando quiere ponerse en contradiccién
consigo misma, y sublevarse (por interés, pasién 6
preocupacién tradicional) contra el prinecipio llamado de
contradiceién, segiin el que una cosa no puede 4 un mis-
mo tiempo ser y no ser. Y quizd en las ciencias morales
y juridicas éste es el principal oficio del silogismo: ser
un apremio sobre la voluntad, més que sobre el espiritu,
aunque ocurriendo 4 las leyes inmutables del espiritu. (1)
Asf, por ejemplo, si 4 un individuo discurriendo en ge-
neral se le dice que fodos los hombres extraordinarios
estdn rodeados de leyendas falsas & través de los siglos,
acepta esa proposicién y la reconoce evidente; pero si se
le dice que tal santo de su devoeidn no hizo tales 6 cuales
milagros y que ellos son legendarios, entonces se suble-
va contra esa blasfemia. Pues bien, el silogismo le obli-
ga 4 no contradecirse; el silogismo le obliga 4 discurrir
asf: toda creencia en las leyendas de milagros tiene
una causa social que es la admiracion de los ignorantes;
es as{ que el santo de su devocién estd rodeado de creen-

(1) Segtin ellas, como dice Globet, *si yo puedo hacer abstraccién de la
totalidad de los hechos, puedo en el lugar de esta naturaleza que mi pensa-
miento suprime, puedo imaginar una infinidad de otras naturalezas, inven.
tar una infinidad de hechos y de combinaciones de hechos. Mi fantasia no
es, sin embargo, libre de toda ley; me es imposible, por ejemplo, concebir un
todo que fuese més grande 6 pequefio que la suma de sus partes. Emancipa-
do de la necesidad de ponerme de acuerdo con la experiencia, estoy forzado
4 estar de acuerdo conmigo mismo; y estas leyes de la concebibilidad (de lo
iinico que se puede concebir) serfan precisamente el objete de las ciencias
abstractas.” Y las leyes de la inconcebibilidad se cristalizan en un solo crite
rio: el principio de coniradiccion.
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cias en milagros; luego esa creencia es producida por la
admiracién de los ignorantes. Colocado en esta situacién
no tiene mis escapada que suponer que hay milagros
falsos y milagros verdaderos, y se entra ya 4 otro terre-
no. Pero ordinariamente, cuando la proposicién mayor
es aceptada por un individuo, por ser evidente 6 por
otro motivo, no se quiere aceptar sus consecuencias, y el
oficio del silogismo es hacer palpable la identidad de lo
que afirma la mayor con lo que afirma la menor. Casi
todas las disputas en ciencias morales se reducen 4 silo-
gismos contra la voluntad, mds que contra el espiritu.
En el razonamiento comun, en las ideas y convicciones
corrientes, se aceptan muchas verdades mds 6 menos
evidentes; pero cuando se trata de sacar sus legftimas
consecuencias en oposicién & ciertas preocupaciones ¢
intereses (6 lo que es lo mismo, cuando se trata de ge-
neralizarlas), entonces se ponen en tela de discusién las
verdades aceptadas, se introducen disfingos arbitrarios
6 se involucra la discusién en pura tautologfa. Todo el
mundo acepta que son falsos por imposibles los asombro-
sos milagros de otras religiones; pero ninguno aplica ese

criterio 4 1os de su propia religién (1); todo el mundo acep-

ta como licito y dtil que se hagan juicios criticos sobre
las historias y documentos y monumentos relativos 4 los
siete Reyes de Roma, y se opine libremente sobre esos
datos histéricos; pero los cristianos miran con horror y
consideran como una impiedad el que Straus 6 Renan
hayan empleado su critica respecto de los evangelios y

(1) Oausé mucho escdndalo, y con razén (‘sociolégica ), el que el Nigro-
mante después de refatar 4 un periédico catélico la critica en tono ridiculo
que hizo de los milagros de Mahoma, hubiera dicho: “4por qué no aplica ese
mismo criterio 4 los milagros del Otro?” Esta ironia nos revela que en toda

discusién hay un ofro al que no se aplica el mismo criterio que se usa en in
terés propio. :

s
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emitido libremente su opinién; los demécratas mexicanos
lanzan anatema contra la expulsién de judios y moros
dictada por los Reyes de Espafia; pero defienden la ex-
pulsién de espafioles decretada por los Gobiernos mexi-
canos de 1828 4 1835.

4217, Donde quiera que hay induccién y deduccién hay
ciencia, porque aun limitando el sentido de esta palabra
4 su mds técnica y elevada significacion, aun conside-
rando la ciencia como el conocimiento é investigacion de
relaciones de causalidad de los hechos, no cabe duda que
donde quiera que hay razonamiento silogistico (que no
degenere en disputa verbal, como explicamos en la no-
ta), 6 induccién experimental 6 de observacion, donde
quiera que hay deduccién 6 induccién légicas, hay in-
vestigacién de relaciones de causalidad de los hechos,
hay exposicién de relaciones de causalidad (6 identidad,
que es lo mismo), entre hechos conocidos y hechos des-
conocidos.

428. Ahora bien, el conocimiento y aplicacién del de-
recho positivo exige la aplicacién de procedimientos 16-
gicos de induccién y de deduccién; de induccion para’
agrupar los hechos que regidos por una misma causa
natural, teniendo propiedades naturales comunes, deben
estar sometidos 4 una misma regla legal 6 4 una misma
regla de analogfa juridica. Y agrupar hechos para bus-
car sus propiedades comunes ¢ sus efectos comunes na-
turales, es operacién cientifica, porque es buscar las re-
laciones naturales de causalidad que ligan & esos hechos
entre si. Investigar entre el infinito nimero de hechos
cudles son los que causados por dolo contra la propie-
dad ajena constituyen fraude y estafa para definir este
delito, para someter 4 todos esos hechos 4 una ley comin
juridica; investigar cudles hechos son causa de arbitra-
riedad de los Grobiernos para definir las garantias cons-
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titucionales y someter todos esos hechos 4 una ley co
min de proteccién; investigar cudles hechos son causa
de empobrecimiento de los pueblos y de aniquilamiento
6 debilitamiento de su actividad productora de riqueza
para someter todos esos hechos 4 la misma terapéutica
jurfdica, & reglas de economfa politica y fiscal comunes;
investigar las causas naturales que producen el aumen-
to 6 diminucién de los delitos y la influencia natural de
los sistemas de penalidad para aplicar la higiene y tera-
péutica del derecho penal y preventivo; investigar cud-
les actos de la vida civil en materia de contratos pueden
ser clasificados, porque 4 cada grupo de esa clasificacién
corresponden causas y efectos comunes, para fijar las
reglas de interpretacién de cada uno de esos grupos de
actos; investigar todo esto, es ciencia, verdadera ciencia,
porque es el estudio y conocimiento de las causas nafu-
rales que producen 10s actos humanos y de los efectos
naturales de éstos en el orden social; porque es estudiar
y conocer las leyes naturales de causalidad de los actos
sociales en sus relaciones con la legislacién.

429. Pero se dird que esa investigacién y ese conoci-
miento corresponde al legislador, no al jurista que se
limita 4 aplicar la ley, buena 6 mala. Esto es cierto; pero
también lo es: por una parte, que el estudio del derecho
posz’tivo no es oficiosélodel leguleyo 6 delrdbula, sino del
_]uri_sconsulto, y sin el jurisconsulto no es posible legislar
racionalmente. El derecho positivo es un conjunto de le-
yes, y ese conjunto tiene causas, efectos, relaciones 16gi-
cas; pues bien, para saber, para tener ciencia verdadera
del derecho positivo es preciso conocer la causa de esas
leyes, sus motivos histéricos, la naturaleza de los fené-
menos 6 actos 4 que ellas se refieren. S6lo asf puede de-
cirse propiamente que se tiene la ciencia completa, en lo
posible, del derecho positivo; y en este sentido es como
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llamamos ciencia en toda la fuerza de la palabra 4 la
citencia juridica.
430. Pero también lo es el estudio de ese derecho en
un sentido mds limitado, esto es, no en el sentido del co-
nocimiento que debe tener un jurisconsulto capaz de re-
dactar un cédigo, sino en el sentido de un abogado 6
Juez que se limita 4 aplicar las leyes sin pretender re-
formarlas y ateniéndose 4 su solo texto. Para aplicarlas
racionalmente, necesita entender su intencién 6 espiritu,
yno puede conocer esa inteligencia sino pormedio deabs-
tracciones, de inducciones y de deducciones légicas; y ya
hemos visto que donde hay induccién y deduccién y abs-
traccién, hay ciencia. La diferencia entre otras ciencias
abstractasy de observaciény laciencia del jurista, consis-
tetinicamente en quelos hechos, los postulados, las leyes
observadas y estudiadas por las primeras son nuturales,
y las estudiadas y observadas por el jurista son artifi-
ciales (en el sentido en que llama artificial todo hecho que
es obra del hombre en oposicién & los hechos que sonobra
exclusiva de las leyes fisicas); pero el procedimiento 16gi-
co de conocimiento, deduecién, induccién, abstraccién,
es el mismo en unas y otras ciencias. En las ciencias de-
ductivas (mateméticas) el punto de partida de las deduc-
ciones del matemético son axiomas naturales (el todo
es mayor que la parte, etc.); en las ciencias juridicas el
punto de partida es una verdad legal, es el precepto le-
gal, por ejemplo: «todos los contratos son obligatorios,
« los derechos reales perjudican 4 tercero,> etc., etc. Pero
as{ como las mateméaticas son ciencia por sélo el hechodé
sacar por deducci6n de ciertas verdades primitivas y cla-
ras todas las consecuencias quede ellas se deducen, asino
se puede rehusar el nombre de ciencia al derecho, pues-
to que alli la inteligencia, partiendo de mayor nimero
de verdades, tan fundamentales para el jurista como los
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axiomas de la geometria para el matemdtico, pues los
preceptos legales son verdades innegables para el juris-
to, tiene que deducir todas las consecuencias ldgicas que
de ellas se derivan, esto es, tiene que conocer todos los he-
c_hos comprendidos en las premisas del precepto legal,
tiene que referir 4 uno de esos postulados  axiomas le-
gales, la infinita vanidad y complexidad de los actos hu-
manos. Hay, pues, deduccion légica, tan cientifica y mds
diffcil quela del matemdtico; hay, por lo mismo, relaciones
necesarias, dependencia de hechos que investigar; hay
por lo mismo ciencia. El simple jurista, para entender-las
leyes y poderlasaplicar, necesita clasificar los hechosjuri-
dicos, dividirtodoslos posibles en hechos polfticos, hechos
administrativos, hechos civiles, hechos penales, hechos
procesales, hechos del dominio de ley constitucional, he-
chos del dominio del derecho de familia, etc.; y luego
conocer las relaciones de esos diversos grupos de hechos
asi clasificados; y luego subdividir los hechos de cada
grupo; subdividir los del derecho civil en contratos, res-
ponsabilidad civil, herencia, prescripcién, ete.; los del
derechd penal en delitos de dolo, de culpa, faltas; luego
subdividir més ain cada una de esas subdivisiones, dis-
tribuyendo los contratos en nominados é inominados,
reales, consensuales, de compra-venta, permuta, arrenda-
miento; y luego subdividir los delitos de delo, por ejem-
plo, en delitos de homicidio, heridas, fraude, clasificando
las diversas especies de cada uno de esos delitos; y lue-
go dividir también y subdividir el derecho constitucio-
nal y el administrativo para conocer los varios pode-
res piblicos, Legislativo, Ejecutivo, Judicial, su estrue-
tura y las funciones de cada uno de ellos. Asf, por medio
de divisiones, clasificaciones y subdivisiones menudfsi-
mas de todos los hechos posibles que caen bajo el domi-
nio jurfdico 6 de la legislacién, puede y ha podido el
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simple jurista relacionar todos esos hechos posibles con
lag férmulas generales, pero incontables, de la ley po-
gitiva, reducir todos esos hechos & esas férmulas y re-
ducir despuéds esas férmulas incontables, 4 otras
menos numerosas que se llaman principios juridi-
cos; esto es, ha podido llegar 4 la mayor generaliza-
cién de los hechos juridicos, 4 las reglas més generales
que gobiernan todos esos hechos, 4 las causas generale$
del orden legal que los someten 4 determinada regla, 4
determinado precepto, 4 determinada uniformidad. Hs-
tas relaciones de causalidad entre esos principios lega-
les y todos los hechos posibles de la vida social no pue-
den conocerse sino por el andlisis y por la deduccién, y
por esto el estudio del derecho positivo es y debe lla-
marse ciencia, puesto que ciencia, en su mdés estricto
sentido, no es otra cosa, como hemos dicho, que el cono-
cimiento é investigacién de las relaciones de causali-
dad (1) entre los hechos 6 lbs fendmenos.

(1) Después de la nocién de ser(dice Henri Brocher de la Flechere), la
noci6én més importante es la de causa; no hay quizé razonamiento que no
contenga designacién de causas, el hecho mismo de conceder confianza & los.
datos de nuestros sentidos no es otra cosa; es decir, que detrds de la impre-
sion pasajera, se encuentra una fuerza permanente capaz de reproducir la
impresién de otros tiempos y sobre otras personas Los raciocinios
m4s simples consisten en hacer entrar unas en otras las nociones y las rea-
lidades 6 postulados; si las premisas son dignas de fe (si el precepto legal estd
bien entendido) la conclusién lo es igualmente; el razonamiento se limita 4
prolongar las lineas que encuentra establecidas bajo forma de juicio, y lo
hace para poner en evidencia las contradicciones que se encuentran alli en-
cerradas ..., . Lo cierto es que exists lo que existe, que yo siento lo que
siento, que yo afirmo lo queé afirmo, y es cierto también que lo que se en-
cuentra implicado 6 contenido en lo que yo afirmo, se encuentra contenido
6 implicado. El silogismo expresa ese hecho, esa observacion, sirviendo ade-
més para fijar y asegurar la continuacién del pensamiento, volver 4 tomar
las nociones ya utilizadas y hacerlas entrar en nuevas combinaciones. El
principio de exclusién de las contradicciones, que es el alma de toda dia-




