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como indicar el asunto de la discusion, dar principio y fin 4 las sesiones, poner en la bar-
ra 4 un individuo, &e., &e. Pregunto ahora: ;se dird que dada esta constitucion se des-
prendi6 para siempre el congreso del derecho de reformarla, aun cuando se vea que per-
judica al buen 6rden y gobierno interior del euerpo, que es su objeto? El presidente, que
sin mas derecho que nuestra voluntad, recibié del congreso esas facultades, ;tendrd al-
guno para quejarse si la utilidad pidiere que se retoque la constitucion de que dimanan?
No; porque el congreso dntes de darse su reglamento constitucional, y despues de dado,
conserva esencialmente la facultad soberana de reformar las leyes fundamentales de su go-
bierno interior, siempre que sea preciso para el mejor érden, que es el objeto de ellas.
Contra estas verdades, ; qué podrén las autoridades que ayer se han citado? ;Ni & qué
conduce el ejemplo de otras naciones, deducido de simples hechos aislados, y relativos to-
dos al gobierno de las mismas, y no 4 los primitivos derechos que les competen? Lios es-
critores de que se ha hecho mencion, serdn muy respetables, pero nunca prevalecerd su
opinion en estas materias contra las convincentes razones de los publicistas. Y los mismos
santos padres (cuya sabiduria venero, y cuyas opiniones en asunitos pertenecientes @ nues-
tra santa religion tienen autoridad eandnica, como que sus dichos forman una de las fuen-
tes del derecho eclesidstico) no pudieron en las ciencias profanas rayar mas alto de lo que
daban de i las luces del siglo en que vivieron, ni sus dictdmenes en tales puntos tienen
mas fuerza que la de las razones en que van fundados. (Interrumpis al orador el Sr. Al-
cayna diciendo: que ya no se podia pasar adelante ; pero advertido por el sefior presidente
para que guardase el drden sin interrumpir al Sr. Gallego, este pidid al mismo selior pre-
sidente que permitiese al Sr. Aleayna que expresase el motivo por que no podia proseguir,
pues solo ast podia aclarar su concepto en el caso de haberse explicado mal, profiriendo al-
guna expresion ambigua ¢ mal sonante; mas habiendo varios sefores diputados clamado
para que continudse, lo hizo en esta forma): Iba diciendo que los mismos santos padres,
en materias profanas, pueden padecer equivocaciones. En San Agustin tenemos una prue-
ba de ello, que aseguré no haber antipodas, por cuya razon se condend la opinion de un
obispo que sostenia lo contrario. El cultivo de las ciencias exactas, y sobre todo, la per-
feccion de la navegacion, ha hecho ver posteriormente que los hay, sin que por eso des-
merezea nada el gran concepto del santo, cuyas fuertes razones solo la experiencia ha po-
dido destruir. Entre los mismos doctores de la Iglesia hay variedad en el punto que discu-
timos, y es fdcil hallar en ellos opiniones que favorecen la soberonia de las naeciones.

El articulo se dividi6 en dos partes, aprobfindose en votacion nominal la primera, y des-
echfindose la segunda, que dice: y de adoptar la forma de gobierno que mas le convenga.

Leido el articulo 49 se puso 4 discusion, que es el siguiente:

«Art, 42 El objeto del gobierno es la felicidad de la nacion, puesto que el fin do toda
sociedad no es otro que el bienestar de los individuos que la componen.»

El 8r. Villanueva: El fin de toda sociedad politica es el bien de los individuos que Ia
componen, no solo considerados en si mismos, sino en érden al bien ptblico de la socie-
dad, y en érden 4 Dios. Me parece que esto se explicaria mejor diciendo: « El fin de foda
sociedad politica es el bien de sus individuos ; porque el bienestar tiene un sentido aislado

al individuo, gin los demas respectivos de que no puede desentenderse como miembro da
la sociedad. »

Se aprobd el artieulo.
El articulo 52 se ley6 y se puso 4 discusion. Su texto es el siguiente:

Art, 52
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«Ast. 5° La nacion estd obligada & conservar y protegér por 1ey.es -sé.bias y jugitas, la
libertad civil, la propiedad y los demas derechos legitimos de todos los individuos:que la com-
90{;111;‘3,;. Villanueva: Haré sobre este articulo una breve reﬂexion: Entendiéndose p;r
nacion el conjunto de todos los espafioles, no alcanz-o Hc.éz'no esta sociedad en E}ge‘ne;al.llase_ a
obligado & proteger la libertad de cada uno de sus individuos, parc}ue como las f}d 1?301:-
nes las contrae uno respecto de otro, es obvio preguntar, ;con quién ha contraido la n

cion esta obligacion? Asime parece queé diria mejm" quela Iu‘acion tiene derechod&bq:z
se protejan sus leyos justas, sébias, &e. Si por nacion se entienden 1"1-.3 Co;ltes, ue Zn_
trasladarse este articulo al capitulo donde se trata de las Cortes. Lo mismo igo sl ze "
tendiese del .gobierno. Tambien juzgo que podia adn'ntlr algun- correctwo. E?Ste a;t;;e?;
Donde se dice protegerss....... la libertad eivil coacasens mter.p@ndrla yo la rehg_z{m, e :Ola-
ptiblico, la libertad, ge.; porque los individuos de la nacion no deben consic emrs: By
mente con respecto 4 si mismos, sino con respectt_) 4 la religion que profesa y proteg
Estado, y al érden en que debe subsistir en la sociedad. : ; haton
El Sr. Gallego: El Sy, Villanueva ha dicho que la nacion no podia contz:aer 0‘ g i
consigo misma, y que debia decir tiene derecho & que se conserven Y protejan., éc, 1:1 ; S;
sefior, en los articulos anteriores ya s6 ha hablad(.) de los derechos de la nacl{gn; a‘.iq 4
trata de las obligaciones que tiene esta misma nacion. Esta es un agregado e 'c; GE;Mé
espafioles, y asi como todo espafiol debe observar la’s }eyes' que la nacion le. prescri e-(,J i
obligada esta & conservar sus tlerechos.- En cuanto 4 la adicion del St; (‘)r?ze; 121: ;:; 01;
go, 4ntes la apruebo; pero osth contenida en la palabra y los demas derechos &g 2

El Sr. Mufioz Torrero: No se ha puesto la igualdad, porque esta en realidad es un (_le-
recho, sino un modo de gozar de los derechos. Este modo debe ser igual en todos los in-
2

i 4 igi dos convenimos en que
dividuos que componen la nacion. Por lo que toca 4 la religion, to q

hay necesidad de que el gobierno la proteja; pero ’no debe preguntarseds‘l!se ‘nailrf:J 11'51 ;10 esta
adicion, que esto seria injuriar al congreso; pregantese solf; si se par_: 1;. aq;bz' .La o
El Sr. Argiielles: couernesn Lt constitucion es una cxpresion del derecho p ¢1 ico. '
la, y al reunirse juré de la manera mas solemne, clara y fermi-
omana, con exclusion de otra cualquiera. Por con-

4 una cosa muy laudable, muy

cion se reuni para formar
nante la religion catélica, apostélica, r ¢
siguiente, el insistir aqui en que se ponga €83 adicion, sex : ’ 5
ia al 6rden. Yo quisiera que el mismo sumo pontifice eseribie

religiosa, pero muy contrar : : -
B ia como un autor particular, sin acordarse que

{tica; sin duda la escribir
ra una obra politica; sin du ic :
isi 70 pr 8T ue profesan los es-
era pontifice. Parecers que la comision no tuvo presente la religion que f Lar
1 4 -
pafioles; pero 4 esto puede responderse con el capitulo IT, donde se propone una 1€y ©
?

presa al intento. q . i
El Sr. Villanueva: No puedo ménos de hacer una advertencia como autor de las adi
ciones. Se hace aqui especial mencion de la libertad civil ¥ de la propiedad, no obstante
. } > les.

que de estos derechos del espafiol se trata despues en lag restantes leyes fundament; es

l 4

igi i I gue aqui se haga

Y asi, aunque se trate de ]a religion en el capitulo 1L, no obsta esto para que aq : ng
echo que tienen los espafioles & que se les conserve en elia. LN

memoria en general del der . o0 mella
; otorio, que sin él no hay seguridad, ni libertad individual.

cuanto al 6rden ptblico, es

Por lo mismo juzgo oportunas ambas adiciones. g
Fl Sr. Gordoa: La adicion del Sr. Villanueva me parece oportuna, muy justa y

g i icista : { he leido. Dis-
fundada en derecho, segun dicen nuestros pl-ﬂ)]]mstus, por lo ménos los que ; ?
y i na consiste ¢ 0 onocimiento que cada
i igi o4 T Z w 5 Ue G'H.ﬂifc et I{IS‘ II( CEs y cono
tingo yo dos rehglones. interior (@ g d.
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uno tiene, y estd como escondida dentro del corazon humano. Esta no se sujeta & V. M.
ni puede ejercer imperio alguno directo sobre ella la soberania. La otra exterior 6 'zﬂ;li i
mente establecida, y que consiste en las acciones & culto externe con que ﬂ'ibutamosp a Dc‘a-
el honor que se le debe, y entdénces es un negocio de Estado, sujeto & la potestad hum i
eomo.objeto de su proteccion y cuidado. Tal ha sido y es en la nacion espaficla la rt.eli?a’
cat6lica, apostélica, romana, tinica verdadera que profesa, con exclusion de toda otr;wn
gun se dice adelante en el capitulo IT, art. 13. La nacion, pues, esté obligada 4 conse; o
y proteger por leyes sibias y justas esta religion santa y adorable, que hace su felici@a‘t;ar
sus delicias verdaderas; la vivifica; endulza sus frabajos; la ha mantenido constamte‘ :
asombro del orbe entero y de las naciones que no conocen el dichoso secreto de smulf:{i(:::fl
rable constancia, en la 4rdua empresa de defender los derechos imprescriptibles de su i ;
tegridad € independencia; la sostiene adin, y aun por fin coronaré sus her6icos esfuerzc::
Por esto, y siendo en mi concepto la religion el objeto primero del gobierno, segun constz;

de las leyes del titulo I y II de la Recopilacion, creo, como he dicho opo;‘tux?a justa
iund.a,da. la expres:da adicion. Asi es que recomendindose muy partictzfarmente (;si‘a pl'(ir
it P OUL S S 3 vk 4 b G b AE A
able augusto Sacramento del al-

tar, r;fun. cuando fuesen moros 6 judios, siguiendo en esto el érden de toda sociedad bi
constituida, en la que ningun ciudadano puede racionalmente eximirse, y si debe posit-iife:i

mente confor igl f i
'onfmmarse con la religion del pafs en que reside, 6 de la nacion que le reconoce
como miembro que le pertenece.

Se vot6 y aprobd el articulo como fué presentado.
El articulo 69 dice:

Art. 62 «Art. 69 foles: 1° i i
rt.62  «Art, 6° Son espafioles: 1%, todos los hombres libres nacidos y avecindados en los do-

minios de las Espafias, y los hijos de estos.»

El .Sr. Argﬁe_llfas: Hay leyes que previenen estos casos con relacion 4 los hijos de los
embajadores, ministros y otros; y estas no quedan derogadas. La comision tuvé; presente
f:ste punto: ademas que los articulos siguientes remueven toda duda; porque si los extran-
,]er“(.}s pueden adquirir carta de naturalizacion, ; ¢6mo podia ser exch,zido unuhi'o de un :
paiiol por haber nacido sin culpa suya fuera de Espafia? La razon que alega il Sr Anzs:-
don 1'espef:to 4 los diputados de Cortes, es enteramente diversa, pues lajut;a cent;‘al ;
g‘lé e‘lf na-cmtxient-o material, para evitar que un individuo saiiese’ elegido por varias ro':ixr;—-
cias 4 un ti-lempo. No estamos en este caso; y siempre se entiende que tiene el derfc?ao de
ﬂamf‘aleza, aunque esté fuera de Espaiia aquel individuo, cuyos paises estén en pai
tranjero de Grden & con permiso del gobierno. : f oot

Kl Sr. 1V.illzr.num'a,: Yo hallo que por lo que se dice al fin del articulo, se quita toda di
ﬁc—,fllta.d, Si los hijos de estos fueran los nacidos en Espafia, estarian com, 1'011(11 t'; ) a1 ¢
prlmertms palabras: son espafioles todos los hombres libres nacidos en Es I::;ﬁa efl’ (fslen ?S
mo entiendo que se habla aqui de los hijos de los embajadores y clemﬂs‘EeJm 1. dm dolmm-
bierno fuera de Espafia, que nacen en pais extranjero durante la cor;isi‘ P‘{c& o
D-esde luego que vi el articulo, cref que estaba completo, y que no sn‘ o _Pffdf'es‘;

ninguno de los de esta clase, que siendo nacidos de pa-dr:zs espaiioles El1iengu1m Syt i
por eso son tenidos por extranjeros. i i e
* Se aprobé el § 19

El § 52 del articulo 69, dice:

«Los libertos, desde que adquieran la libertad en Espatia.»

Art, 8¢
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El Sr. Gallego: Creo que no debe haber distincion entre los libertos nacidos en Espa-
fla y los nacidos fuera de ella. Lo que se debe exigir es la segunda circunstancia del pdr-
rafo 19, que es la vecindad. La cualidad de liberto es un nacimiento interpretativo; pues
un eselavo en el momento que adquiere su libertad nace civilmente; y no bastando para
los demas el nacimiento, sino que han de tener tambien la vecindad, del mismo modo el
liberto 4 quien se le supone nacido civilmente debe tener esta cualidad.

El Sr. Alcocer: Cuando ¢l liberto adquiere su libertad ya ha servido muchos afios, por-
que por lo regular, no es al otro dia de haberse vendido, sino despues de mucho tiempo;
por consiguiente, se supone haber adquirido los usos y costumbres de la nacion 4 cuyos
territorios ha venido trayéndolo con violencia la nacion misma. Bs, pues, muy justo que
¢lla Je dé una patria adoptiva en su nacimiento civil, cuando lo despojé de la natural.

El Sr. Argiielles: Es dificil interpretar la intencion de la comision, especialmente com-
poniéndose de varios individuos y en casos delicados como este. Me parece, no obstante,
que uno de los objetos que se propuso fué la que he oido exponer & un geflor preopinan-
te. No me detengo en esto, pues tambien V. M. conoce que no es del dia.

a dicho el Sr. Gallego, que los libertos nacian ciyil 6 interpretativamente el dia de su
libertad. Aqui se prescindia de que si eran esclavos ¢ hijos de esclavos, porque al cabo se
ha tratado de aliviar la suerte infeliz de unos desdichados gque no han tenido culpa en su
desgracia. Como ademas ol nfimero de estos libertos no ha de ser grande, y giendo las
Cortes las que han de dar estas cartas, gabrén 4 quién las eonceden: de consiguiente, no
lebe haber dificultad en que se diga que el liberto, en el acto de serlo, es espaiol.

El Sr. Urfa: Un esclavo que ha vivido siempre en los dominios espafiolee, puede salir
do elloa -en servicio de su amo y adquirir enténces su libertad. Pregunto, ;si volviese &
Espafia 4 residir, seria espafiol? Por tanto comprendo que no es necesario adquirir la li-
bertad en Espaila, como lo previene el articulo.

Se aprob6 el pérrafo haciendo uso del plural en el nombre Espalia.

Nota.— El artfenlo 72 no tiene nada de notable.

Dice el articulo 82

« Act. 82 Tambien esté obligado todo espafiol sin distincion alguna, f°contribuir en pro-
porcion de sus haberes para los gastos del Estado.»

El 8r. Villanueva: Es notorio que todos estamos obligados 4 contribuir sin distincion
alguna, 4 los gastos del Estado: pero no lo es igualmente, si debe ser esto en proporcion
de los capitales, § bajo otras bases que se establezcan. Esto podrd arreglarse de varios
modos, y mi dictmen es que se ponga: tambien estd obligado todo espafiol, para contri-
buir d los gastos del Estado bajo los planes que adoptare el gobierno, omitiendo, en propor-
cion de sus haberes; porque esto pudiera dar ocasion 4 que se crea que los capitales gerfin
por constitucion del reino la tinica base de las contribuciones.

El Sr. Argiielles: Esta es una base de la constiteion. Determinar lo que dice el Sr.
Gordoa os objeto de leyes positivas. Coomo las contribuciones las han de determinar las
Cortes, resolveréin hasta d6nde deba extenderse la inmunidad eclesifstica, y la considera-
cion que los eclesidsticos merezcan. Pero esto no pertenece 4 la constitucion que solo debe
plantificar bases. El Sr. Gordoa sabe que en los cédigos antiguos, no hablan las leyes fun-
damentales de ests inmunidad, y que estas diferencias las establecieron los reyes por me-
dio de leyes positivas. La comision medité bien sobre este punto; pero sabia que su obli-

gacion era establecer una base, y no puede sentarse mejor que diciendo que todo individuo

de 1a nacion, estd obligado & contribuir en razon de sus ifitereses; ley muy necesaria para
Dearcgo pysrico,—Toxno I—38
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art.s* evitar las arbitrariedades-que los gobiernos han usado exigiendo contribuciones 10 con res-
- pecto 4 leyes que debian seguir, sino § su antojo. Por esto se han visto recargadas clases,
que no debieran estarlo, y creo que este articulo en nada perjudica 4 la inmunidad eclesifs.

tica, cualquiera que sea la consideracion que merezca.»

Votado el articulo, se aprobé. 5

El articulo 9 aprobado sin discusion.

Los articulos 10 y 11, son relativos al territorio, y por esto no se ponen.

El articulo 12 estd asi: :

«La nacion espafiola profesa la religion catélica, apostélica, romana, Gnica verdaders,
con exclusion de cualquiera otra.»

El Sr. Mufioz Torrero: La comision tuvo presente varias formulas; se adopté esta por
parecer la mas conveniente. Si se quiere se puede afiadir: y en consecuencia se prohibe
el ejericio de todas las sectas. '

El Sr. Villanueya: Estoy conforme con lo que propone el Sr. Torrero. Desde luego
entendi la palabra profesa; en el sentido de los indicativos que hay en los articulos siguien-
tes es una monarguia; reside en las Cortes, g¢. No obstante, quisiera yo quo agui se
dijese algo de la proteccion que debe dispensar la nacion 4 la religion que profesa. Tam-
poco estaria de mas indicar la antigiiedad de la fé catélica en Espafia. Porque si bien
desde el concilio IIT de Toledo, celebrado hécia fines del siglo VI, se proclamé y jur6 la
religion catélica como finica en Espafia, con exclusion de toda secta; es notorio que 4 esfo
di6 ocasion la peste del arrianismo, que habia cundido por nuestras provincias; y de nin-
gun modo prueba que no fuese 4ntes general en ellas Ia religion catélica. De esto dan tes-
timonio clarisimo los concilios de Braga, de Liugo, el I y IT de Toledo, y otros celehrados
desde el iliberitano: y aun éntes de este los inumerables mdrtires que consagraron nues-
tro suelo con su sangre desde los tiempos apost6licos. Por eso no seria fuera de propdsito
que de esta gloria tan sefialada de nuestra nacion, se hiciese mérito en la presente ley
constitucional, que yo reduciria 4 estos términos: la nacion espafiola conservard y prote-
gerd, con exelusion de toda secta, la religion catélica, apostdlica, romana, finica verdadera
que profesa y ha profesado desde los tiempos mas remotos.

Volvi6 el articulo & la comision para que con presencia de lag observaciones hechas, lo
presente reformado. .

La comision lo presentd en los términos siguientes:

«La religion de la nacion espaiola, es y serd perpetuamente la catélica, apostdlica, ro-

mane, Ginica verdadera. La nacion la protege por leyes sébias y justas, y prohibe el gjer-
cicio de cualquiera otra.»

Aprobado..

"Nora.— Los articulos relativos 4 la monarquia, fueron aprobados sin discusion.

«Art.:15. La potestad de hacer leyes, reside en las Cortes con el Rey,»

El Sr. conde;de Toreno: Me parece que 4ntes de pasar adelante, debe tratarse aqui de
la_sancion 6 veto del Rey, pues si aprobames este articulo como estd; 4 saber: la potes-
tad de hacer 1as leyes reside en las Cortes con el Rey, aprobamos la sancion 6 veto quo estd
comprendido en él, aunque no desenvuelto ni explicado como en el ecapitule VIIT, Asf
apoyando la proposicion que oportunamente ha hecho el Sr. Castelld, quisiera hablar so-
bre este punto, al que deseo oponerme. Los legisladores al tratar de reformar 6 mejorar
una nacion, deben evitar el ser demasiado timidos 6 demasiado arrojados; si en un prin-

cipio son timidos, no acaban la reforma que comenzaron, ya porque se.apage ol fuego sa-

ATt 16
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grado que la motivé, 6 ya porque les suceden otros que con ménos juicio impelen ?almffn-
quina del Estado, y por una reaccion necesaria 1a impelan de manera que la preoipitan.
La comision aungue siempre sébia, ha andado en mi concepto algo timida en esta parte
v queriendo huir ‘de un escollo, del que estamos l¢jos, nes aproxima 4 otre en el que s
nucho mas facil estrellarnos. Exanfinaré las razones que pueden haberla dirigide para
pensar asi. Cuatro son las principa-les'que yo alcanzo. Primera, unir & enlazar las dos
potestades legislativa y ejecutiva, para que mutuamente se sujeten y se apoyen. Segundfl,
evitar precipitacion en la promulgacion deg las leyes. Terceta, contener & la potestad Eegz.s-
lativa para que no se deslice y propenda d la democracia. Cuarta, que stendo el Rey eje-
cutor de las leyes, conviene concurra & su formacion, porque mal podria ejecutarlag con
qusto si fuesen contrarias & su opinion. Contestaré 4 cada uno de egtos puntos separada-
mente. A mi me parece que el veto en lugar de unir Jas dog potestades lag separa. La cosa
es clara; acuerdan las Cortes una ley, y el Rey la desecha: 6 los individuog que compo-
neri las Cortes dejan de ser hombres, 6 hé agui un principio de desunion entre 1as Cortes
y el Rey. Viene otra legislatura 6 diputacion; propone la misma ley; el Rey lgua]-men‘te
1a desecha, y segun la constitucion pasala ley, y hé aqui otro origen de desave:llenc-ms_nel
Rey con las Cortes, y To que es peor, con la nacion; porque Como 4 la diputacion reclen-
venida se le considera con instrucciones dadas por sus comitentes, se ve ya al Rey en opo-
cioion abierta con la 'voluntad nacional, lo que no puede producir buenos resultados. Di-
rése tal vez que el Rey, no es probable deje de convenir 4 la segunda insinuacion de la
nacion ; pero ademas de que esto en nada disminuye la facultad que tiene ('Tc no acceder,
es olvidarse de lo que es el corazon humano, y mas en un individuo fue .tlene una u;;.to«
ridad suprema, y que mirado co:o un sér superior 4 los demas,'c?r.x dificultad mudard de
opinion, y mucho ménos en aquellos asuntos en que directa é indircctamente ben,ga ngas_;
relacion con sus intereses, que seré 4 los que probablemente solo se oponga. Habré quien
diga: ;que como yo me adelanto 4 decir que el Rey nf.e-gar& su sancion &_hs ]elyes qu? s:a
opongan & sus intereses, y por qué no_4 las de la nacion ? En contestacion B.? o.p;'egu‘.ii
to, 3 quién se abstendrs mas de dar paso alguno contra los intereses de la m;uon, cl;ncms
narios que solamente lo son por tiempo Jimitado, pacado el cual vuelveI‘:]a E8t0 e su
concindadanos 4 ser amados y respetados si procedieron bien, y escarnecicos &l lo contra-
rio; ¢ un funeionario piblico nato, 4 quien no es permitido tocar, cuya persona ssf \1.:1;-cc?n-
sidera inviolable, cuya autoridad es de por vida, y acompailado cl.e todos aquellos 1;1&.5 1g‘103
que tanto deslumbran 4 los demas hombres, y que & r.msetros mismios nes deslltlun rané;x.m.
ra? Visto esto, por mucho que sea ol amor 4 sus sfibditos, mas facil es que ha e-n. en d cfa.—
bida ciertos intereses opuestos & los de la nacion, que en un 'cucfrpo nanfbra(}o mn?e 1at‘a~
mente por ¢lla misma, COIPLESLo de muchos, delibers?nclo en piblico, y sujeto & m;crfzzt:i
relaciones para ser contenido. Asi creo que este intimo enlace que se.busca, ;er (111 Qo;rden
llero de divisiones que 6 nos condueird al despotismo, como s Mas tez?alble, 61 Ui c]:; oom
que acarrear grandes ¢ incalculables males, .Segunda ra-_zian: EV}ta;Zce cm(:;de N
promulgacion de Jas leyes. ;Y no hay otro medio mas scn(f1.-lo y arreglado ?H?N e
tar 1a voluntad de log representantes de la nacion 4 la decision dé uno 'se-lo. jNosep
den poner otras trabas, exigir cierto término para 1'esol‘\"er con 1lenen.1m1eni‘o ?'blprsﬂ:;rsz
examinar el espiritu pblico y la opinion general'f‘ En mi ccincept.o ser{lia:lpre zrl d: el
espacio de tiempo, desde la discusion 4 la aprobacion, pal:a. 1‘ns:tru11’se‘ e mo‘ ﬂcontiner .
general, que no es el someterse 4 la voluntad de un So?Q-mdiwduo. 'lercer.&. e g
la potestad legislativa para que no se desvie y se precipite & la democracia. ;&
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Art.15 temores! No es posible que quepa semejante extravio en representantes de la nacion es-
paiiola, pues es claro que estos 6 han de ser hombres de conocimientos, 6 no. Sino lo son,
han de abrigar las ideas de la nacion; y si esta tiene alguna fija sobre estos asuntos, mas
bien es un respeto ciego por la persona del Rey, que inclinacion 4 ideas populares. Sisen
hombres de saber, el conocimiento que deben tener de la Europa, de su estado, de su cor-
rupeion, de la situacion de Espafia; de su posicion fisica y politica, del modo de pensar de
sus habitantes, de la inmensa extension de su territorio con las provincias apartadas de Ul-
tramar, los alejaria de imaginar siquiera tal desvario y caer en u error politico tan cra-
0. ..... Cuartarazon: Que siendo el Rey ejecutor de las leyes, mal podria ejecutarlas
bien si fueran contra su opinion. Es igualmente para mi muy débil esta razon. El Rey,
si 1a nacion insiste, tiene por precision que ejecutar las leyes: luego siempre se verificaré
si de esto depende que las ponga en ejecucion contra su voluntad; si se dice que el Rey
no tendré otra que la de la nacion, luego que esté cerciorado de ella, ya.he respondido 4
esto; y ahora aflado, que si la voluntad propia suya se modifica con saber la voluntad ge-
neral, de la misma manera podrd averiguarse, poniendo cierto término en las Cortes para
Ja aprobacion de una ley, con lo que se conseguird examinar la opinion general, y hacer,
si en esto consiste, que el Rey la ejecute con gusto, sin exponerse & los inconvenientes de
la sancion. Ademas de todo lo expuesto hallo, en mi concepto, muchas mas razones para
no conceder al Rey la sancion ¢ veto. Una de las principales es, que ; cmo una voluntad

individual se ha de oponer 4 la suma de voluntades representantes de la nacion? ;No es
un absurdo que solo una voluntad detenga y haga nula la voluntad de todos? Be dird que
no 8o opone 4 la voluntad de la nacion, porque esta de antemano la ha expresado en’ la
constitucion, concediendo al Rey este vefo, por juzgarlo asi conveniente 4 su bien y con-
servacion. Esta razon, que al parecer es fuerte, para mi es especiosa. ; Cémo la nacion
en favor de un individuo ha de desprenderse de una autoridad tal, que solo por si pueds
oponerse 4 su voluntad representada? Esto seria desprenderse, enajenar su libertad, lo que
no es posible, ni pensar por un momento, porque es contrario al objeto que el hombre se
propone en la sociedad, lo que jamas debemos perder de vista. Sobre todo debemos procurar
4 la constitucion la mayor duracion posible: ;y se conseguird si se deja al Rey esta facul-
tad? ; No nos exponemos 4 que la negativa dada 4 una ley traiga consigo el deseo de va-
riar la constitucion, y variarla de manera que acarree grandes convulsiones y grandes ma-
les? No se cite 4 Inglaterra: alli hay un espiritu péblico formado hace siglos; espiritu
piblico solo concebible para los que hemos estado en aquel pais y lo hemos visto de cerca:
espiritu ptblico, que es la grande y principal barrera que existe entre. la nacion y el Rey,
y asegura la censtitucion que fué formada en diferentes épocas y en diversas circunstan-
cias que las nuestras. Nosotros ni estamos en el mismo caso, ni podemos lisonjearnos de
nuestro espiritu ptiblico. La negativa dada 4 dos leyes en Francla, fué una de las causas
que precipité el trono. Asisoy de opinion que en este articulo solo se diga, la potestad de
hacer las leyes reside en las Cortes, suprimiéndose con el Rey; y en el capitulo VIII, en
que con extension se habla de la sancion real, se pongan ciertas trabas 4 las Cortes para

la aprobacion de una ley, sin depender en manera alguna de la voluntad del Rey su de-
cision.

El Sr. Terrero: Poco tengo que decir ya: he escuchado brillantes razones; aiiadiré, no
obstante, que este articulo es verdaderamente constitucional; el mas interesante y esencial
de todos, Segun mi modo de pensar, deberia agitarse esta materia cuando se controviertan
las facultades de las Cortes y del Rey. Juzgo, por tanto, que la discusion de este articulo
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e peouiiar de aquellos otros titulos. Pero si forzosm?eute ge ha de iuvesa.iga,.r el punic
ahora, diré: que gi V. M. aprueba como 8¢ halla el artlcu?o, desaprueba censxgulentem.emel
ol de la soberania nacional (le i-):ter'rufizp'ia?'O?a).:.... decia, que de la sob'erania, naciona
(agrade 6 no agrade) solo queda un espectro 6 simulacro. La potestad, dice, de hacer: lr_tf ;
leyjes reside en las Cortes con el Rey. Donde supone que son dos compartes I_as. q\ue L;'ﬂ.o‘
titnyen las leyes. Luego siempre que el Rey no acceda 6'n1egue su conseflt1mxeuta, 'e_]u
de ser ley la sancion. ;Pues y.la soberanfa de las Cortes? 1Y la soberania de la nacion,
que es 12 que las Cortes representan, dénde estd? ; Cuél concepto la envuelve, uys ves c.iu:'.
la potcstad ejecutiva 1a coarta? Choca esta doctrina ademas con %a. de la potestad JIldlClaii
pues esta en sus funciones no ha de sentir trabas para poder apl-mar l‘as leyes en todas las
causas civiles y criminales independientemente de la potestad ‘e_]ecutlm. Era, pues, cox-
yeniente que la soberania nacional no tuvie’so otra .dfapendencm que de la ley de Dios, y
de la ley natural en todos los negocios politicos y civiles. ; 4
del articulo, deberia expresar solamente que las Cortes tienen la facultad c‘?e proponer las
leyes. Y no siendo esta el comun sentido, pide quefﬁ se trasiade este m:t-xculo par:;:;cn-
tilarlo con los otros inginuados ya, 6 que se borre la ltima cléusula que dice: con el fiey.
Bl Sr. Gutierrez HUErta .cocrserencisinsnssssnesricnse o ; s
Dae todos modos, siendo como €s una verdad incontestable que atendidas nuestras insti-

En otra forma 6 en el sistema

st sa s Es sl ANNIERERS NOBPRSESD o R ARE

i § rey 1 i a1 1 el poder legisla-
tuciones y précticas fundamentales, los reyes tuvieron siempre parte en el p ' gl o
tivo, 6 lo que es lo mismo, en la ordenacion de las cosas tocantes al gobierno civil de
ivo, § . ; ; S50
reino; parece que ol aspirar en el dia 4 desnudarlos para siempre do esta especial prero
i 1 T +
gativa, envuelve 1a ides de un despojo y el deseo de una nov edad notable, que como éntes
, . . - - =
jar ] -osa v antipolitica. De peligrosa: lo
he dicho, no me es dado dejar de calificar de pehgltma y antipol : ]fp g 2
primero, porque adoptada, ofenderia 4 las ideas habituales que tenemos de la grandezd y

: E 4% . < g ‘
poderio de la autoridad del Rey, y 4 los sentimientos de amor y respeto con que Veneran
: ibuci de es i istr regenténdoles como
los pueblos las atribuciones legales de esta primera muglsn‘atur?, p.m :
odiosa la tentativa de reducir la Jignidad del monarca, 4 la situacion importante de mer?
gjecutor pasivo de las voluntades de las Cortes, con precision de consentirlas y sin a.':bl-
’ ; constitu-
trio de examinarlas. Y lo segundo, porque en concepto de o‘puesta & Io-s pact.os o
tivos del reino excitaria contestaciones § dudas sobre su nulidad 6 subsistencia, ¥ selt{r
S L“ ] ¢ - - . . - s %

. ' 4 proposi rer n € inspirar des-

4 Tos espiritus discolos do medio el mas & prop6sito para pervertir la OEmm spira :
; : ivie a

confianzas de la ginceridad de los juramentos de las Cortes en punto a la conser va.uen.

3 e £ 5 ywaoion °
los derechos mondrquicos con grave dafio de la concordia, y en mengua de la veneragio
08 I e

i t<oociones del cuerpo legislativo. :
debida 4 las dispociones g : Sie i :
Y la conceptlio antipolitica por 1os inconvenientes de bulto que se presentan uwde.lue
j jlem-
4 1a vista del-que observe que en ¢l hecho de despojar al Rey de la facultad quie sl 'n
o 1e 1 cion de las leyes, y de cefundir en las Cortes todo el poder legislative
re tuvo de la san ! T8 s
pontm ¢l ¢rden establecido, Jestruiriamos de un solo golpe el calmante de la am;mo 1b
c ‘ 2 : 4 . 3 I‘ o s ", rar

a, y la contrafuerza de los exiravios del congreso, excitando al primero 4 reco
monarca, 5 5E 2 s2ld
por medios torcidos lo que le quita la desconfianza; é invitando sl segundo 4 u :

medimiento de lo que le conceda la imprudencia.
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\T t ;sc crea que concediendo al Rey parte en el gjercicio del poder legislativo,
No por esto : s s -
o 1 principio y2 cancionado de que la soberania reside esen

noes (E()Il‘rﬂd( Glm(IS 9 0[ 01]0!1105 &

leyes fandamentales.” Este reparo €8 hijo seguramente de 1a confusion de las idens, y de
eye s




