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sito de dafiarle, sino del dehacer bien 4 sumujer 0 4 sus hijos. Cuando
se priva de la libre disposicion de sus bienes, infer vivos, 4 un condena-
do, es por salvar esos bienes, y dejarlos en reserva para los que despues
deben haberlo. Lo mismo decimos de la prohibicion del derecho de tutela
y de la exclusion del consejo de familia. En todo se ve un deseo de pro-
teceion, mas bien que un intento de castigo; precisamente lo contrario
de lo que inspira la muerte civil. Por eso, nosotros, que hemos estig-
matizado 4 ésta (1), aprobamos y defendemos la interdiccion, bien en-
tendida y aplicada.

Articulo 42,

«La sujecion 4 la vigilacia de la autoridad publica produce
en el penado las obligaciones siguientes:

»1.% Fijar su domicilio, y dar cuenta de ¢l & la auntoridad
inmediatamente encargada de su -vigilancia, no pudiendo
cambiarlo sin conocimiento y permiso de la misma autori-
dad, dado por escrito.

»2." Observar las reglas de inspeccion que aquella le pre-
fije. ;

»3.* Adoptar oficio, arte, industria ¢ profesion, si no tu-
viese medios propios y conocidos de subsistencia.

»Siempre que un penado quede bajo la vigilancia de la au-
toridad, se dard de ello cuenta al Gobierno.»

CONCORDANCIAS.

Céd. franc.—A»(. 44, reformado en 1832. B efecto de la sujecion
la vigilancia de lo policia serd el de con'erir al Gobierno el derecho de
seqalor ciertos lugares, en los que no podrd presentarse el penado, des-
pues de haber padecido su condena. Deberd asimismo declarar éste
dntes de ser puesto en liberted, cudd es el punto en que quiere residir;
y vecibird wna hoju de ruta, seinldndole el itineraria, del que no podid
separarse, y Lo duracion de sus detenciones en cadn pueblo. Llegado d
sw desting, tendrd obligacion de presentarse dentro de las veinle y cua-
tro horas al maire de la localidad. No podri caombiar de residencia. sin

(1) Estudios de derecho penal. Leccion XIX.
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indicar tres dias anies 4 aguel funcionario el punto donde se propone
Jijarla, y sin hober recibido de 6] wne nueva hoja de rula.

Art. 45, reformado en 1832.  Eu caso de desobediencia & las disposi-
ciones del articulo precedente, el individuo sujeto 4 lo vigilancia de lo
alin policta serd condenado correccionalmente @ wng Prision que wo po-
drd exceder de eineo aiios.

Céd. napol.—Art. 33. Toda persona puesta ¢ disposicion de g po-
licin, deberd, segun dispongan los reglamentos, probar 4 fin de cada mes
que ejerce un arte % oficio.

Todo el que no hage este prueba, serd trasladodo bejo las drdenes de
la policta, del punto en que se hallaba, 6 confinado ¢ wwa localidad es-
pecial del reino, para ser émpleado en el efercicio de wn arte 1 oficio,
sequn los reglamentos, por todo el ticmpo de la condend. Podré, sin e
bargo, salir de él:

1.0 S se somele & dar lo garantia de gue hable el art. 31.

R.9 S0 la municipalidad de su distrito lo recloma por medio de win
acta piblica, cuya legitimidad y libre voto reconozea la misma policia.

B el sequndo caso, tendrd de nuevo el penado la obligacion de pro-
bar cada mes que se ocupa en wn arte % oficio.

Cod. esp. de 1822.—Arf. 1B,  H] reo & quien se tmponga la sujecion
4 la vigilancia especial de las ouioridades, tendrd obligacion de dar
cuentn de s habitacion y wodo de vivir 4 (o euloridad local, 4 de pre-
sentarsela personalmente en los periodos que ésta le prevenga: la cual
podrd exigirie fiansa de buena conducta, cuwando ésta se hiciere sospe-
chosa, y sino la diere , confinario en wi pueblo 6 en parie de ¢l donde
puedn trabajar, y arrestarlo por el tiempo que crea convenienle, pero
sin excederse nunce del término seanlado ¢ lo swjecion del veo bujo I
vigilancia de la mising autoridad.

COMENTARIO.

1. Ninguna pena, de las que contienela escala general de todas, lleva
mis que la presente el sello correccional en el sentido comun de esta
palabra. Como se ha visto en su definicion, casi pudiéramos llamarla un
derecho de tutela concedido 4 las autoridades, sobre los que se hicieron
reos de ciertos delitos. Bien sea que éstos fuesen leves, bien que su
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gravedad se haya expiado con mas duros castigos, la ley entiende que es
necesario tomar precauciones con algun individuo, ora para impedirle
que se dafie, volviendo & caer en sus yerros, ora para garantizar 4 la
sociedad de los males que podrian traerla estos yerros mismos.

2. No hay necesidad de repetir que esta pena es principal yno es ac-
cesoria. Basta recordar el artfculo 24. Sin embargo, posee una circuns-
tancia que la hace semejante & esas tiltimas: si no acompafia 4 otras co-
mo aceesoria 4 ellas, suele llegar 6 principiar despues, cuando esas otras
han concluido. Rara vez se la empleard como tnica; de ordinario es
coimpletmentaria. Despues que el reo concluyéd su reclusion 6 su cadena,
enténces queda sujeto 4la vigilancia de la autoridad piblica.

3. Las consecuencias de esta pena son: 1.2, limitacion de la libertad,
en punto de residencia ¢ domicilio. Hay que dar parte 4 la expresada
autoridad del que se elige, y no se puede variar sin su noticia y consen=
timiento. Conociriento y permiso, dice la ley.

4. Mas este permiso pedido que sea, jpuede acaso negarlo la autori-
dad? No lo creemos. Eso seria convertir esa pena en otra superior: en la
de destierro, si no se dejaba al penado ir 4'cierto panto; en la de con-
finamiento, si no se le dejaba salir de aquel donde se hallaba. Sépase,
pues, que si él debe pedir permiso 4 la antoridad para cambiar de domi-
cilio, ésta debe concedérselo sin dificultad alguna, Lo que puede y ha de
hacer es seiialarle la ruta de marcha, y dar conocimiento de ésta 4 la
autoridad del punto 4 donde se dirija.

9. Segunda consecuencia : sujecion 4 las reglas prudenciales que le
imponga la misma auteridad ; como presentarse 4 ella, por ejemplo, en
determinados dias, 6 algo semejante. Reglas de inspeccion, dice el ar-
ticulo, y esas palabras dan 4 entender la naturaleza de lo que puede im-
ponérsele. Nada de caprichoso, nada de lujosamente vejatorio; lo que
sea necesario U oportuno para asegurarse de su tranquila presencia, y
ninguna otra cosa mds. La autoridad que de ésto se excediese , comete-
ria un abuso de poder, y aun podria llegar el caso de que incurriera en
un verdadero delito, reconocido tal por la ley, segun los preceptos que
fijara mas adelante,

6. Pero, jeudl es la autoridad de que se habla en este articulo? (Es
una autoridad especial, ¢ lo es cualquiera, 6 lo son todas?

7. Enel dia, no es ni puede ser otra que la autoridad administrativa.
La judicial termina sus funciones luego que dicta la condena, y entrega
el reo 4 las encargadas en la ejecucion. Quizé debers sufrir algunas mo-
dificaciones todo lo tocante 4 la policia Judicial, y habr4 de aumentarse
en ésta la accion 6 la intervencion del Ministerio piblico. Enténees seri
como entonces. En el dia, toda esta parte corresponde 4 los gobiernos
politicos y 4 los alcaldes de los pueblos.

8. Tercera consecuencia: la necesidad de adoptar oficio, arte, pro-
fesion 6 industria , si no tuviere medios conocidos de subsistencia. Debe
suponerse que es una obligacion especial, una obligacion mas estrecha,
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que las que tienen todos los individuos, penados y no penados, de seguir
ese camino, so pena de incurrir en la condicion de la vagancia.

9, Pero ;y sino lo hacen? ;Y si no escogen ese oficio ¢ esa profesion?
2Y sino se prestan & las disposiciones de la autoridad para ser inspec-
cionados? ;Y si cambian de domicilio sin obtener el permiso de la misma?
/Qué es lo que en semejantes casos ha de hacerse? ;Cudles son las san-
ciones de todos estos preceptos? El articulo no las trae, y las deberia
traer; porque jqué es lo que enténces ha de hacerse?

10. El del Cédigo francés, que hemos copiado en las Concordancias,
no se ha detenido en establecerlas: el napolitano tambien las incluye.
Repetimos que el nuestro hubiera debido declararlas aqui, declararlas
expresamente, sin dejarnos en la necesidad de ir 4 buscarlas 4 otro pun-
to, y por inducciones mas 6 ménos aventuradas.—Lo decimos con sin-
ceridad: en la materia de que tratamos, la disposicion del Codigo fran-
cés nos parece en general mas préctica y méas eompleta (1).

Articulo 43,

«La pena de caucion produce en el penado la obligacion de
presentar un fiador abonado, que responda de que aquel no
ejecutard el mal que se trate de precaver, y se obligue 4 sa-
tisfacer, si lo causare, la cantidad que haya fijado el tribunal
en la sentencia.

»El tribunal determinaré, segun su prudente arbitrio, la
duracion de la fianza.

»Si no la diere el penado, incurrird en la pena de arresto
mermor.»

CONCORDANCIAS.

Cdd. napol.—Arf. 8. La pens de garantte obligard ol seutencindo
& dar fianze de bueny conducta, por wn tiempo gue no baje de tres wi en-
cedn de diey aiios.

La cantidad que se exija para lo flanze wo podrd bajar de eien duca-

(1) Véase la Real orden circular sobre esta materia, dictada por el Ministerio de la
Gobernacion en 28 dé Noviembre de 1849, y que insertamos en los Apéndices de este Co-
mentario. ;
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dos, wi' exceder de cinco mil; y esta swmmno podrd hucerse efectivg sino
en ¢l caso de que el reo, durante el tiempo de la garantin, haye sido
condenado por erimen d delito. ;

Lus cantidades que se hagan efectivas serdn aplicadas con preferen—
cin 4 la reparacion del daio, y 4 la indemuizacion de los perjuicios ¢ in-
tereses cavsados por el wuevo crimen ¢ delilo.

Art. 32, Stel sentenciado no puede dar lo fianse prevenida en el ar-
teulo precedente, serd puesto d disposicion de la policla.

Art. 43, Los tribunales en quienes resida lo jurisdiccion correceio-
nal i de policia podrin tambien exigir de lus portes couciones 1 obliga-
ciones para el sostenimiento del drden publico y de su seguridad réci-
proca.” ' 3

E1 importe de lus flanzas en estos cosos no podid bajar i exceder de
la swma fijads para las multes por los articulos 30 y 89, sequn las di-
JSerentes jurisdicciones.

Asimismo, se podrd en caso de transgresion aiadir 4 esas obligacio-
nes la pena del primer grado del destierro correccional, del confing-
wmiento & del arresto en el domicilio, sequn las diferentes jurisdic-
ciones. .

Cod. esp. de 1822.—A#t. 19. " Bl que por sentencia 6 por disposicion
de la ley deba dar flanza de que observard buens conducia, tendrd (o
obligacion de presentar wi fiador abonado, & satisfaoccion de la autori-
dad local respectiva. Bl findor serd responsable con sus Uienes de todo
delilo 6 culpn que comets el findo dentro del término de la flanza. Si el
reo no hallase fiador, podrd ser confinado ¢ arrvestado donde puedo
trabajar, por wn tiempo que no pasede la mitad del senalado al afianza-
miento. :

COMENTARIO.

1. La caucion es la pena natural,de los delitos que consisten en ame=
nazas. Puede usarse tambien en los de tentativa, cuando no es de hechos
graves, y en otros que ficilmente se conciben; pero en aquellas es en los
que tiene completa eficacia y singular analogia. De Inglaterra, donde es
sumamente usada, se ha trasmitido como otras muchas idéas al conti-
nente; y nuestro Cédigo ha hecho muy bien en tomarla sin ningun re-
paro, y en darla un estimable lugar entre sus disposiciones,

2. La caucion, lo mismo que la multa, es una pena. comun (art. 23)
4 las tres clases de aflictivas, correccionales, y leves. No teniendo limi-
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{e& ni en su duracion ni su cantidad, que se dejan completamente 4 la

prudencia de los tribunales, es fuera de duda que puede corresponder &

todas aquellas tres categorias. Una caucion sumamente cuantiosa podrd

y deberd estimarse pena aflictiva; una mediana, pena correccional, una
corta, pena leve.

3. Mas esta confianza que dispensa la ley 4 los administradores dela

justicia, no es una concesion, no es un permiso para que se abandonen a

caprichosas arbitrariedades, El sentido préctico y comunlos debe guiar
eni las aplicaciones de este género: la teorfa puede inspirarles algunos
principios.

4. En la caucion, como en toda pena pecuniaria, es muy necesario
atender 4 la posibilidad 6 fortuna de los delincuentes. En ninguna otra,
una igualdad aparente ¢ externa significaria una desigualdad tan verda-
dera y efectiva. Cien duros puede ser todo el capital de un pobre, cuan-
do una persona no muy rica los tira frecuentemente por capricho. Dics
mil reales pueden no tener la importancia para tal procesado, que tenga
para otro unasimple peseta. Y ésta, que es la razon de no fijar la ley li-
mite alguno, debe ser tambien una advertencia continua para las resolu-
ciones de los tribunales. Como lo olviden ¢ descuiden un momento solo,
sus fallos de este género no serdan mas que absurdos 6 loterias.

5. Sin embargo, ni la duracion ni la cantidad pueden pasar nunca
de ciertos limites. Si éstos quisieran forzarse, resultaria que no se diesen
las cauciones, y habria que caer en lo que de ellos es supletorio, 4 saber,
el arresto menor. Por mis que éste sea repugnante de sufrir, cuando se
nos pida una garantfa desproporcionada 4 nuestros medios, no tendré-
mos otro recurso que el de resignarnos 4 aquella pena.

6. Aqui puede ocurrirnos una dificultad contra la légica de la ley.

. Hemos dicho refiriéndonos al articulo 24 que la cancion es una
pena comun 4 las tres clases deaflictivas, correccionales y leves, Es ella,
pues, segun las circunstancias de su aplicacion, segun el plazo 4 que se
extienda, segun la suma que afiance, segun el delito porque recaiga,—
es ella, decimos, leve, correccional, ¢ aflictiva, de porsi. Pues bien: cuan-
do este articulo trata de sefialar otra que la sustituya, en los casos en
que los obligados 4 prestarla no la presten, sefiala tnicamente para tal
destino el arresto menor. Siendo éste una pena leve, y nada mds, tene-
mos que una pena leve puede sustituir 4 otra que sea, no sélo correc-
cional, sino tambien aflictiva. ;No es esto ilégico? ino es esto contradic-
torio?

8. A nuestro modo de ver, lo es, sin ningun género de duda. A una
pena aflictiva, en el caso de no poder realizarse, debia reemplazar otra
pena aflictiva; 4 una pena correccional, otra pena correccional: nunca, &
aquellas, una pena leve.

9. En nuestro concepto el ultimo pérrafo del articulo deberia decir:
«Sino ladiere el penado, incurrird respectivamente en las penas de con-
finamiento menor, arresto mayor, 6 arresto menor, segun que la caucion
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decretada tuviere el caracter de affictiva," de correccional 6 de leve, que
por el articulo 24 le corresponden.»

10. 8i la ley no osaba ésto, si no creia que en realidad pudiese habher
4 la caucion otra equivalencia que la de arresto menor, enténces ha he-
cho mal en declararla de las tres categorias, y debid extender de otro
modo su articulo 24.

Articulo 44.

«Los sentenciados & las penas de inhabilitacion para car-
gos publicos, derechos politicos, profesion u oficio, perpétua
6 temporalmente, pueden ser rehabilitados en la forma que
determine la ley, salvo lo dispuesto en el articulo 29 para los
casos de que en él se trata.»

Articulo 45.

«La gracia de indulto no produce la rehabilitacion para el
ejercicio de los cargos publicos yderechos politicos, ni exime
de la sujecion 4 la vigilancia de la autoridad, sien el indulto
no se concediere especialmente la rehabilitacion 6 exencion,
en la forma que se prescriba en el Codigo de procedimientos.»

COMENTARIO.

1. Estos dos articulos comprenden varios principios, cuyas aplica-
ciones no corresponden 4 este Codido, pero cuya enunciacion no se en-
contraba en él fuera de su lugar. Hélos aqui:

2. Primero. Los sentenciados 4 las diferentes penas de inhabilita-
cion pueden ser oportuna y convenientemente rehabilitados.

3. Segundo. Cuando lainhabilitacion se ha producido por degrada-
cion 6 argolla, la rehabilitacion no puede verificarse sino en virtud de
una ley, como se dijo en el articulo 29.

4. Tercero. Laforma dela rehabilitacion ha de ser determinada por
la ley.—Hasta ahora no lo estd. Ninguna nuestra, ni moderna ni anti-
gua, ha fijado este punto. Es, pues, urgente quese determine; y el Cédigo
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de procedimientos, al que naturalmente corresponde, no debe descui-
darlo un instante solo. Entre tanto no se verifica asi, nos falta la {érmula
debida de la rehabilitacion.
+ 5. Cuarto. Elindultosimple no lo es.—Kl indulto por una medida
ordinaria y no especial , ni se liberta de aquellas penas, ordinariamente
accesorias, ni de la complementaria de sujecion 4 la vigilancia de los tri-
bunales.

6. Quinto. Pero en los indultos para otros delitos se puede espe-
cialmente conceder la rehabilitacion ¢ exencion que acaban de indicarse.
La forma que han de tener en este caso, tambien se remite y encarga
aqui al Cédigo de procedimientos.

9. ;Quiere decir esto iltimo que en tanto que ese Cddigo no se pu~
blique habrémos de permanecer sin ese género de indulto’—De ningun
modo. La facultad de conceder éstos es una de las que lasleyes han de
regular, segun previene la Constitucion; perono por eso, mientras no la
regule, ha de carecer el Soberano de tan importante prerogativa. Sin el
poder de conmutar y perdonar las penas, la justicia criminal es una ter-
rible espantosa institucion. Asi, ha sucedido con ese poder lo que con
todos los que son necesarios: proclamado el principio, existieron desde
luego; y 4 falta de leyes regulares, los ordeno el buen sentido con una
especie de jurisprudencia. Los indultos se han verificado y se verifican
todos los dias; y cuando son bastante &mplios y generosos nos ofrecen el
tnico medio actual de rehabilitarnos.

8. Mas ésto, repetimos, no debe hacernos detener en el camino tra-
zado por la ley. Enlos presentes articulos tenemos fijadas las bhases: ur-
ge que por los medios regulares reciban su aplicacion y complemento.

Articulo 46.

«En todos los casos en que segun derecho procede la conde-
nacion de costas, se hard tambien la de los gastos ocasiona-
dos por el juicio & que ge refieren aquellas.»

Articulo 4%.

«La tasacion de costas comprenderd tUnicamente el abono
de derechos € indemnizaciones que consistan en cantidades
fijas é inalterables por hallarse anticipadamente determina-

das por las leyes, decretos 6 reales érdenes: las indemnizacio-
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ues y derechos que no se hallen en este caso corresponden 4
los gastos del juicio.

»Bl importe de estos se fijara por el tribunal, prévia au-
diencia de parte.

»Los honorarios de los promotores fiscales se comprenderan
en Jos gastos del juicio, mientras la ley no establezca otra
cosa sobre la forma de dotacion de estos funcianarios (1).»

COMENTARIO.

1. Las dos ultimas penas dela clase de las accesorias que seiala el
articulo 24 en la escala general lo son ¢l resarcimiento de los gastos oca-
sionados por el juicio, y las costas procesales, causadas en éste,—Penas
pueden efectivamente ser lo uno y lo otre, pues que entrambos son ma-
les que caeran sobre nuestra fortuna ¢ nuestros- bienes; y justa y natu-
ral es en principio su imposicion, como que el buen sentido reclama que
quien ha perpetrado el delito padezea por si, v no haga padecer a otros
tales consecuencias.

2. Mas adviértase nuevamente que la ley califica estas penas de acce-
sorias. No son, pues, no pueden ser nunca prineipales. Han de ir unidas
con otros castigos, y no pueden recaer cuando esos otros no recaigan.
La antigua practica que condenaba s6lo en costas, por el justo modo de
proceder, es una practica abolida por nuestra nueva ley. Tal condena-
cion no puede recaer en adelante sino al lJado, y como complemento, de
una pena principal.

3. Pero jqué puede comprender el resarcimiento de los gastos? jqué
se encierra en esa expresion cosfas proceseles?—Estos dos articulos se
han redactado con ese Unico fin: la ley ha estimado que debia decirlo
claramente, y no dejar en ello ninguna duda. Siendo penas como las de-
clara, sus definiciones debian hallarse en el Cddigo penal.

(1) Losarticulos 46 y 47 estaban primitivamente de este modo:

«Art. 46: En los gaslos ocasionados por el juicio se comprenden todos aquellos que la
parte haya tenido que hacer pagar para sostener sus derechos, incluso los honorarios del
abogado.—El tribunal, en vista de la cuenta que presenta la parte, fijora la cantidad de
que debe responder el condenado.»

<Art. 47. En lis coslas procesales se comprenderan imicamente el reintegro del papel
sellado, los derechos que los aranceles sefialan a los empleados que intervienen en los
juicios, los honorarios de los peritos, y las indemnizaciones de testigos cuando la ley las
conceda.s

Pareciendo que esta redaceion daba lugar & dudas, se adopté la presente en Ja reforma
de 1850. Nosotros creemos (que ninguna es perfecta, y que la segunda necesita tambion
dela primera para completarse, advirtiendo que no se tratd de derogarla, sino de acla-
rarla,
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4. El resarcimiento de los gastos es la indemnizacion, al danado por
el delito, de los que él hubiese hecho para perseguir al criminal,

5. (Nolo serd tambien la indemnizacion, por las demds pérdidas que
el mismo delito le hubiese traido, por los desembolsos que le hubiesen
acarreado sus consecuencias? ;No lo serd tambien el valor de lo incen-
diado, en un incendio, la curacion en una herida, los jornales perdidos
en este mismo 11 otros casos semejantes?

6. Laley no lo ha estimado asi: la ley no incluye semejantes repara-
ciones en las penas: laley consigna tales obligaciones en la esfera de la
responsabilidad civil, de la cual ya hemos dicho una palabra, y de la que
hablarémos con mas extension en los articulos 115 y sicuientes. Esas in-
demnizaciones que inquiriamos, ciertamente se realizardn; pero no por
estos articulos que examinamos ahora, y en los cuales vamos recorriendo
los efectos de las responsabilidades criminales,

7. Tal es—volvemos 4 decir—la doctrina de la ley, Quiza nosotros,
redactando esta materia, no lahabriamos completamente adoptado. Con-
cediendo que el pago de costas sea un apéndice de la responsabilidad
penal, habriamos juzgado mas oportuno hacer el resarcimiento de los
gastos judiciales un apéndice de la responsabilidad civil,

8. Explicarémos mds nuestra idéa. Las cantidades 4 que ascienda el
procedimiento de oficio, el procedimiento por el Ministerio piblico, el
procedimiento verdaderamente criminal, nos parecen 4 nosotros un ac-
cesorio de este mismo procedimiento. Las cantidades 4 que ascienda 6
que se hayan empleado en el procedimiento 4 instancia de parte, como
que tal instancia no se dirige sino 4 la responsabilidad civil, nos parecen
un accesorio de esta misma. Asf, las costas deberian hallarse como pena
en el art. 24 y en este lugar: el resarcimiento de que habla el 46 deberia
dejarse para aquel otro punto, en que la expresada responsabilidad civil
encuentra sus paturales explicaciones, :

9. Pero estos son escripulos teéricos mds que otra cosa. Lo impor-
tante es que ese resarcimiento, que ese pago de costas, son consecuen-
cias legales del delito. No hagamos un crimen 4 nuestro Cédigo de ha-
ber descuidado el érden y el arte alguna vez: si censura merece, es quizd
por haberlos empleado con exceso. Ninguna necesidad hay de que las le_
yes puedan disecarse como un cadaver,

10. Una novedad sin antecedentes entre nosotros; pero de todo pun-
to racional y util, se adopt por la_primer redaccion del articulo 47.
como principio en este particular de las costas procesales. Tal es la in-
demnizacion 4 los testigos por la molestia y pérdidas que se les causa
con hacerles ir al tribunal. Ya en el dia tales molestias ¥ pérdidas son
algunas veces apreciables: pero lo serdn mucho més, y se elevardn 4
muy altas proporciones, adopténdose, comono puede ménos de suceder,
el sistema oral, para el seguimiento de los procesos. Enténces las indem.
nizaciones serdn absolutamente necesarias. Y si bueno es que las satisfa-
ga el Estado, cuando no se encuentre medio de hacerlas efectivas, bue-
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Cad. esp. de 1822.—Ar7, 95. S7 el 7¢o d revs, ¢ los que deban res-
ponder por ellos, no tuviesen bastantes bienes para pagar loda o conde-
nacion pecuniarin, se aplicard el wmporie de lo que fengan hasia donde
alcance, en el drden siguiente: 1.° para el resarcimiento € indenini-
zacion. de_perjuicios ¢ quienes los hayan sufrido, y para reintegrar
el amporte de los alimentos que se hubiesen suministrado al reo, & pro-
rata de los Dienes que tenga; 2.° para el pago de costas; 3.° para el de
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no es, y aun mejor, asimismo, que las satisfaga el reo, con las demas

costas, siempre que tuviese medios para su satisfaccion. : :
11. Este precepto, por ahora, no era mas que preventivo, y 1a_nuem
redaccion no lo ha conservado expresamente. No entendemos, 51}1’7:111-
g idé i retr visible.

bargo, que esté abandonada la idéa, porque seria un retr 0ceso ; 1
Cuando laley las conceda (las indemnizaciones) decia el Cddigo, lo cua

comprende dos cosas: primera, que las ha de concefler; segunda,‘ que no a0t
Jas ha concedido todavia. El lugar de esta innovacion es el Codigo de
procedimientos; y estamos persuadidos de que alli no se olvidara,

Articulo 48.

«En el caso de que los bienes del culpable no sean bastan-
tes para cubrir todas las responsabilidades pecuniarias, se sa-
tisfaran éstas por el érden siguiente: 7 e

»1.° La reparacion del dafio causado é indemnizacion de
perjuicios. : e

»2.° El resarcimiento de gastos ocasionados por el juicio.

»3." Las costas procesales.

»4.’ La multa.»

CONCORDANCIAS.

Cod, frane.—Art. 54. En caso de concurrencia de la mwlio _u’ .dr,. la
confiscacion con o restitucion y la indemuizacion de @;ms y perjuicios,
y de que no sean suficientes los bienes del sentonciado, obtendrdn la
prefereicio estas ultinas condenas.

Co6d. brasil.—Ar¢. 30. La satisfaccion complete del ofendido serd

siempre preferida ol pago de las multas, para cuya realizacion que-
dan hipotecados los bienes de los delincuenies, segun se previent en el

articulo 27.

COMENTARIO.

1. El presente articulo se redactd primitivamente de otro modo, El
drden que por ¢l se establecia era el signiente: 1.° reparacion del daiio
é indemnizacion de perjuicios; 2.° la multa; 3.° el resarcimiento de gas-
tos y las costas procesales.—En vista de ello, escribimos el siguiente Co-
mentario, que queremos copiar {ntegramente.

2. «No estamos de acuerdo con el érden de preferencia establecido
en este articulo. Acatamos y obedecerémos su disposicion; pero 4 estar
en nuestra mano, la habriamos hecho de otra suerte. Ni habriamos pre-
ferido la multa 4 los gastos y costas procesales; ni habriamos pueslo es-
tos dos capitulos en la misma linea, lo cual significa necesariamente
igualdad de derecho, repartimiento 4 prorata. :

3. »Nuestro sistema habria sido el siguiente: 1.° La reparacion del
dano é indemnizacion de los perjuicios. 2.° El resarcimiento de gastos
Judiciales. 8.° La satisfaccion de costas. 4.0 Lade la multa.

4. »Lasrazones de este proceder habrian sido ébvias. Ante todo me-
receria nuestro interés el damnificado por el delito: en segundo lugar,
los particulares, que habrian invertido su trabajo en la causa; en terce-
ro, el Estado, el fisco, cuyo interés consistia en la penalidad sola.—Este
esel sistema de la ley francesa, el de la brasilefia, y el de la nuestra
de 1822: éste es ciertamente el de la justicia, Concehimos. que se haya
temido fomentar la prolongacion de los procesos; pero ese mal es nece-
sario combatirlo de ofro modo, y por recursos que no tengan los incon-
venientes del articulo que examinamos.»

5. Nuestras razones debieron parecer de algun peso, y la reforma de
1850 corrigi6 el articulo de la manera que en ellas se expresaba,




