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Cod. napol.—Art. 12. En caso de transyresion, la pena de relegi-
cLon se convertird en la de reclusion por iqual tiempo,

COMENTARIO.

1. Lo que hemos dicho acerca de la cadena, de la reclusion, de la re-
legacion y del extrafiamiento perpétuos, eso mismo debemos decir sobre
la cadena, 1a reclusion, la relegacion, ¥ el extranamiento temporales, En
los dos primeros érdenes de castigos no penariamos nosotros la evasion
sino con medidas disciplinarias, Yy no con penas verdaderas; en los dos
ultimos, harfamos siempre la necesaria sustitucion que hemos indicado
dntes, guardando en todo caso la proporcion descendente de lo perpétuo
4 lo temporal.—Por lo dem4s, las reglas: son terminantes, y ningunas
dificultades se ofrecen en ellas, sino las que, siendo generales 4 to-

das, deberdn ser tratadas generalmente en el apéndice de. todo este ar-
ticulo.

Articulo 124 (Continuacion).

7." Los sentenciados 4 confinamiento mayor 6 menor, se-
ran condenados & prision correccional, imponiéndose 4 los
primeros del grado medio al maximo, y & los segundos del
minimo al medio; y cumplidas estas condenas, extinguirdn la
de confinamiento.» .

eR i e

CONCORDANCIAS.

Cod. napol.—Art. 24. B caso de transgresion (del confinamiento),
8¢ convertird esto pena en la de prision por igual tiempo.

Cod. esp. de 1822.—Art. W2, 4 quebrantare el confinamiento, su-
Srird wn arresto dewno ¢ ocho Meses.

CONCORDADO Y COMENTADO.

COMENTARIO,

1. El confinamiento es de la misma indole que el extraiiamiento-y la
relegacion. Como en estas penas, admitirfamos nosotros que seimpusiese
alguna nueva al que lo quebrantara, La sustitucion en lugar de él, de la
prision correccional nos pareceria jusia y oportuna. Mas imponer esa
prision, y, cumplida que sea, tornar de nuevo al confinamiento nos pa-
rece demasiado duro,

Articulo 124 (Continuacion),

«8.* . El desterrado ser4 condenado A confinamienfo por el
tiempo del destierro.»
e i L

CONCORDANCIAS.

Céd. austr,—Segunda parte,— 47, 89, Los que despues de haber sido
expulsados para siempre d por cierto tiem o de wag provincia ¢ lugar
determinado, vuwelvan d ellos en eualquier ticmpo, ¢ dnles de cumplirse
el plazo, sequn los respectivos Cus08, serdn castigados con el arresto de
uno @ tres meses, y en caso de reincidencia con el arresto 7401080 de
igual duracion.

Cod. nap.—A»t. 25. Eu caso de transgresion del destierro, la pena
de dste se convertird en la de prision por igual tiempo,

Céd, brasil.—Ar¢, 54 Los desterrados que vuelvan al punto que
s les haya prohibido. serdn sentenciados & wna lercera Parie mis de
duracion de su primera condena, cuyo recargo cumplirdn dnles de con-
tinwar extinguiendo aguella.

TOMO 1,
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Cod. esp. de 1822 —Arf. 73. S volviere (¢l condenado 4 destierro)
@ entrar en el distrito prokibido, dntes de cwmplir el tiempo de sw con—
dena, se le impondrd una reclusion de seis meses & dos aios, la cual se
podrd aumentar hasta wi 4o mas, st no d@'m'e_cl reo fianza de su buena
conducla.

COMENTARIO.

1. Decimos de esta regla lo que hemos dicho de la cuarta. Si el des-
tierro deja al penado en libertad para que burle su condena, tran_sfor-
mandosela en confinamiento, poco sera lo que se adelante en el mismo
sentido. A nuestro juicio, mejor fuera conminarle con algunos meses de
arresto, despues de los cuales volviera & extinguir lo que le quedase c!e
su primitivo castigo, Lo que la ley dispone es, 4 la vez, mas duro y mé-
nos eficaz.

Articulo 124 (Continuacion).

«)." El inhabilitado para cargos, derechos politicos, pro-
fesion 1 oficio, que los obtuviere 6 ejerciere, cuando el hecho
no constituya un delito especial, serd condenado al arresto
mayor, y multa de 20 4 200 duaros.

»10.* El suspenso de cargo, derechos politicos, profesion
U oficio que los ejerciere, sufrird un recargo porigual tiempo
al de su primitiva condena, y una multa de 10 4 100 duros.»

il b R e

COMENTARIO.

1. Hé aquidos casos enlos que aprobamos el sistema del Codigo; dos
casos, en los que el quebrantamiento de la condena es, 4 nuestro modo
de ver, un verdadero delito, y se debe castigar con una pena 6 con una
correccion distinta de la quebrantada.

2. Fundémonos para ello en que estos derechos politicos, estos car-
§0s, estas profesiones, en que se ha inhabilitado 6 suspendido  los delin-
cuentes, no son, como la libertad, como la disposicion de sf mismo, un de-
recho anterior 4 las leyes humanas, v 4 cuyo goce'somos instintivamente
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arrastrados por nuestra naturaleza. Esos otros derechos de que aqui se
habla son prerogativas que debiamos 4 la ley, y de que la sentencia, con-
forme & esta misma, nos ha despojado. Seri sensible sin duda ol no
poseerlas ; mas entre ese sentimiento y elde la privacion de la libertad
la distancia es inconmensurable. Habiéndolas perdido nos encontramos
en la misma situacion » 6 por mejor decir en una situacion mas desven-
tajosa, que los que nunca las Poseyeron. Ahora bien; si 4 éstos ce casti-
ga en el caso de usurpar su uso, jedmo no se ha de castigar con mayor
rigor 4 los que de ellas fueron despojados, 6 en ellas fueron Suspensos
por sentencia de los tribunales?

3. Verdad es que muy frecuentemente habrg algun otro delito mez-
clado con esta usurpacion. Puede haber sobre todo falsificaciones de do-
cumentes, suposicion de nombres, ete. Si hay tales delitos, claro ests
que deben ser castigados de por si. Mas aun cuando ninguno de ellos
exista, aquel quehrantamiento solo ya lo es. Las penas con que lo castj~
galaley, 4 saber, recargo de la suspension, arresto y multa, son, en
nuestro juicio, penas analogas ¥ proporcionadas,

Articulo 124 (Conclusion)

«11. El sometido & la vigilancia de la autoridad, que fal-
tare 4 las reglas que debe observar, seri condenado al ar-
resto mayor,» ¢

CONCORDANCIA.

Céd. frane,—Aps. 45, reformado en 1822 — Téuse Ju Concordancia gl
articulo 42,

LOMENTARIO.

1. Al examinar el art. 42 de este Cddigo, echibamos ménos una dis-
posicion como la que continene esta regla. Alli era; segun nuestro jui-
cio, donde debia estar. No encontréndola alli—confesamos nuestra lige-
reza—creimos no encontrarla en ninguna otra parte, é hicimos una cri-
tica quizd algo dura. Sirvanos de excusa esa falta de método en la ley que
vamos comentando. jPor qué pouer en una regla de este articulo lo que
1o.es quebrantamiento de condena? ;Por qué no poner con aquel precep-
tolo que puramente es, en verdad, un apremio para cumplirle? Por
ventura ;es infringir, es sustraerse 4 la vigilancia, no adoptar un oficio,
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un arte, una industria, una profesion? ;Esromper su sentencia, és es-
caparse de su puesto, el faltar solo 4 alguna de h&. 1:eglas que en tl:l.l
caso se impusiesen?—Véase , pues, como no es aqui, Sino en agquel otro
punto, donde deberia hallarse este precepto si su Fo‘meto es—Ccomo 1o
puede dudarse—sancionar lo prevenido en dicho articulo rrLE. =

2. Prescindiendo de esta cuestion de érden, y concretindonos al jui-
cio de la nueva pena, nos parece que alguna vez habrd de ser excesiva.
Las reglas que diere la autoridad & sus vigilados pueden ser muy bien,
y seran sin duda, de diversa importancia. Quizd la infraccion de alguna
de ellas reclamard naturalmente ese arresto; pero seguro es que la de
otras estaria suficientemente penada con al arresto menor. Siendo, como
es, un apremio lo que se decreta, nos parece que sers por lo comun ex-
cesivo el prefijado.—De cualquicr modo, la ley lo ha mirado con severi-
dad, y no deja arbitrio sino dentro de este arresto, es decir, en el espa-
cio de uno 4 seis meses.

APENDICE AL ARTicULO 124.

1. Elarticulo que acabamos de examinar por partes, y cuyo espiritu
general censuramos en el epigrafe del capitulo, nos presenta todavia
algunos motivos de duda, sobre los cuales es necesario detem'arn.os. No
los hemos querido proponer en ninguna de sus reglas, porque 4 ninguna
en particular corresponden: competia mejor hacerlo en este sitio, en que
se podian resumir todas las observaciones que afectasen integramente 4
su sistema,

2. Ante todo, debemos advertir que en las once reglas que acaban de
recorrerse no se impone castigo alguno al quebrantamiento de ciertas
penas, como son las de arresto en sus dos clases, ;Qué hemos de decir
sobre el particular? ;Supondrémos que ha sido olvidado, § entenderémos
mas bien que la ley las omite de propésile? ;Buscarémos analogias para
hallar una correccion adecuada en este caso, ¢ dirémos que cuando el
Codigo se ha abstenido de penar tal hecho, por ningun tribunal debe pe-
narse?—En cuanto 4 nosotros, que no somos partidarios por regla gene-
ral de este acrecentamiento de las condenas, nuestra opinion es consi-
guiente 4 fales principios: agradecemos & la ley que los haya atendido
siquiera en dos casos; y no irémos 4 busear argumentos de deduccion

para imponer castigos semejantes, cuando, si pudidsemos, rechazarfamos
los que directamente se imponen.

3. Perono es éstala mas grave dificultad 4 que da ocasion el articu-
lo124. La que dntes ‘que nosotros han sefialado los Sres. Castro y Zi-
niga, la que 4 nosotros nos ocurrié desde luego, la que creemos que 4
todos ocurrird, y la que no’ sabemos cémo se ha de resolver, es la
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que recae sobre los medios, sobre los tramites, sobre la autoridad que ha
de imponer,. y con que se han de imponer esas nuevas penas, que en el
tal articulo se sefialan,

4. Nuestra tiltima ordenanza 6 reglamento de presidios habia hecho
objeto de disposiciones administrativas los recargos U otras medidas 4
que hubiese lugar por la fuga de los condenados; y si esta disposicion
estd derogada en el fondo por el articulo 124 4 que nosreferimos, el cual
establece las penas determinadas que acabamos de ver, no es tan claro
ni tan terminante que esté derogada en la forma, es decir, en que sean
los jefes de los establecimientos quienes de un modo gubernativo re-
suelvan semejantes cuestiones. Expresamente, nada se ha dicho atn, que
sepamos, contra tal prictica.

5. En favor de este sistema hay autoridades numerosas, El Cédigo
francés, en alguno de los articulos que hemos transcrito en las Concor-
dancias, y el Cédigo de 1822, en muchos, dicen que sus penas se han de
aplicar sin otro requisito que el de averiguar la identidad de la persona.
Aqui se excluye toda idéa de proceso ¥ de intervencion judicial: aqui se

indica un acto sumarisimo, propio solamente de autoridades gubernati-

vas, y cuando méds del Ministerio priblico. Sino ha de haber causa, en
nada tienen que entender los tribunales.

6. Pero nuestro Cédigo no indica ese expediente de la identificacion
de la persona; nuestro Codigo se explica aqui como en la imposicion de
cualquiera otra pena: nuestro Codigo—(en este particular los restantes
hacen lo mismo)—decreta castigos que tienen diferentes grados, y en que
por consiguiente cabe mayor 6 menor severidad, segun las eircuntancias,
¢No indica todo ésto que se han de formar procesos, y que han de serlos
tribunales comunes los que impongan estas agravaciones de penas?

7. Hé aqui uno de los peligros de publicarse el Codigo penal sin que
le siga inmediatamente el de procedimientos. Este, cuando se publique,
resolvera semejantes dudas. Entre tanto, el Gobierno que esta autoriza-
do para cuanto exija el planteamiento del que nos ocupa, deberd pensar
en esta grave cuestion, y resolver lo que tenga ménos inconvenientes
para llevarla & término.—Por lo que 4 nosotros toca, ya se sabe que no
quisiéramos como regla general nuevas causas con motivo de los que-
brantamientos—los quebrantamientos sélo—de penas que estuviesen
cumpliéndose; pero tambien se sabe que, de la misma suerte, no quisié-
ramos nuevas penas. S6lo en los casos de las reglas 9.4 y 10 entendemos
que hay verdaderos delitos; y en ellos, sin duda alguna, seguiriamos .
nuevas causas, En los restantes, nuestra opinion permanece siempre
adversa al enjuiciamiento y 4 la penalidad: en algunos casos no vemos
razones sino para una sustitucion de castigo, que podria decretarse des-
de la sentencia en que se impone el primero; en otros, decimos, por 1il-
tima vez, que no es culpa de los delincuentes si el instinto de la libertad
los arrastra:—cuenta debe ser de 1a sociedad el impedirles que lo lleven
4 cabo, si vé un mal y un desdrden en su cumplimiento,
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8. Creenios completamente excusado ¢l advertir que tanto habla el
articulo de los sentenciados que estan cumpliendo sus condenas, como
de los que no han principiado todavia. Aquella palabra senienciados los
comprende & todos.

CAPITULO SEGUNDO.

DE LAS PENAS EN QUE INCURREN LOS QUE DURANTE UNA SENTENCIA
DELINQUEN DE NUEYVO.

Articulo 125,

«Los que despues de haber sido condenados por ejecutoria
cometieren algun delito 6 falta, durante el tiempo de su con-
dena, bien hallindose cumpliéndola, 6 bien habiéndola que-
brantado, serdn castigados con las penas que respectivamen-
te se designan en lasreglas siguientes:

»1.* El sentenciado 4 cadena perpétua, que cometiere otro
delito, 4 que la ley sefiale la pena de cadena perpétua 4 muer-
te, sera castigado con esta wiltima.

»Siel delito en que incurriere tuviese sefialada la pena de
cadena temporal en su grado maximo 4 muerte, sera juzgado
segun las disposiciones generales de este Cddigo.

»S1 cometiere delito, 4 que la ley sefiale cadena perpétua 1
otra pena menor, cumplird su primitiva condena, haciéndole
sufrir las mayores privaciones que autoricen los reglamentos,
y destindndole 4 los trabajos mas duros ¥ Penosos.v-

a
«2,

CONCORDANCIAS.

Céd. frane.—Ar¢. 56, reformado en 1832, 7 que habiends sido con-
denado por un erimen, comelicre ofro HUEo
Uleve consigo la penn de trabajos forzados perpetnos, serd condenado &
o de muerle.

oou St el sequndo crimen
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Cod. napol.—Art. 18.  Incurriri en reincidencia todo el que, des-
Dpues de haber sido condenado por un crimen cometicre otro VAT

Art. 19. Bl condenado por wn crémen que cometa otro nuevo su i
ri una pena superior en un grodo ¢ la que haya sufrido, pero esta agra-
vacion no podrd extenderse mds que hasta la pena del ergdsiolo, excep-
tuada siempre lo pena de muerte.

Art. 80. Cuando la agravacion leve Consyo wna pens Lemporal, y
no se haya extinguwido ain la primitiva condena, se acwmulard 4 ésta el
tiempo de la-nueva pena. S§ por virtud de esta union resulfa una pena
mayor que lo de cadena en cuarto grado, se impondré al veo la pena del
ergastolo, acwmulando el tiempo de las dos penas.

Cod. esp. de 1823.—Art. 49. Si el e0 fugado (condenado 4 tra-
hajos perpétuos) cometiere despues de su Juga otra delito & que esté se-
aalada pena corporal menor de doce aiios de obras publicas, y que no le
constituya en reincidencin, con arreglo ol capitulo 5.0 de este tiulo seri
condenado & que no pueds en su caso oblener lo yracia que Se expresard
enel art. 144 (rebaja de tiempo, por razon de buena condueta) sino des-
pues de estar en los trabajos perpétuos los diez aiios que senala dicho
articulo, y otro tanto tiempo mis cuanto sea el de lo nueva pena en que
tncwrra; debiéndose tambien en el intermedio vigilar su conducta mas
estrecha y severamente. Pero en caso de reincidencia, se procederd con-
forme al capitulo 5.° ezpresado. Si el delito cometidy despues de (a

JSugaereciere mis de doce aitos de obras piblicas, se impondrd al reo

la pena de muerle,

COMENTARIO.

1. Sobrela teoria deeste articulo hemos habladoya en el Comentario
4 los nitmeros 17 y 18 del articulo 10. Deciase en ellos que era circuns-
cia agravante de un delito el haber sido castigado anteriormente su
autor por otro @ que la ley sefialase igual 6 mayor pena; y que lo era
tambien el ser reincidente en delitos de la misma especie ¢ indole. Te-
niendo ahora presente aquella doctring, y descendiendo ya 4 las particu-
laridades de la practica, van 4 fijarse en estas reglas los distintos proce-
deres, 4 que estima laley que han de dar lugar los diversos casos de
reincidencia que son posibles, i

2. Insistimos nosotros, por nuestra parte, sin retractarlas ni variar-
las 1o mas minimo , en las opiniones consignadas en aquel lugar; y vol-
veriamos 4 decir, si necesario fuese, que tanto como la verdadera reinci-




