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cuatro anos, y wna wuwlta igual 4 los dos terceras partes de la duracion
de la pena.

Céd. esp. de 1822 —Art. 644. Si la enfermedad & incapacidad de
trabajar que resultare de la herida, golpe 6 mal trato de obra no exce-
diere de ocho dias, la pena del agresor serd de tres meses & wn afio de
arresto; y de wn ao 4 tres de reclusion si mediare alguna de las cir-
cunstancias de asesinalo.

Art. 646.  Sin embargo, si en cualquiera de los casos de los dos wl-
timnos articulos, mediare bofetadn en lu cara, d palo dado, ¥ ofro insulio
hecho & personn honrade & presencia de otra % ofras, de maners que
ademds de la herida ¢ golpe se declare haber habido ultraje, el tiempo
seialado de arresto serd doble de reclusion, teniéndose en consideracion
lwclase de las personas y el sitio del witraje. Tendrise por ultraje todo
mal tratwmiento- de obra que en la opinion comun cause afrenta, des-
konra, vituperio d descrédilo, ¢ atente contra el pudor de una persona,
d manifieste escarnio d desprecio de ella.

COMENTARIO.
I

1. Hastaaqui habiamos tratado de lesiones graves; simples ¢ cualifi-
cadas, es verdad, pero graves siempre. Este articulo y el inmediato ha-
blan de las lesiones ménos graves: éste para definirlas, y sefialar gene—
ralmente su castigo; el que sigue para sefialar un caso andlogo 4 otros
que hemos indicado, tratandd de homicidio y de lesiones de mas impor-
tancia.

2. Laley llama lesiones ménos graves 4 aquellas que no tienen im~
pedido para el trabajo al paciente por el término de treinta dias, con tal
que lo impidan, 1 obliguen 4 la asistencia de médico, por el espacio de
cineo. No se trata, pues, en la esfera que examinamos de cuando queda
una persona demente, inutil, notablemente deforme, ¢ impedido de al-
gun miembro: en tales casos, es grave siempre la lesion, Tratase de la
contusion, del golpe, de la herida, que inutilizan, 1 obligan 4 guardar
régimen, y 4 buscar la asistencia del facultativo por un mediano tiempo,
no ménos de cinco, no més de treinta dias. Si excediere de este nimero,
secae en el caso de que hemos hablado ya; sino llegare 4 aquel se caerd
en otro caso, que habremos de ver mas adelante.

3. Laspenas para este género de lesiones ménos graves, son, segun
dice el articulo, por regla general, el arresto mayor, el destierro, 6 la
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multa de 20 4 200 duros, segun el prudente arbitrio de los tribunales.—
Sobre estas penas, su inteligencia y su justicia, tenemos que presentar
algunas observaciones.

4. El castigo que se sefiala es friple; pero no para que se impongan
ordinariamente 4 un tiempo los tres sistemas que le forman. Sise im-
pone el arresto, no se han de imponer ni el destierro nila multa; si se
impone el destierro, no le han de acompaiiar ni la multa ni el arresto; si
se escoge la multa, ha de prescindirse de los otros dos. Es una pena al-
ternativa la que en este articulo se sefala, para cuyo escogimiento y
aplicaéion quedan facultados los tribunales.

5. No serd malo recordar ahora que el arresto mayor, de que aqui
tratamos, es una detencion de uno 4 seis meses; que el destierro de que
se trata tambien, ha de durar de siete meses a tres afios (Art. 26). De
manera que quien hubiese causado una herida 6 lesion de las que van
indicAndose, 6 habra de pagar de 20 4 200 duros; 6 habra de estar en-
cerrado de un mes 4 seis; 6 habrd de salic por ultimo en destierro de
siete meses 4 tres afios.

8, [Estos castigos no soniguales. El primero es sin duda alguna muy
inferior & los otros; el segundo y el tercero podran ser mayores 6 meno-
ves alternativamente, segun las circunstancias de las personas. La de-
tencion, el encierro, parece por lo comun mas grave; casos habrd sin
embargo, y muchos, en que indudablemente el destierro lo sea.

7. Se ve por consiguiente que queda 4 los tribunales en este punto
una extraordinaria latitud , para que puedan tener en cuenta no solo las
circunstancias del hecho, sino tambien las de las personas. En esta am-
plitud no vemos ningun mal, sobre todo, si hay gran parsimonia en la
aplicacion de la multa, y si esta no se emplea sino con dos condiciones:
1.2 la de imponerse solo por lesiones muy ténues ¢ excusables; 2. la de
imponerse @ personas que no sean de ningun modo ricas 0. ni siquiera
bien acomodadas. Lo primero hara que no sea repugnante el uso de un
castigo pecuniario: lo segundo har que sem eficaz, que no sea risible.

8. Pero jdirémos, despues de todo, que estas penas son suficientes,
para las lesiones de que nos ocupamos? (No se podra entender que son
escasas, que no son como debian, para ciertas hipétesis que pueden
ocurrir en ellas, como se han previsto en las lesiones graves? Este siste-
ma penal, extenso como es, jpuede estimarse ‘adecnado para los casos
superiores que caen dentro.de su esfera?

9. Francamente decimos que no nos lo parece.

10. No vamos ahora 4 hablar ni del segundo parrafo de este art. 345,
ni de la suposicion del articulo siguiente. De tales hipotesis hablaremos
despues, y como exija cada una, Mas fuera de tales casos de agravacion,
nosotros creemos que deberia haber algunos més: queno hahiéndose se-
nalado entran en la regla comun: y que en este supuesto falta extension
4 la regla, 4 fin de que en ellos se pudieran imponer superiores castigos.
En una palabra, lo que se ha hecho con las lesiones que se llaman gra-
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ves, debia tambien en nuestro concepto hacerse con una herida cuya cu-
racion dura veinte y nueve dias.

11. ;No puede haber habido en éstas premeditacion? ;No puede ha-
ber hahido ensafiamiento? (No puede haber habido alevosia, precio, pro-
mesa remu-n_cratorla?—\" jno parece enténces que es un castigo dema-
siado corto, demasiado insignificante el del destierro o6 el del arresto
mayor?—;Por qué no hacer aqui lamisma distincion, la misma agrava-
cion que se hizo en el parrafo ltimo del articulo 3437

12. 8i se nos dijese que la menor gravedad de las lesiones debia im-
pedir la aplicacion de principios tan severos, responderiamos ¢ue no es
6 puede no ser tan poco grave una herida que tarda veinte y nueve dias
en su curacion. En este punto hay una variedad asombrosa. Lesiones le~
ves tardan 4 veces muchas semanas, y otras graves y aun de peligro se
curan con rapidez suma. Bien puede asegurarse que en las curadas den-
tro de los treinta dias las habra mucho mis peligrosas que otras cuya
curacion haya durado cuarenta 6 cincuenta. jPor qué, pues, atenerse a
esta indicacion sola, y no haber seguido teniendo en cuenta aquilo que
se tuvo en el homicidio y en las lesiones graves?

13. En nuestro juicio, 6 era menester haber hecho una agravacion
andloga 4 la que se hizo en diche parrafo final del art. 843; 6 haber de-
clarado—(y esto nos pareceria mejor atin)—que todas las lesiones prac-
ticadas con las circunstancias que alli se recordaron, eran graves, ro-
tundamente graves, por su naturaleza.

14. Tanto mas justo y aceptable encontrariamos nosotros este prin-
cipio, cuanto que en rigor los casos en que existen alevosia, precio , pre-
meditacion, veneno, mas bien que casos de lesiones, son tentativas de
asesinatos, asesinatos comenzados y frustrados. Si la ley no los mira asf,
y los llama crimenes de heridas ¢ de lesiones ,. consiste en que teniendo
un hecho realizado, evidente, es mas cémodo regirse por €l que ir 4
buscar un hecho proyectado, una intencion, siempre que las consecuen-
cias hayan de ser, cuando nd idénticas, analogas. Mas al descuidar en
este terreno en que nos vemos ahora la consignacion de unos casos tan
importantes, asi la ciencia como la causa publica no pueden ménos de
volver los ojos a los principios que estdn escritos en otro lugar de laley,
y-aue les pueden dar la satisfaccion que no encuentran en éste. Bueno

es que las lesiones ménds graves se penen con la multa, el arresto 6 el
destierro: mas el tribunal que en un caso de esas lesiones encuentre
bien caracterizada una tentativa de homicidio, no vemos nosotros por
qué 1o la haya de estimar, supliendo y completando de esa suerte lo
que hay de defectuoso en este punto, con las doctrinas generales que
asi son aplicables 4 €l como 4 cualquier otro.
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L. La segunda parte de este articulo preceptia, como acabamos da
ver en el texto, que cuando una lesion ménos grave se causare con in-
tencion manifiesta de injuriar, 0 con circunstancias ignominiosas, se
impondra conjuntamente al reo el destierro ¥ la multa, :

2. Lo primero que inferimos de aqui es una comprobacion' del espiri-
tu que nos ha guiado en los pirrafos precedentes. Reconsce, pues, la
misma ley—puede decirse—que su penalidad ordinaria para las lesio-
nes ménos graves es escasa y diminuta, suponiendo la concurrencia de
algunas agravantes circunstancias. Lo reconoce sin el menor geénero de
duda, pues que dice que cuando se cometan con accidentes ignominio-
sosr:') con intencion manifiesta de injuriar, se ha de agravar 6 reforzar el
czf.stlgo. Hemos dicho bien, por consiguiente, por lo ménos en el princi-
pio que acabamos de indicar, toda vez que la ley misma wiene 4 soste-
nernos y 4 confirmarnos.

: 3. Y por otrg parte, y viniendo 4 la aplicacion, jquién negard que las
circunstancias de que hemos hablado nosotros no sean tan agravantes
por si, y no merezean tanta severidad, como las que expresamente indi-
ca aqui la ley? Esta sefiala como tales el propoésito de injuriar y la con-
currencia de accidentes ignominiosos. Nosotros propusimos, t{gmzindoio
de otro articulo de la propia ley, la alevosia, el precio 6 rect;n'rpensa, la
premeditac’ion conocida, la ponzofia, y el ensafiamiento. ¢Podra decirse,
giebiaei(;na {é, que estos casos sean ménos graves, ménos severamente pu-

4. Pero dejemos ya este asunto, y vamos 4 la inteligencia del parra-
fo que ofrece alguna dificultad.

5.. El anterior habia dicho: la penalidad de las Jesiones ménos graves
consiste en el destierro, el arresto, 4 la multa; se impondra pradencial-
mente una de las tres cosas. Este anade: cuando concurran tales cir-
cunstapcias, se impondran conjuntamente el destierro ¥ la multa,

6. Y jel a.rres‘to? decimos nosotros. ;No ha de'poder imponerse en
estos casos? Si se impone jha de ser aislado ¥ solo, como enlos casos co-
munes?

7. Suponer lo primero—que el arresto no se’pueda imponer en estos
casos,—no lo ereemos acertado, en vista delo que ordena el pArrafo an-
terior. El arresto de seis meses puede ser una pena mis grave que el
destierro de un afio: jpor qué, pues, empledndosele alternativamente
con este otro para los casos comunes, no se le ha de emplear

g ara los
que requieren mayor castigo? -

. 8. Suponer lo segunc)‘lo—que el destierro siga imponiéndose $0l0,—
ampoco lo creemos aqui fundado en razon ni en Justicia, Sise le aplica
asi en los hechos ordinarios jeémo se le ha de aplicar de
te, solo tambien, en los que se declaran dignos de severidad mayor?

la misma suer-
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9. En nuestro concepto, al escribirse el articulo se ha dejado de po-
ner una palabra, que se puede suplir por lailacion del sentido y por la
analogfa del precepto. Lo que ha debido ponerse, y lo que debemos leer
al final del parrafo son las siguientes palabras: «se impondran conjun-
tamente el arresto 6 el desiierro y la multa.» Para nosotros, esto es de
completa certidumbre.

10. No seriamalo, sin embargo, que el gobierno lo dijese, usando del
derecho que para ello le asiste, y levantando asi escrupulos muy respe-
tables. Estos articulos han de ser siempre de muy diaria aplicacion, como
que las lesiones constituyen uno de los delitos mas vulgares; y por lo
mismo, es de desear que no exista la menor duda acerca de sus pre-
ceptos.

Articulo 346.

«Las lesiones ménos graves, inferidas 4 padres, ascendien-
tes, tutores, euradores, sacerdotes, maestros ¢ personas cons-
tituidas en dignidad 6 autoridad publica, serdn castigadas
siempre con prision correccional.»

CONCORDANCIA.

Céd. franc.—Art. 312.  En los casos previstos por los articulos 309,
310 y 311, si el culpable hubiere cometido el crimen coniry $v padre d
madre legitimos, naturales ¢ adoptivos, 1 otros ascendientes legilimos,
serd castigado en este forma:—Si el articulo en gue se comprends el
caso tmpone las penas de prision d multa, se aplicard la de reclusion;
st tmpone [ pena de reclusion, se aplicard lo detrabajos forzados tem-
porales, y si o de trabajos forzados temporales, se aplicard (o de tra-
bajos forzados perpetuos.

COMENTARIO.

1. Este articulo és una continuacion de la série que hemos visto co-
menzar en el 323, y seguir en el ltimo parrafo del 324.—El aumento
de pena que en él se indica para los casos que comprende, y que se re-
fieren todos 4 una lesion hecha a padres ¢ superiores; este aumento, de-
cimos, es claro, racional, consiguiente con lo dispuesto en aquellos otros.
Nada tenemos que afiadir en su razon, como no sea notar que aqui se
amplia con justicia la esfera de las personas que producen tal resul-
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tado. Esa dllaifacion, esa mds amplitud, se conciben bien, sin necesidad
de largas explicaciones. El buen sentido las indica, y hace bien la ley
en consagrarlas,

Articulo 34%7.

«Siresultaren lesiones en una rifia ¢ pelea, ¥ no constare
su autor, se impondrén las penas inmediatamente inferiores
en grado al que aparezca haber causado algunaal ofendido.»

CONCORDANCIA.,

Cdd, aust.—Segunda parte.—Art. 163. 8% en una #iia Juere mal-
tratado alguno en (érminos de que los golpes dejen seﬁales‘ visibles, ¢
lengan consecuencias desagradables, todos Jos que lomaren parte en e}sos
golpes serin costigudos con el arresto de tres dias & un mes, graduando

(4 pena de modo que seq mas grove parae los qutores de la riia que pary
los demds complices.

Art. 164. Si del proceso resullare que elyuno de los complices ha
sido varias veces condenado por riita, y gue por consiguiente deba con-
siderdrsels como quimerista habitual, se agravard el arresto con el Y=
o 3 el castigo corporal.

COMENTARIO.

1. Evidentemente el articulo que acabamos de copiar es una conti-
nuacion del 334, inspirado por el mismo espiritu, destinado 4 establecer
prescripeiones analogas. Hay entre ellos la diferencia de que el 325 esta
cla.vo y terminante; y el actual, por el contrario, se ha redactado tan in-
felizmente, que sino fuera por aquel, que puede servir para explicarlo,
no comprenderfamos de seguro su alcance ni su precepto,

2. gQué quiere decir, en efecto, «si 7o constare el autor de Jas lesio-
nes, se impondran tales penas al que apareciere haber cansado alguna
al ofendido?» ;Como es posible que aparezca, y que al mismo tiempo no
conste el autor? Si no consta, no puede aparecer; si aparece, consta de
seguro.—FEl articulo, no lo dudemos, estd coutradictorial‘nentéredactado.

3. Para venir en cuenta de lo que preceptia, es necesario recordar
el 834, y hacer suposiciones semejantes 4 las que alli se declaran: es ne-

TQMO 111, 5}
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cesario entender que se han causado lesiones graves, que no resulta el
autor particular de éstas, pero que se conoce 4 los autores de lds que han
sido leves 6 de cualquier tamafio. Por ejemplo, en una revuelta 6 rifia
entre seis personas, A recibid tres heridas, dos leves, y una de grave-
dad. Quién fuese el autor de esta tiltima, es cosa que se ignora; mas se
sabe que B y (' sacaron sus navajas ensangrentadas, Los dos, pues, cau-
saron alguna lesion, 6 la grave, 6 las sencillas. El articulo dispone que
uno y otro sean condenados 4 la pena un grado menor que la que cor-
responderia por la lesion principal. Si pues esa herida traeria consigo
prision mayor, por producir alguna de las consecuencias sefialadas en el
nim. 1.° del art. 313, los dos acusados €' y B deberian sufrir la pri-
sion menor, que es el grado inferior préximo en la segunda escala del
articulo 79.

4. Estoen cuanto 4 la inteligencia del articulo, la cual no puede de
seguro ser otra. En cuanto 4 su juicio, nos referimos al Comentario del
334, que podemos mirar como la base del sistema,

CAPITULO QUINTO.
DISPOSICION GENERAL.

Articulo 348,

«El marido que, sorprendiendo en adulterio 4 su mujer,
matare en el acto 4 esta 6 al adultero, ¢ les causare alguna
de las lesiones graves, serd castigado con la pena de des-
tierro.

»Si les causare lesiones de otra clase, quedard exento de
pena. -

»Estas reglas son aplicablesen iguales eircunstancias 4 los
padres, respecto de sus hijas menores de 23 afios Y sus cor-
ruptores, mientras aquellas vivieren en la casa paterna.

»El beneficio de este articulo no aprovecha 4 los que hubie-

ren promovido ¢ facilitado la prostitucion de sus mujeres o
hijas.»

CONCORDANCIAS.

Cod. repet. prael.—Zib, 7X, ¢£. 9, 1. 80.—5 quis ei quem sus-
Dectum habel de sun umore, ter in scriptis denuntinverit sub praesentin
trivan testiwm fide dignorum, et Post invenerit ewin convendentom ugori
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suae i domo sua vel wworis, vel adwlteri, vel in jwp{ﬂmm,. aul in .S‘I'r‘!-ﬁ—
wrbanis: sine periculo ewm perimat. St alibi inveniat, M‘?:bf-ﬂs testibus
convocatis (radat eum Judici: qui nlla alia ratione gweszm. habet pu=
niends licentiam. 87 tamen in sacro oratorio collogui invewiantuwr post
tres, wi dictum est denunciationes: liceat marilo wirasque jw‘i‘sasms (lq—
Jensori ecclesiae tradere, aut aliis clericis, ut ad eqmt-m pm‘.zm:lwn .(Zz_—
visim 1811 serventur, donec tudes CofuoSCens Jwg, mitlal Episcopo civi—
tatis quatenus ei isti tradaniur, uwl debeant 31}03?‘6 tormentui, wt nun—
cielur per ewm ad pracsidem provincial, qui Secundum leges poenaiy
tmponet legitiman,

Fuero Juzgo.—Ley 4, tit. 4, lib. IT1.— S el marido ofei esp0s0 mate
I muter by el adulterador; non peche nade por ¢l o.mcc-afla.

Ley 5.—8i el padre mute lo fita que foce adulterio e SU Cast de.l po-
dre, non aya ninguna calonng wi wingune peny, Mas 54 lo non quisiere
matar, faga delle lo que quisicre £ del adulterador, ¢ sean en su poder.
E si {os hermanos d los tios la foellaren en adullerio despues de la muer-
te de sw padre, ayanie en poder 4 ella y al adulterador, € fagan dellos lo
que quisieren.

Fuero Real.—Zey 1y 2, ¢it. 1, [ib. IV.—(Véanse en las Concordan-
cias 4 nuestro art. 349.) (LS

Ley 6.—845 el padre en su casa fullnre alguno con su fija, & el herna—
no con la hermana, que no hays padre, ni madre, ¢ el pariente propin-
quo que en.case la tuviere, puddela matar sin pend, si quisiere, ¢ aguel
con que ella fallare: ¢ puedo matar al wno de ellos, si quisiere, ¢ dezar
al otro.

Partidas.—Ley 13, fit. 17, P. VII.—E] marido que fallore algund
ome vil en sw casa, 0 en oiro [ugar, Yyaciendo con Su muger, puedelo
watar sin pene ninguna, magier now le oviesse fecho la afruenta que
dizimos en (o ley ante desta. Pero non deve malor Za‘mﬂger, mas deve
JSaver afruenta de omes buenos, de como Zg Jalld; é de si, meterla en i~
no del judgador, que fage della lo justicia que lo ley manda, J?em 8t
este ome fuere lal, & quien el marido de la muger deve guardar, ff’f«zc;,w
reverencia, como Sifuese su senor, ¢ ome que lo oviesse fecho libre, ¢
si fuesse ome konrrado, ¢ de gran lugar, non o dew, waglar por ende;
mas fuzer afruenta, de como lo fulld con su muger, ¢ acusarlo ante el




