LECCION DECIMA.

Delitos publicos.—Sus especies.—Sus condiciones.—De los
delitos politicos.

Se recordard ficilmente que la primera division que hicimos
del crimen, después de haber estudiado su naturaleza y condi-
ciones generales, consistié en lo que llamamos crimenes O deli-
tos privados, y crimenes 6 delitos piiblicos. Tomando en sezuida
de por si cada uno de los miembros de esta division, procedimos
4 tratar del primero cuan extensamente nos era posible, ya ha-
ciendo en el mismo nuevas divisiones, ya considerando bajo di-
ferentes aspectos los que podian presentar, ya analizando las cua-
lidades que les eran respectivas acerca de su calificacién, de sa
persecucion, de las penas que debian afectarlos. Este cuadro que-
d6 completo en nuestra penultima leccidn, ya que no fuese tan
extenso como era posible, y como hubiéramos querido trazarlo,
4 haber tenido mas tiempo de que disponer.—Hoy corresponde
que continuemos aquella obra, que nos traslademos & la segunda
parte de la division, que examinemos de la misma suerte los de-
litos publicos.

Los delitos publicos, sefiores, ya dijimos también en lo que
consistian. Como en log privados se causa un mal, se viola un
derecho, se quebranta un deber, que es respectivo principal-
mente 4 una persona, asi en los publicos se causa de la propia
suerte un mal, se viola un derecho, se quebranta un deber, que
dice su principal relacion al Estado. Los unos y los otros son
idénticos en su naturaleza, que es la infraceion libre ¢ intencio-
nal de las obligaciones legitimas, sancionadas penalmente; pero
los unos y los otros difieren por razén del objeto & que en prime-
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ra linea hieren con su accién. Los privados recaen sobre las per-
sonas, los piblicos sobre la sociedad.

Hemos visto, por ejemplo, sublevarse un pueblo, insurreccio-
narse una divisién, conspirar unos revoltosos; hemos visto usar-
par las atribuciones de la autoridad ptblica; hemos visto acunar
falsa moneda, ¢ falsificar Jos billetes del Tesoro; hemos visto in-
troducir contrabando; hemos visto, en fin, para no dilatar int-
tilmente esta resefia, insultarse la decencia publica en una pu-
blicacién, en una cancién, en-un especticulo eseénico. Todos €s-
tos, y tantos otros como podrian citarse de la misma condicién;
todos éstos son crimenes publicos. En ninguno de ellos podrd
presentarse una persona, diciendo fundadamente que es la ofen-
dida; porque los ofendidos son todos en comin, lo es la sociedad
entera, cuyos derechos se han desconocido y vulnerado. A ellaes,
en generalidad, 4 quien va dirigido el dafo del crimen; ellaes la
que principal y fundamentalmente tiene motivos para quejarse.

Sizuiendo ahora, sefores, respecto & los delitos piblicos el
mismo sistema que nos ha servido para la ilustracién de los pri-
vados, vamos 4 examinar qué divisién se podra hacer de ellos, ¥
en qué clases capitales podremos distinguirlos. Si noches pasa-
das considerabamos los privados como danando la persona, la re-
putacién 6 los bienes, seguro es §ue hoy habremos de encontrar
categorias semejantes para la ordenaciény perfecto conocimiento
de los que ahora nos ocupan.

Diremos, pues, que esta clase de delitos puede ser: primero,
contrala existencia del Estado; segundo, contra su independen-
cia y dignidad; tercero, contra la autoridad de los poderes publi-
cos: cuarto, contra la riqueza piblica; quinto, contra la moral y
decencia piblica; sexto, contra la religién 6 las religiones que el
Estado confiese 6 proteja.—He aqui, sefiores, una divisién analo-
ga 4 la que hicimos en nuestra octava leccién, y sobre la que es
necesario decir algunas palabras, como las que respectivamente
4 aquélla dijimos.

Delitos contra la existencia del Estado. Tales son, sin duda, to-
dos los que tienden 4 trastornarle, los que se dirigen & cambiar
su constitucién, los que pugnan por echar abajo su gobierno. La
conspiracién, la rebelién, la insurreccion, y todos los de su espe-
cie, corresponden 4 esta primera clase; ella esla de los delitos que
llamamos politicos, tan comunes en nuestra edad, y sobre los que
creo necesario hacer mas adelante algunas particulares observa—
ciones. A esta clase corresponden también los atentados contra
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los monarcas y sus dinastias, cuando no tienen por objeto, como
sucede en nuestro siglo, el satisfacer rencores privados, sino el
obtener mudanzas en el gobierno d en la constitucién. Tanto éstos
como los anteriores hieren la sociedad en su representacién més
intima, al Estado en su misma existencia. Los perpetradores quie-
ren trastornarla; esto es matar, acabar con la que existe. Y si la
sociedad propia es ciertamente invulnerable 4 sus tiros, no puede
dudarse que el Estado, es decir, la organizacion politica de la so-
ciedad, puede caer herida de muerte hajo sus golpes, como cae
un individuo bajo los del asesino que le traspasa el corazén.

Delitos contra la independencia y la dignidad de Ja patria. La
traicion respecto de sus enemigos, la cobardia culpable, el aban-
dono de los deberes de honra ¢ de seguridad, todos los que per-
tenezcan 4 este género y participen de semejante indole. Tam-
bién éstos, sefiores, son males y dafios notorios, que por desgra-
cia acaecen en los Estados: también vemos gobernadores que de-
janinsultar su pabellén; generales y soldados que venden sus
banderas, y pasan ignominiosamente 4 los enemigos; también ve-
mos ministros que consienten en el desdoro 6 en la desmembra-
cién de su pafs. He aqui una nueva clase de heridas, cuyo daiio
ora capital ora de reputacién, no es menos real y efectivo que el
de las precedentes.

Delitos contra la autoridad de los poderes piiblicos. La usurpa-
cidén de autoridad; la intrusién de las facultades puiblicas que no
competen al que las ha arrebatado; ese mismo duelo, de que en
nuestra ultima leceién hablamos tan largamente. Tampoco creo,
sefores, que habrd dificultad alguna, ni en estos ejemplos, ni en
olros muchos que pudiera cilar de la misma categoria. Los dere-

chos sociales son hollados y burlados en todos, v las ideas de or-

den que constituyen el bien, se encuentran completamente falsea-
das con la realizacion de tales sucesos.

Constituyen la cuarta clase los delitos contra la riqueza publi-
ca, correspondientes & los crimenes privados contra los bienes de
los individuos.—De esta clase nos presentan ejemplos notorios,
el'robo de los caudales piiblicos, la prevaricacién de los emplea-
dos recaudadores, la fabricacién y emisién de moneda falsa, el
contrabando, y otros muchos facilisimos de senalar, Por todos
ellos padece la riqueza del Estado, se menguan sus recursos 6 su
erédito, se confunden y ponen en alarma las transacciones y la
cireulacidn, garantizadas y protegidas por aquél. Ciusase un mal
a la hacienda de ese mismo Estado;. como en el hurto, en la esta-
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fa, en el incendio, en la destruecidn, se cansa un mal 4 la hacien-
da 6 4 los bienes de los particulares.

Delitos contra la moral y la decencia piiblicas. Tales son, se-
fiores, los actos de obscenidad y de escandalo, que injurian al
respeto debido & las costumbres: las publicaciones de cualquier
aénero, las escenas 6 espectaculos en que se huella lo que pres-
cribe el decoro universal. Estos delitos que algunos han reunido
con los que sehalaremos en la categoria siguiente, marcando co-
mo religiosos 4 los unos v & los otros, no nos parece que deben
tener esta calificacién. Cualquiera que sea la religién del Estado,
y aunque haga alarde de no confesar ni reconocer ninguna, no
podrh menos de estar sometido & reglas eternas de moral, ni de
garantizar con su sancién el respeto que han menester las buenas
costumbres. Sin éstas y sin su conservacién no es posible conee-
bir Estado alzuno, cuando bien pueden imaginarse Estados ateos,
y aun sin recurrir & imaginaciones, pueden, 6 han podido verse
y observarse en la Europa.

Restan finalmente, sefiores, los delitos religiosos, de los cuales
hablaremos mas detenidamente en una de las lecciones sucesi-
vas; pero que también hemos debido citar en este instante, por-
que lo son ptiblicos, sin duda de ningiin género, y debfamos
completar la divisién, enumerando todas las secciones en que és-
tos pueden distinguirse.

Ahora que lo hemos hecho, ahora que hemos formado nuestro
4rbol, y presentado ejemplos de todas sus ramas 6 categorias, se
conocera mejor la naturaleza del delito publico, y se podran ob-
servar con mas exaetitud y mis justicia las condiciones que les
son consiguientes. Desde luego, vemos acreditada la definicién
que ya indicamos algunas noches hace, y puesto 4 la vista el ca-
racter diverso que distingue a estos crimenes de los que hemos
reconocido como privados. Después vamos 4 seguir la compara-
eién, confrontando los que nos ocupan con las mismas cinco con-
diciones que senalamos en aquéllos, y demostrando la contra-
riedad que en todas ellas se encuentra entre los unos y otros.
De modo, que si es exacta nuestra idea, como no lo podemos du-
dar, las proposiciones adversas de aquellas cinco podran ser jus-
tamente las cualidades de los erimenes publicos, como aquellas
cinco lo eran de sus opuestos, los delitos privados.

Fué la primera, sefiores, entre las que atribuiamos al delito
privado, que siempre habia una persona interesada naturalmen-
te en su persecucisn. jSucede lo mismo en el delito pablice? ;Oh!
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no; de ningtin modo. Recérrase la lista que acabo de indicar,
comprensiva de tantos de ellos, y se vera que nadie tienc ese na-
tural y especial interés & que nos referimos. En algunos parece-
ri desde luego que nadie lo tiene: en ofros se podré creer que lo
tiene todo el mundo; pero esta misma igualdad, esta misma uni-
versalidad, es la prueba de que directamente y en particular no
lo tiene nadie. Lo que es propio de todos, no pertenece en ver-
dad 4 persona alguna.

Y asi es en el hecho, como lo dice la razén. ;Se ha.visto aca-
so, ni puede verse, que ciudadanos particulares persigan como
interesados 4 los conspiradores, 4 los traidores,  los duelistas, &
los contrabandistas, 4 los monederos falsos, 4 los que ofrecen al

iiblico una representacién obscena? No, eso no se ha visto, ni
debe verse. La accidn, la persecucién en estos casos, sibien co-
rresponde & todos, por eso propio debe ejecutarla el que repre-
senta al interés universal, el Estado mismo, 6 los que constituye
para este fin. La persecucién por consiguiente es un acto de de-
ber, no es un acto de instinto, de interés particular. Entre el in-
dividuo que acusa 4 quien le hirid, y el fiscal que acusa 4 los que
conspiraban, la diferencia es bastante grande, para que no ne-
cesitemos detenernos mucho 4 hacer que se note y se consigne.

Advertiré, con todo, senores, que suceden algunos casos en
que habiéndose cometido un delito publico, existen personas
particulares interesadas especialmente en su persecucién. Gita-
ré s6lo uno, entre varios otros con que pudiera acompafarle. Un

juez ha abusado cruelmente de su autoridad; 6 mas bien ha
- usurpado una autoridad que no tenfa, v el efecto de ese abuso ha
recaido en cualquier persona: evidente es, sefiores, que esta per-
sona tiene interés en la persecucién del delito publico que se
ha cometido. Pero claro estd, tan luego como se reflexiona un
poco sobre esta idea, que en ese caso que hemos puesto (y lo
mismo sucederd en cuantos se propusieren semejantes), no ha
habido s6lo un crimen piblico, en que la sociedad haya sido da-
tiada; hubo también un crimen privado, que recayé sobre cierto
individuo, y cuya reparacién y castigo ese mismo individuo esta
interesado en demandar. Ya dije en una de las noches pasadas
que era ficil y comun este suceso, esta combinacién de las dos
especies de crimenes; y no serd ésta la Gltima vez que la encon-
tremos, ni la dltima en que nos ocupemos de sus circunstancias.
Por ahora bistanos observar cémo ella confirma las respectivas
cualidades del delito ptblico y del delito privado, reuniendo en
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un hecho solo las cualidades y condiciones que son propias ex-
clusivamente de los dos.

Mas, por lo que hace al verdadero y especial delito publico, la
cualidad de que no ofrece una persona particularmente intere-
sada en perseguirle es una observacién de todo punfo exacta.
¢Quién tiene, por ejemplo, ese interés individual en perseguir 4

unos conspiradores? ;Quién le tiene en perseguir 4 unos contra-
bandistas? ;Quién le tiene en perseguir 4 un hombre obsceno,
que falta al decoro piiblico? Comparando estos crimenes con los
privados, cuando no lienen ninguna mezcla de su caracter, se
conoce bien, porque no puede menos de conocerse, toda la dife-
rencia que existe en ese punto entre los unos y los otros.

Lo mismo sucede respecto & Ja segunda condicién que sehala-
mos como propia de aquéllos. Dijimos que el mal que producian,
cuando no siempre material, éralo sin duda en la mayor parte
de los casos; y en todos evidente, ostensible, ficil de compren-
der desde luego, no necesitando de reflexién ni de combinacién
de ideas para que lo advirtiese y lo sintiese la_humanidad. En
contraposicion de esto debemos decir que el mal de los delitos
publicos es por el contrario inmaterial, insostenible & la mera
intuicion, capaz sélo de ser concebido con la ayuda de reflexio-
nes y de argumentos. Su indole y su naturaleza consisten en el
trastorno de las ideas sociales, vy es necesario elevarse 4 tal re-
gién para advertirlo con los ojos del entendimiento 6 de la fe.
Que se nos sehale un caso de delito publico, cuyas consecuen-
cias de mal y de dano sean tan evidentes como las de los crime-
nes personales 6 reales, tan facilmente sentidas como las de los
erimenes de honra v reputacion. Esto es imposible, absoluta-
mente imposible, porque las esferas de uno y otro dafio, de uno
y otro mal, son absolutamente diversas. ;Cémo han de ser com-
parados los efectos de una herida con los de una conspiracién,
bajo el aspecto que examinamos al presente? ;Cémo los de con-
trabando con los de un robo particular? ;Cémo los de vagas v ge-
néricas obscenidades con los de una injuria 4 persona determi-
nada? Los unos son males sensibles, mientras que los ofros son
males reflexivos; y dicho se esta si ha de ser importante esa di-
ferencia, ora nos contraigamos al terreno usual de la practica
comin, ora nos elevemos al alto y filoséfico de las teorfas.

Fué la tercera condicion, 6 el tercer caracter de los delitos pri-
vados, su casi completa inmutabilidad al través de las circuns-
tancias y de los tiempos, no variando jamas sensiblemente de lo
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que fueron desde el principio de las sociedades humanas, Las
ideas que & ellos dicen relacién son por su naturaleza perma-
nentes; v si los medios de represién v castizo han variado en
gran parte, siguiendo el curso de las distintas civilizaciones, los
delitos en si propios permanecieron idénticos 6 casi idénticos &
la luz de la razén, porque no eran las penas lo que los habian
de trastornar ¢ modificar.

No sucede asi con los delitos publicos. Constituidos por dafios
6 perjuicios sociales, la situacion de la sociedad es importanti-
sima para estimarlos y graduarlos. No es aqui el objeto, como
en los erimenes privados, una cosa estable y permanente en las
condiciones de su sér: la sociedad, aunque siempre haya de
existir, varia en cada punto en sus relaciones internas y exter-
nas, [ll‘!rl!lllfih'[ll‘lt} la diversidad en esa justa calificacion de los
actos, que los hace declarar erimenes. ;Quién no advierte que
el delito de \-g.n\pil‘(\‘.'ifm_ que el de l".:[lf!‘.l'lhl[l(in, que el de obs-
cenidad, para seguir siempre los mismos ejemplos, son delitos
variables de suvo, mayores y mis graves en ciertos estados de
la sociedad [H.lll“l‘il‘ menores y menos graves en oftros? ;Quién
no advierte que en semejantes actos todo puede variar hasta un
grande extremo, desde la intencién de los actores hasta el mal
de la sociedad misma, y desde los principios 6 instituciones que
rijan el pais, hasta los sentimientos universales :-s])._li‘l-h[.j.s en
todos sus ciudadanos?

Esta ultima observacién, sefiores, me lleva & hablar de la
cuarta condicién, y de la cuarta diferencia entre unos y otros
crimenes. La tercera ha sido que los piblicos son infinitamente
mas variables que los privados, en su propio interior, y por su
naturaleza misma. Este debe ser que la opinién del mundo, poco
variable para los postreros, se trueca y cambia con inmensa fa-
cilidad cuando se trata de aquellos otros, confirmando y robus-
teciendo asi lo que puede inferirse por un estudio imparcial de
sus intimas cualidades. Nada hay mas vario, nada mas diverso
de si propio que la opinién general acerca de los crimenes pii-
blicos. En una época serd dura hasta la crueldad, y en otra in-
dulgente hasta el abandono. Lo mismo que condend ayer como
el término de todo delito, eso mismo calificari mafiana de una
aceién indiferente, si no la proclama por acaso meritoria y aun
heréica.

No quiero escoger, para comprobacién de esta verdad, ningtin
ejemplo politico, que es ciertamente el terreno en que mas so-
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bresale: basta esta ligera jpalabra, y el recuerdo que ella pro-
mueve, para convencer de la razén con que asf lo afirmo; y dejo
ademés para en adelante el hablar con un poco de extensién
acerca de esa materia. Tomaré por el contrario alguno de los que
mas se aparten de aquella clase de delitos, de los que fengan
menos relacién con el orden moral, el contrabando y las obsce-
nidades, por ejemplo; y se vera, a pesar de fodo, cémo son exae-
tas nuestras observaciones, y cémo es varia y frecuentemente
irracional la opinién publica sobre los delitos de que hablamos.

El contrabando. ;Se le ha mirado siempre, por ventura, se le
ha mirado y se le mira en todas partes eon la misma aversion?
¢Se le ha condenado y se le condena con la misma severidad?
Seria necesario, sefiores, cerrar los ojos, para no advertir que

precisamente lo opuesto es lo que ha sucedido y lo que sucede.

Aun-sin contar una larza vida, cualquiera ha podido ver el rum-
bo de la opinién en este particular, asi como las diferencias que
las distinguen de provincia & provincia, de regién & regién.

Y no se me diga que esto depende de haberse mezclado en ello
el interés, y de que ese interés ha modificado las piblicas creen-
cias. Yo lo concederé sin dificultad, y de eso mismo sacaré la
comprobacién de mis asertos. Puede, pues, el interés cambiar y
modificar las opiniones respecto & los delitos publicos: el interéds
constituye un elemento para el juicio de su moralidad. Pero esto
es cabalmente lo propio que yo decia, porque siendo el interés
variable, variable ha de ser el elemento que forma, y variable
la moralidad misma que por él es formada. No sucede asi, sefio-
res, en la apreciacién de los delitos privados: suponed todo el
interés del mundo en favor de una herida, de una injuria, de
un incendio; jereéis por eso que, no ya las personas desintere-
sadas, pero ni aun las mismas cuyo interés era, se persuadirin
jamas de que el incendio, de que la injuria, de que la herida han
sido actos inocentes? jOh! no. No es dado al interés de los indi-
viduos, ni el pervertir completamente, ni aun el modificar la
opinién, respecto 4 la moralidad de los crimenes privados: su
fuerza se estrella contra la intuicidn de la justicia, que es plena,
simultanea, completa, en tales delitos; su poder no alcanza ni
aun al obscurecimiento de la razén en materias tan evidentes.
Ese poder, esa fuerza, donde tienen su influjo, y obran més 6
menos de lleno, pero siempre con energia y resultados, es en lo
respectivo & los erimenes publicos. Alli, donde, como se ha di-
cho ya, no se verifica la plena y completa intuicién del derecho,




