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buena fe que no tengo 4nimo para insistir tanto sobre estas ma-
utr-ias, en las cuales el entendimiento se convence, mas la sensi-
bilidad no puede dejar de ser dolorosamente afectada. Bastante
IICI“ﬂﬂh hablado de mu.(‘rte para una sola leccién, y razén es que
descansemos de las tristes imégenes que semejante discusién hace
pesar sobre nosotros. Ya resumiré los resultados de esta confe-
_rvnci.-l al comenzar la préxima; y no sé atin si anadiré algunas
ideas & las que he tenido la honra de exponer y de defender en
estos momentos.

LECCION DECIMAOCTAVA.

Resumen de la leccién anterior.—Continuacién.—De otras
penas corporales.—Del tormento.

SERORES:

Concluimos nuestra tltima leccion dejando para la presente el
resumir las distintas ideas sobre que habiamos discurrido. Tal,
pues, debe ser nuestra primera obra en ésta, aunque verifican-
dola con la rapidez que exigen por una parte lo adelantado de
nuestro curso, y por otra el poco agrado natural de la materia de
que tratamos.

Lo primero que hicimos en la leccién anterior fué establecer
una divisién general de las penas, tomfndola de los hienes sobre
que recaen, y que hacen perder & los delincuentes. Como ellas
afectan 4 nuestra personalidad, 6 4 nuestra libre disposicién, 6 &
nuestros derechos, 6 4 nuestros bienes, 6 4 nuestra honra, las di-
vidimos en penas personales, penas contra la libertad, penas con-
tra los derechos, penas pecuniarias y penas infamantes. Esto no
ofrecfa dificultad alguna, y lo recordamos sélo para no dejar en ol-
vido una parte de aquel cuadro.

Procedimos seguidamente & ocuparnos en las penas personales,
y desde luego advertimos que se nos ofrecia en este género una
divisién capital, causada verdaderamente por un abismo, cual lo
es el de la existencia 6 no existencia. La pena de muerte que ocu-
rre como Ja primera entre las personales, no sélo es mucho mas
alta, mucho mis grave que todas las demas de esta lista, sino que
se distingue de ellas por un carcter especial no compartido mi
compartible con ninguna otra. Si las demas afectan nuestra exis-
tencia, ésta la suprime y la extingue de una vez: si las demds no
hacen padecer algunos dolores, ésta realiza el mayor trastorno a
que puede sujetarse una persona humana.




332

De aqui dedujimos que debiamos examinar con separacion: v
con detencion la pena de muerte. Lo dedujimos también de rluz‘,
el hecho de esta pena habia sido combatido, y lo era atin de una
manera especial por la filosofia moderna, negandose 4 las socie-
dades el derecho de decretarla. Era, pues, indispensable exami-
nar su legitimidad y calecular su conveniencia préctica.

Estos dos objetos fueron la obra de aquella leccidn. Casi toda
ella se redujo & presentar consideraciones sobre ja legitimidad de
la muerte como medio juridico, sobre su conveniencia 6 utilidad
en ciertos y determinados casos.

Ante todo, selores, examinamos la cuestion de legitimidad
histéricamente, remontandonos a los origenes del mundo, y des-
cendiendo desde alli por una tradicién no interrumpida h;n.‘slu los
propios instantes en que nos encontramos. En paz y con perdén
sea dicho de las escuelas filoséficas que han querido borrar de un
solo golpe todos los antecedentes de la humanidad, este procedi-
miento nos parece a nosolros necesario en cuantas grandes cues=
tiones morales ]~ll:‘=f‘1ll ofrecerse 4 nuestro criterio. La constante
voz del género humano es un testimonio harto poderoso para que
no se la escuche en semejantes debates; y seria engafiarnos mi-
serablemente el quererlo deducir todo de nuestra pobre razén
individual, como si no existiese también esa otra razon de in-
menso alcance que los siglos han ensenado & los .*-\‘_'I“.\. Siguien-
do, pues, nuestro sistema, histérico y racional 4 un mismo tiem-
po, en cuanto nos es posible combinar estas dos bases, examina-
mos, vuelvo & repetir, lo que nos decia la historia respeclo 4 la
legitimidad de la pena de muerte; y la historia no pudo menos
de decirnos que la sociedad la habia considerado siempre como
legitima, en todos los tiempos, en todas las circunstancias, sin
ocurrirsele jamas que pudieran faltarle facultades para su impo-
S1C1011.

Esto, sin embargo, no nos bastaba. Acabo de decir que no per-
tenecemos exclusivamente a una escuela histérica que deseuidase
y abandonase las inspiraciones de la razén actual. La legitimidad
de la pena en cuestién debia también ser (-\.1[n§|mw]-!'.L'.n'il_lnall*
mente, campo en donde sus enemigos la habian atacado, campo
en donde era indispensable que se justificara 6 que sucumbiera.

Ante todo, era aqui conveniente hacer justicia de ciertos lla=

mados principios sobre los derechos de la sociedad, y que sélo

deberian llamarse ilusiones ¢ absurdos. Por fortuna los delirios
del pacto social estaban refutados desde nuestras primeras lec-
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ciones, y no tuvimos que hacer méas que recordarlo, para que
cayera ese argumento ostentoso con que algunos han querido
sostener la ilegitimidad de la pena de muerte. Desde que el po-
der social no nace de las concesiones de los individuos; desde
que el principio de la pena procede de sus relaciones necesarias
con el crimen, toda la argumentacién filoséfica viene por tierra,
y la supremacia de la sociedad queda desembarazada para cuanto
antoricen la conciencia y la razon.

Venidos 4 este punto, cuestidn de conciencia y no otra cosa era
el debate que estidbamos analizando. Yo lo consideré bajo este
aspecto; v mi conciencia sin duda alguna, y la conciencia gene-
ral 4 lo que crei, me respondieron que la pena de muerte no era
ilegitima en si propia, porque habia casos en que sélo ella era
bastante expiacién para los crimenes cometidos.

Después de esto, sefiores, fué forzoso considerar la cuestién
préctica, la cuestién de la conveniencia. Mereci6 ocupar nuestra
atencién una circunstancia grave, cual es la irremisibilidad de
este castigo; mas por mucho efecto que Ja atribuyéramos, no pu-
do ella hacernos rechazar absolutamente lo que la razén pura nos
habfa recomendado. Sometiéndonos al destino de la naturaleza
humana, conocimos que serfa absurdo el pedir 4 nuestros juicios
una certidumbre que no les corresponde, 6 el abstenernos de
obrar porque no encontrasemos la perfeccion. Lo que la irremi-
sibilidad nos hizo ver con su espada siempre pendiente, fué la
necesidad imperiosa de mejorar por un lado nuestros procedi-
mientos, y de reducir por otro la aplicacién de ese supremo cas-
tizo al numero cortisimo de casos en que con verdad lo aconseja
la justicia.

No repetiré minuciosamente el andlisis en que entramos des-
pués sobre la conveniencia del castigo en cuestion y sobre las
cualidades que en él se hallan, 6 no se hallan, de las que hemos
estimado como apetecibles en las penas. Bastenos recordar que
muchas y de las principales no pueden negarse 4 la de que tra-
tamos; y que tanto esta circunstancia como las consideraciones
que tuvimos presentes sobre la imposibilidad de sustituirle otra
en los casos en que notablemente se recomienda, nos obligaron &
reconocer, no digamos ya su utilidad 4 oportunidad, sino la pre-
cision friste é itn-}wrinsn en que se encuentra el poder ptblico de
decretarla y de llevarla a efecto.

Hasta aqui, sehores, los resultados de la leccién pasada que
consisten en haber establecido la legitimidad de la pena de muer-
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te en si pn_;pia Y su conveniencia 6 necesidad en algunos casos
Aqui también pudiéramos poner término 4 llllL‘Sl-I‘E]S._U}l:sc['\'ilcil)—.
nes :\‘ul_'rl'.t‘ el particular; porque todo lo verdaderamente cientifi-
€0, 0 se incluye 6 se deduce facilisimamente de las ideas que he-
mos expresado. Sin embargo, yo no puedo abandonar esta mate-

ria antes de haber hecho en ella algunas otras observaciones, que

si no son necesarias absolutamente, lo son para mis prineipios y
mis sentimientos. Puesto que he tenido que defender la pena ca-
patu]t por exigirlo asi imperiosamente la razén, séame permitido
;nhﬂ;u_ll'r algunas palabras dulcificando lo severo de mis raciocinios
cientificos. Estard de mis ciertamente cuanto diga; pero no pue-
do negarme ni resistir 4 la necesidad de p['ucl;ullui‘lu‘

Es verdaderamente un escindalo horroroso lo que pasa en to-
das las legislaciones de Europa respecto & la pena de muerte, la
Hvlilll]LiiHlL'iél con que se distribuye, el lujo con que se la mu[-),leal.
No F;ahlu, sehores, de épocas pasadas, ni de las leyes que sélo es-
tuvieron en vigor en ofros tiempos. Aquellos :HTzwn'c:\ eran mas
excusables que los de la época actual, porque la civilizacién no
habia llegado & donde se encuentra hoy; porque las ideas de nues-
ti‘n.-_s abuelos no eran las de la generacién presente. Ahora me con-
tl‘ut;u a nuc.\:Lr;! época, y el acta de acusacién (ue pronuncio es
Ez:j;!'l% gobiernos ilustrados de nuestro siglo y de nuestra

No hablaré por tanto de la pena de muerte como sancion de
las leyes religiosas. Escrita est4 todavia con este cardcler en nues-
tros codigos, v no hace tanto tiempo que se la empleaba. Cnu;t
_hot‘mr.c:l considerar c¢6mo se la ha prodigado para ese fin: ([l-ltl‘
%r]'ﬂ‘l.‘s.lf.llil tan grande de todas las ideas ha debido inspirar DSU':;
Inquisitoriales asesinatos, en que por vengar a Dios se castizaron
con el hierro y el fuego simples pecados como la herejia illJ‘t't];l
y lm;:t;l acciones de todo punto imposibles como el sui'lih'-xio ¥ 1;;
I1eclne:u'}a. ‘l’ur fortuna, vuelvo 4 repetir, ha cesado CO!II!)]L:L'_]III‘L‘-H-
te la practica de tales disposiciones. No se ven ya en nuestro
tiempo estos crueles suplicios que deshonraron 4 la uvnvru-.:idu
precedente; y si es cierto que siempre sea una nwn-_'u.-: de nues-
mi It*gis!:;cit:}n lo que en ella estd escrito debiendo L;nl;][' i)orrmio,
todavia debe servirnos de consuelo el que su letra es
absolutamente muerta en este punto, sin (I{ue puel:;e:[jl:ni:]s“l]:ltl:::-,
se que se v uelva & levantar y 4 dominar sobre l]l}stll‘us.-

: No sucede Jo mismo respecto 4 los delitos contra la propiedad
Istos, que en todas les sociedades son indudablemente los 1111'1:;
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comunes, lo son todavia més en la nuestra, por resultado de una
multitud de circunstancias de que seria largo ocuparnos en este
instante. Y no es el hurto de mana y de estafa, con sus ocultas y
laboriosas combinaciones, el que predomina entre nosotros: si hay
un mal erénico, inmemorial, inacabable en nuestra Peninsula, es
el robo 4 la luz del dia, 4 mano armada, en medio de los caminos
ptiblicos. La mayor parte de los reos que pueblan nuestras car-
celes no han entrado en ellas por delitos de otro género.

Para contrarrestar estos habitos y poner término 4 semejantes
erimenes, nuestra legislacién se ha revestido en todos tiempos de
una extremada dureza contra sus perpetradores. Algunas espe-
cies de robos cualificados, en general todos los que se hicieren
por cuadrillas en los caminos publicos, han merecido del legisla-
dor la imposicién de la tltima pena. Aun los hurtos singulares y
simples tienen sefialado, por diversas leyes, igual castigo, cuando
se ejecuten en la corte 6 4 cierta distancia dentro de su radio.
Bérbara y vituperable crueldad, senores, que ha hollado escan-
dalosamente la justicia, y que, en medio de eso, no ha podido
nunea producir el éxito de que sus autores se lisonjearan (1.

Con la méis profunda conviccién puede y debe decirse que
estas leyes son injustas, que son crueles, que son ilegitimas de
toda ilegitimidad. Segin ellas, la misma pena merece el que
atenta 4 los bienes de sus semejantes, que el que atenta contra
su existencia; Ja misma el que me despoja de mi capa, que el que
me clavase un puiial en mi corazén. Ambos crimenes deben ser
idénticos; ambas alarmas deben ser iguales para la sociedad, pues
que con una misma y la mayor de todas las penas las castiga.
1Qué absurdo, seiores [Qué confusién de ideas! {Qué desprecio
del primer sentimiento que sirve de base & toda legislacion eri-
minal, la graduacién de las penas y su proporcién con los de-
litos!

No: la pena de muerte, analoga, natural, popular, justa en los
casos de asesinato, no tiene ninguna de estas cualidades en los
de robo 6 hurto, de cualquier modo que se cometan, en ninguna
cosa en que recaigan. La sociedad, estremecida con un homici-
dio, pedird, para aquietarse y asegurarse en sus bases, el castigo
tremendo que la ley sefiala contra el que Jo cometid: llamada 4
juzgar, apartara su vista, mas aplicaré, indudablemente, la pena.
Pero la sociedad, si bien alarmada con un robo, se esiremecera

(1) Reeuérdese la época de estas lecciones,
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mucho mas todavia al contemplar elevarse un cadalso para la
expiacion de este solo delito; ella reprobari la ley, se gozard de
que sea eludida, y si es llamada para pronunciar la -.l'mm, la
conmutard en otra menor. a

Asi sucede de hecho casi siempre. Los tribunales faltan al des
ber que la ley les impone, v es rara la ocasion en que sélo por
delitos contra la propiedad se vean decretar penas capilales. En
el conflicto de la legislacién positiva, que lo repele, la Jurispru-
dencia ha hécho prevalecer el uso de las penas extraordinarias,
Y con razén, ciertamente, se ha verificado asi: porque es menos
malo el desuso de la ley y su sustitucién por pricticas humanas,
conformes al estado de la sociedad. que la aplicacidn estricta v
rigorosa de aquélla, siempre que en su esencia es notoriamente
injusta, ¢ inmoral y antisocial en sus resultados.

Tal es la pena de muerte cuando se prodiga; v se prodiga, de
seguro, entre nosotros, seialindola contra los delitos que vulne=
ran la propiedad. Su multiplicacién le hace perder las cualidades
ventajosas que posee, adquiriendo al mismo tiempo las més
opuestas al fin & que se dirige. No busquemos entonces en ella
ni la eficacia como amenaza, ni la moralidad como he ho; lejos de
estos resultados, verémosla endurecer las costumbres. familiae
rizarnos con la sanere, disponernos a verterla f: .-ifm»-nh.-. {Quién,
sefiores, no ha observado la erueldad, y admirado el desprecio
de la vida, que forma el fondo del caricter en aquellos pueblos
donde la pena de muerte es comiin? JQuién no ha advertido que,
a medida que se vulgariza y extiende, se le acaba su enalidad de
cjemplar, y se disminuye considerablemente su eficacia?

Aun hay mucho més que deeir sobre este punto. Izualando
en la pena & los salteadores y 4 los homicidas, imponiendo 4 unos
y a “{m.'\ la capital sin ninguna distineién, nos exponemos muy.
mucho & que la mayor parte de los de la primera clase se con-
viertan & la segunda. Esta es una consideracién que importa tener
presente en el cdleulo y establecimiento de las ]m'a.m'.‘ Cuando &
dos clases de delitos desicuales. pero que pueden darse la mano,
se les castiza de la misma suerte. puede ser que disminuya el
numero de los que cometen el inferior, pero de seeuro aumen-
tard el de los que se entregan al mis ;_-.r"d\--_ En {:I caso 4 que
aludimos, nuestros salteadores. que ordinariamente no son erue-

les, porque la jurisprudencia de los castizos que les amagan no

lo es tampoco, podrin convertirse en otres tantos homicidas, que
quieran vengar con anlicipacién la suerte que les aguarda, 6 que
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procuren destruir y quitar de en medio todos los motivos de prue-
ba que contra ellos se pudiesen llevar.

Esto por lo que respecta al robo & mano armada. Pero la in-
justicia y el absardo llezan a su colmo cuando se trata de meros
hurtos, tal vez de los que nuestra jurisprudencia llama simples,
porque no ofrecen circunstancia alguna que agrave ni su inten-
sidad en si propios, ni los perjuicios en los robados, ni el peligro
y alarma en la sociedad. También éstos pueden ser penados con
la muerte cuando ocurrieren en la corte: como si la vida del hom-
bre fuese cosa de tan poca importancia que valiese en ella menos
que en las provincias; como sila justicia pudiera variar hasta
tal punto, por el accidente de vivir 6 no vivir en un lugar los
reyes y las personas que los rodean.

Sélo un alto desprecio de la humanidad, unido al mas escan-
daloso egoismo, pudo, sefiores, haber dado margen & semejante
medida. Corridse por ella tras de una seguridad sin duda muy
apetecible, pero que jamés se logré con injusticias de tal tama-
no. Y corridse ain sin advertir que quedaba siempre en pie un
argumento de inmoralidad, 4 que no sabemos eémo podia ser in-
sensible ningin gobierno. Si con efecto decretando esa pena se
consezuia acabar con log delitos de aquella clase, ;e6mo no ex-
tenderla 4 toda la Peninsula? ;Cémo limitarla al reducido espa-
cio de la corte? Pues qué, ;son menos dignos de tener seguridad
que sus habitantes los habitantes de las demés provincias? Y si
podia 6 no conseguirse el objeto, y si de hecho no se consiguid,
(e6mo establecer y mantener una pena fan excepcional, tan de
lujo, tan inhumana, tan injusta y tan horrorosa?

Quiza se me dira, seores, que esta ley ya no estd en uso, y
que la andiencia de Madrid no la aplica en los casos que se pre-
senta. Yo por mi lo ignoro, v quiero creerlo asi en este afio de
I840 en que nos encontramos; pero sé que cuatro afios ha, en
1836, ha tenido plena ejecucién, 'y no por una vez sola. Cuando
existe tal hecho licito es levantar la voz, y acusar la ley en nom-
bre de la humanidad y de la justicia.

No se limitan sélo 4 los delitos contra la religién y la propie-
dad, las penas de muerte decretadas en nuestros cédigos: otros
muchos hay 4 los que se sefiala el mismo castigo. Ya se recorda-
ra, por ejemplo, lo que dijimos noches pasadas acerca del delito
del duelo, que no absolvimos ni justificamos seguramente, pero
al que no pudimos conceder la importancia criminal que le han
dado las leyes entre nosotros. Sabido es, sefiores, que no solo al

k)
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que mata 6 hiere en desafio, sino & todo el que le provoca, a todo
el que le acepta, 4 todo el que interviene en su ejecucion, en
sus preparativos, y aun cuando no llegue & realizarse, 4 todos
impone pena de muerte la ley espafiola. No tengo necesidad de
decir cuan barbara y desatinada es esta disposicién, ni la impo-
sibilidad moral y absoluta que existe de que se lleve i efecto.
Nuestras observaciones sobre el duelo, que espero no se habrin
olvidado, nos eximen de volver 4 insistir en la materia, bastin-
donos esta simple recordacién ahora que tratamos directamente
y ex professo de la pena capital.

Lo mismo diremos, y también ligeramente, porque no hay ne-
cesidad de insistir en lo que es notorio, sobre varios delitos con-
tra la honestidad y las buenas costumbres, & los que se ha apli-
cado ese género de pena. De seguro pueden éstos ser grandes
pecados, vy aun confesaremos que son crimenes de mucha impor-
tancia: aquéllos sobre todo que rompiendo los lazos y relaciones
de la familia, atacan y trastornan por sus bases Ja existencia so-
cial. Pero aungue sean éstos ;__’l'.‘t!hi:-s delitos, no se infiere por eso
que hayan de ser castigados con la 1ltima pena, como si fuesen
los mayores de todos, como si no bastara para ellos con expiacio-
nes y correcciones mas suaves. El instinto piblico rechaza ese
durisimo remedio, aun en los mis graves de semejantes casos;
v no sélo lo rechazaria, sino que se sublevaria completamente
si lo viera aplicar en los casos comunes. Asi, de hecho la ley no
se ejecuta, y tenemos diariamente este nuevo ejemplo de escan-
dalo y de arbitrariedad.

No podemos decir otro tanto, no podemos decir que no se eje-
cuta la It'}, respecto a cierla clase de delito sobre que también
se ha derramado con profusién la mayor y suprema de las pe-
nas. Los delitos politicos son materia abundante para nuestros
tribunales, sobre todo los extraordinarios; y los delincuentes de
cste género nos presentan con una frecuencia espantosa ejem-
plos terribles de cuanto pueden en la legislacién las pasiones y
los errores.

Tampoco quiero yo repetir lo que hemos dicho noches pasadas
acerca de los crimenes politicos, ni volver 4 entrar en la larga
discusién que les destinamos para calificarlos moral y social-
mente. Pero recuérdese bien lo que deduciamos de aquel andli-
sis, y Do se ]uull'.i menos de confesar que la pena de muerte a;lii~

cada 4 ellos es tan injusta en su principio como ins‘t'-!icux en sus

resultados. Si bajo algin aspecto debe exigirse necesariamente

-
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la condicién de remisibilidad en las penas, lo es sin duda cuan-
do pueden aplicarse 4 delitos de ese género, S6lo con observar,
sefiores, como varfan las creencias respecto 4 tales delincuentes,
como lo que parece hoy altamente criminal estd olvidads al ano
proximo, y puede ser al siguiente un motivo de gloria, sélo con
esto se echa de ver la barbarie atroz, la injusticia incuestiona-
ble, y la absoluta ineficacia de la pena de que tratamos aplicada
a tal linaje de acciones.

Y sin embargo, por mis vulgares que sean estos principids,
por mis proclamada que esté esa doctrina, por mas invocada que
haya sido alternativamente por todos los partidos cuando se en-
cuentran débiles v conculeados, nunea entre nosotros ha llecado
4 prosperar ni & hacerse dominante. Los mismos que la invocan
en su afliccién la desprecian en su triunfo, v se olvidan el dia de
la victoria de lo que reclamaban en el de la postracién. Esas le-
yes barbaras, injustas é ineficaces, no sélo permanecen siempre
escritas, sino que siguen siempre siendo invocadas, y esperdndose
de ellas lo que ellas no pueden dar. Triste condicién, sefiores, de
nuestra naturaleza; pero contra la que debe protestar la ciencia
del derecho, no cesando en sus reclamaciones hasta que tenga el
resultado que debe prometerse. La razén al fin ha de acabar por
tener razon,

No continuaremos mis en esta critica de nuestras leyes pena-
les, porque no se necesita extendernos para llevar 4 cabo el ob-
jeto que nos anima. Ya hemos hecho ver que si una tristisima ne-
cesidad nos obliga 4 admitir la pena de muerte, y si considerfin-
dola en sf propia hemos creido indispensable el confesarla por le-
gitima, esto no queria decir de ningin modo que aprobisemos
los errores ni las crueldades de nuestras leyes, que la han derra-
mado con un lujo y una abundaacia superiores 4 toda pondera-
cion. Por el contrario, acabamos de confirmar en este lizero exa-
men una idea capital que estamos repitiendo desde el principio
de la actual cuestion, & saber: que la pena de muerte debe reser-
varse para un cortisimo nimero de casos que constituyen el ma-
ximum de los delitos posibles, y que no confunden nunca con
ningunos otros la conciencia general.

Si llegados 4 este punto se nos preguntase cuales son esos ca-
sos, queriendo que los sefialisemos minuciosamente, no tendria—
mos reparo en decir que, como regla ordinaria y en el orden co-
min de las sociedades, no reconocemos mas que el asesinato 6 el
homicidio premeditado. Solamente en estos hechos de sangre es
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en los que la conciencia piblica y la razén universal admiten
como justa y oportuna la pena de muerte: solamente en ellos es
donde se reconoce por necesaria tal expiacién, y por conveniente
tal ejemplo. Por regla general y en el orden civil de las socieda-

des, vo no le admito para ofros casos.

He dicho, sin embargo, enel orden civil, porque no desconazco
las necesidades del militar, ni quiero posponer nunca la salud de
los pueblos aun & los mds caros intereses y 4 los mas sagrados

derechos de las personas. En la esfera militar yo seré el primero
4 reconocer que puede haber otras necesidades, y ser oportuno
valerse mis frecuentemente de la mayor de las penas. Pero la le-
gislacién militar no es el objeto de nuestro curso; y creo que nin-
guno de mis oyentes querrd aplicarla sin las oportunas modifica-
ciones las doctrinas que hemos explicado en estas conferencias.

Tales son, seiiores, las que expusimos en nuestra ultima lec-
cién; ellas y las que en ésta acabo de manifestar son las que de-
ben constituir nuestra doctrina respecto 4 la pena de muerte.

Ahora, terminando este punto, m.'l]lu:mulli_-:i en las demas penas
personales que ya indicabamos en la leccion pasada, y que son
inferiores 4 la pena de muerte, tanto como lo es un dolor & la
pérdida de la existencia misma.

Este examen tiene por necesidad (jue ser lij_’r’!'n: porque la |5pn-
ca de esas penas personales ha pasado ya de todo punto, y aun
cuando se conserven alzunas en nuestros cddigos,- no merecen
que les consagremos una gran atencion cuando tanto han desapa-
recido en la practica.

Las mas usadas entre las penas personales lo han sido sin duda
la mutilacién y los azotes. Pueden afadirse a ellas los accesorios
& preparativos que se han empleado para la pena de muerte, las
marcas y la exposicion, cuyo caracter principal es el de ser in-
famantes, y por tltimo, el tormento, que, sin embargo de no ser
lezalmente pena, lo era de hecho tan grave como conciben todos
para los infelices que tenian que sufrirla. Diremos, pues, algunas
palabras sobre cada cual de los puntos de esta enumeracién que
acabamos de hacer,

La mutilacién ha desaparecido completamente y con grande ¥
absoluta justicia. Su origen y su fundamento no podian ser otros
que el de una analogia externa y material, poco recomendable
por si misma, y combatida por las més fuertes consideraciones.
Podia cortarse la lengua al calumniador, ¢ la mano al falsario, ¥
satisfacer con esto una grosera semejanza; pero verdaderamente
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se imponian en ello castigos atroces, sin relacién y sin propor-
cién alguna con los delitos. Arrojabase para siempre & aquellos
hombres de la sociedad, y se causaba en ésta al mismo tiempo
un sentimiento de horror, que no era de seguro el saludable que
deben producir las penas proporcionadas. El hombre sin lengua
quedaba redueido 4 la condicion de un bruto, el hombre sin ma-
no quedaba reducido 4 una miseria é indigencia inacabable. Es-
tos males si que puede preguntarse con justicia si tiene la soecie-
dad el derecho de imponerlos.

Mé4s usada y mis conservada ha sido la pena de los azotes. Iin
Espaila se ha aplicado adn en nuestro tiempo, y en otros paises
se sigue aplicando, y la defienden todavia con empefio personas
de talento ¢ ilustracién. Para nosotros, sin embargo, esta pena
esta juzgada por su inmoralidad. En el que la sufre tiende & des-
trair todos los principios del pudor y la vergiienza: en los que la
ven, no influye con menos inmoralidad, presentindoles el espec-
ticulo de un hombre entregado 4 la fuerza material de otro hom-
bre, v representando un papel que, aun cuando se advierte en
lus animales de carga, es triste y doloroso. Ya sehalamos esta
pena en una de nuestras lecciones anteriores como depravadora
por su indole, y no tenemos ciertamente motivo para arrepentir-
nos de aquella calificacidn.

Los azotes, sefiores, son un castigo propio de los pueblos béar-
baros, como la prisién lo es de los pueblos civilizados. En aquella
situacion social dominan los hechos fisicos, como en la nuestra las
ideas morales. Alli la libertad vale poco, los derechos no existen,
el destierro causaria risa, el pudor social no se ha desenvuelto, y
no hay, en fin, otro recurso més que el de acudir & los medios
materiales sobre la persona. Pero si esto se concibe facilmente, y
es menester admitirlo como una necesidad, seria mala ilacién la
de creer que lo conservasemos del mismo modo cuando han pa-
sado aquellas circunstancias. El transcurso de los tiempos hace
variar los medios penales, como hace variar la calificacién de mu-
chos delitos. Lo que por una parte ofrecia pocos inconvenientes,
y por otra se veia recomendado, ¢ por mejor decir, impuesto por
la necesidad, estd tan trocado en el dia como que sus inconve-
nientes son enormes y su necesidad no es absolutamente ningu-
na. He aqui lo que sucedi6 y sucede con la pena de los azotes: he
aqui por qué la concebimos en lo pasado: he aqui por qué la ne-
gamos para el presente.

Si quisiéramos ain detenernos en esta pena confrontindola




