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précticas del Cristianismo, y de reprenderles los vicios que
le deshonraran ; y puede verse en los capilulos v yvidela
carta I que les escribié la enumeracion de todos los desér-
denes, los cuales reprueba; fornicaciones, avaricias, idola-
trias, maledicencias, embriagueces, hurtos, rapiiias, elc. Si
toda usura generalmente y sin distincion es un crimen, Pa-
blo estaba en la necesidad 6 deber grande, urgenlisimo , de
escribir lambien sobre la usura para reprobarla, destruirla
y hacerla desaparecer de todas sus guaridas, donde tanto
abundaban, y al menos no todas eran miradas como injus-
tas. Existe la carta de Pablo & los de Efeso, y anteriores &
esta olras dos & Timoteo, & quien creé obispo de dicha ciu-
dad, y acaso tambien de las olras iglesias que fundé en el
Asia * antes que aporlase 4 esta parte san Juan. En todas
ellas se anuncia la santidad que debe resplandecer en el cris-
tiano, v en las dltimas los deberes de un obispo para pro-
moverla. Hé aqui, pues, 4 Pablo nuevamente en la necesi-
dad de manifestar, si es que existia, la reprobacion univer-
sal de toda usura sin distincion alguna. No obstante, aquel
vaso de eleccion, aquel enviado de Dios 4 santificar las gen-
tes, jamas escribié preceplos 6 instrucciones sobre la nsura.
Otro tanto se observa cuando escribe 4 Tito, obispo de Creta,
4 los tesalonicenses *, los primeros 4 quicnes escribié el
Apostol, y que habitaban una ciudad capital con puerto,
lamada hoy Saldnica; 4 los hebreos esparcidos por todas
partes, de los que tanto abundaba Alejandria de Egipto; v
ultimamente semejante fue la conducta de Pablo en todas
sus carfas.

102.  Vuelvo & tomar el argumento. Hemos visto que si
aquellos primeros acepladores y depositarios de la tradicion
evangélica original tuvieron necesidad actual de escribir una

Calmet, in prim, ad Timoth. comment., cap. 1, v. 3.
I Thes. 7v: Et ne quis supergrediatur neque circumveniat in
negotio fratrem swum : quoniam vindex est Dominus. Ningun lugar

mas propio que este para hablar de las usuras , escribiendo 4 un pue-
blo maritimo.

i O

sentencia 6 maxima, supuesta por nosotros tradicional, y no
la escribieron, no debe reputarse esla verdaderamente como
tradicional. Pero si acerca de las nsuras habia, como dicen,
la tradicion que las condena todas indistintamente como ma-
las, Pablo se hubiera encontrado no una, sino muchas y mu-
chas veces, y aun conlinuamente en necesidad precisa, es—
trecha , urgente, manifiesta de escribir aquella sentencia;
sin embargo, en tanlas carlas como nos dejd, jamés la escri-
bié. No debe, pues, mirarse esta como perleneciente & la
tradicion evangélica en su origen; esto es,no ha habido ja-
més tradicion original que las condene.

Y no se diga que Pablo en la carta & los corinlios no ha-
blé tampoco del homicidio, ni de los maleficios , ni del per-
jurio. Porque aquellos maleficios son aborrecidos y se hace
mofa de ellos, ademis de que son raros; y ¢l homicidio y el
perjurio los reprueban todos por la luz natural ; mas las usu-
ras lo inundaban lodo; y eran estimadas y garantizadas por
la costumbre 6 la ley. Es, pues, ostensible el molivo que
mediaba para hablar con preferencia ¢ indispensablemente
de las usuras si todas fuesen malas. ‘ :

103. El mismo argumento se puede formar sobre san
Pedro, Santiago, san Juan, san Judas 6 Tadeo, autores de
las carlas canonicas, esto es, de regla universal para todos.
Y es tanto mas notable esto respecto de Pedro que dirigio
su escrito & los fieles dispersos en el Ponto, la Galacia, la
Capadocia, la Bitinia y la Asia llamada asi particalarmente
por los romanos, cuya capital era Efeso ; y se lo dirigié con
el designio de que luviesen despues de su muerte un monu-
mento de sus santas amonestaciones *. Igual fue tambien el
intento de Santiago en su carta. Y Juan, que al parecer llegé
mas tarde que Pablo y vivié muchisimo tiempo en Efeso,
eseribié el Evangelio 4 instancias de los obispos del Asia.
Pedro en la carta I, cap. 1v, llega hasta los umbrales de la

! 11 Petr. 1, 15 : Dabo autem operam, et frequenter habere vos post
obitum meum , ul horum memoriam faciatis.
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materia que tratamos, cuando escribi6 * : «Ninguno de vos-
«olros padezca como homicida, 6 ladron, 6 maldiciente, 6
«codiciador de lo ajeno.» Y en la IT habla de la avaricia, de
cuyo vicio estdn contaminadas todas las usuras, si todas
ellas son malas. Santiago y san Juan hablan tambien en sus
cartas de la suprema virtud de la caridad , que debemos &
nuestros hermanos; y nada hay de caridad en las usuras, si
todas ellas son un delito por el cual se apropia lo ajeno. Es
tambien notable que Sanliago se sirva para ejemplo de lo
que pasa en los mercados *. Si, pues, todas las usuras, de
cualquiera manera que se las suponga, estin viciadas, §co-
mo pudo suceder jamds que, en la obligacion en que estaban
de hablar de ellas, ninguno de tantos hiciese al menos una
indicacion, siendo asi que un mal tan grande, lan frecuente,
tan descuidado como entrafian aquellas, daba méargen 4 in-
dispensables reprensiones y vituperios ?

104. ;Qué dirémos del apdstol Mateo , publicano de pro-
fesion? ¢Quién mas ilustrado que él en materia de usura por
razon de su empleo *? ;Y quién mas necesilado que él de
pedir y obtener del Redentor luces de direccion para repa-
rar sus quiebras, para hacerse tambien mejor, y servir de
desengaiio 4 sus compaiieros ¢ iguales en la profesion? Sin
embargo, estando €l sobre los bordes mismos de la maleria,
nos dice : Volenti & te mubuari, ne avertaris ab ¢o *; ni una pa-
labra siquiera afiade alli acerca de la usura. Es mucha ver-
dad que alli se trata de los oficios de la mitua y universal
benevolencia; mas ¢qué afinidad 6 qué relacion lan cercana
no tenia la materia? A pesar de eso nada se dice alli sobre
la injusticia universal de las usuras.

L Nemo vestrum patiatur ut homicida, aut fur, aut maledicus,
aut alienorum appelitor.

2 Jacob. 1v, 13: «Ecee qui dicitis: hodie aut crastino ibimus in
«illam civitatem, et faciemus ibi quidem annum, et mercabimur, et
«fucrum faciemus. » .

3 Sobre las usuras de los publicanos puede leerse la carfa primera

de Ciceron de las que escribid & Attico.
& Matth, v.

=g

Ultimamente, en la parabola del sefior que fia los talen—
los & los criados para que negocien con ellos expresamente
se habla de usuras, y de usuras proporcionadas 4 los talen-
tos. {Qué ocasion mas apremiante v decisiva para exponer,
al menos como de paso, si es que existian doctrinas del Se-
nor condenando toda usura cualquicra? Sin embargo, no
solo no se exponen eslas, sino que todo nos conduce 4 con-
cluir que én aquel lugar se aprueban las usuras de los talen-
tos, como puede verse en el capilulo precedente (§ 77). Por
todo lo cual me es imposible apartar mi vista intelectual de
la persuasion en que estoy de que jamas se hizo 4 los Apds-
toles consigna original de doclrina que prohibiese toda usu-
Ta s1n excepcion.

105. Pero avancemos mas por las indueciones de lo obra-
do en esta 6 aquella ocasion. Consideremos aquella disputa
que se habia entablado al principio d¢ la Iglesia con mucho
calor entre los hebreos y los gentiles converlidos; presu-
miendo los primeros que los otros debian conservar con el
Evangelio las observancias mosaicas como la circuncision v
las olras préclicas pesadas que impusiera el antiguo !egisla"-
dor *, de lo cual no se dejaban los olros persuadir de modo
alguno. El punto en cuestion tenia suspensos los inlereses de
una y de otra ley. Para resolver la controversia 4 satisfaccion
de todos fueron enviados Pablo y Bernabé desde Antioqufa
de Siria & Jerusalen, donde se encontraban la cabeza de los
Apostoles y san Juan * , con olros principales en el nuevo sa-
cerdocio. Habiéndose reunido estos en concilio, se examing
con exquisita diligencia * lo que convenia 6 no retener dela
legislacion anligua juntamente con la nueva; y se concluyé
finalmente y se escribid, v. 28 : « Visum est enim Spiritui
«Sanclo et nobis nihil imponere vobis oneris quam hac ne-

1

Act. xv, 5: «Dicentes quia oportet circamcidi eos, pricipere
«quoque observare legem Moysis. »

* Galat. m, 9. Véase & Calmet en los comentarios al versfcnlo 4 de

aquel capitulo.
¥ Versiculo 7: « Cum autem magna conquisitio fieret., »

il
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«cessaria, ut abstineatis vos ab immolatis simulachrorum, et
«sanguine, et suffocato, et fornicalione *.» Mas yo advierto
que entre las muchas practicas que la ley favorecia, 6 no las
reprobaba, lenian tambien los hebreos la de dar & usuras
& los no pobres de la nacion 6 extranjeros, como se dijo en
el capitulo 11 (§ 16).

Sobre este dalo podria yo llegar & la conclusion con mu-
cho desembarazo. Sin embargo, para acomodarme & todos,
v quilar hasla la posibilidad de una inslancia , limito mi dis-
curso y lo presento en parles, diciendo : Es cierlo que en el

! Los disputantes estaban de acuerdo en que los preceptos natura-
les debian observarse. Era muy clara la intimacion del Decdlogo y la
confirmacion que de ellos se bace en los Evangelios (§ 55 not.). Es
sorprendente que limitindose la controversia 4 solas las observancias
positivas importadas por la ley de Moisés, se trate en ella de las car-
nes sacrificadas y de la fornicacion.

Pero es de saber que por fornicacion se entiende aquf propiamente
el oficio 6 el aeto de las personas piblicamente prostituidas, las cua-
les se vendian 4 la liviandad ajena. Esta manera de trifico ¢ de des-
ahogo se tenia como no prohibido, como permitido 6 tolerado eatre los
gentiles, aungue por las disposiciones de Moisés eslaba expresamen-
te prohibido en aquellas palabras (Deut. xxu): Non erit meretriz &
filiabus Israel, neque erit scorfum muasculum & filiis Isracl: propia-
mente ou wopvn 6uds mopvos. Para quitar toda duda, se declaré que
debia evitarse la prostitucion; esto es, en el uso, en el acto, y en el
trifico; v esto dejaba tambjen prohibido el contaminarse en ello.

Cuanto 4 las carnes fue costumbre de los antiguos el sacrificar ani-
males 4 los dioses; y quitada la parte que se quemaba en honor de
ellos y pertenecia & los sacerdotes, lo demis se reservaba para comer
& dar un convite, 6 tambien para vender. Tales carnes, aunque no
participasen del sacrificio, eran miradas por los hebreos como ilegales
y profanas. Mas aqui insurgia la disputa: ;Podian los gentiles con-
vertidos comerlas en sus casas 6 en otra parte alejados de los templos?
Verdaderamente las carnes , aunque estuviesen sacrificadas , no con-
traian mancha que cansase pecado. Sinembargo se resolvié que debian
abstenérse de ellas, 4 fin de evitar hasta la sospechade aprobar 6 par-
ticipar de los sacrificios hechos 4 los dioses con escandalo de los otros,
y principalmente de los hebreos convertidos. Y se crey6 esto tanto mas
conveniente, cuanto que los cristianos eran por el nuevo sacrificio
del altar llamados 4 participar del cuerpo y sangre del Hombre-Dios
bajo los simbolos de pan y vino.

oy

Anliguo Testamento habia leyes y observancias sobre las
usuras con los no pobres ; es cierlo que estas no estaban pro-
hibidas por la ley natural, pues que eran permilidas con los
extranjeros (§ 48). Pero ;qué eran eslas observancias de los
hebreos con los hebreos no pobres? Escoja cada cual lo que
mas le agrade. ;Eslaban prohibidas lodas las usuras mode-
radas con los no pobres? Supongamoslo asi, y veamos lo que
de aqui se infiere. Luego que los hebreos pretendian la ob-
servancia de loda ley moséica, debid ser examinada esla pro-
hibicion como lodas las demés propias de aquella ley; tanto
mas que heria al interés pablico, del cual todos se ocupan , y
sobre el cual se agitan, € insisten ademas con sus razonamien-
tos. Mas si se prelende que los varones santos reunidos en el
concilio relajaron la obligacion de esla observancia 6 ley
prohibitiva, bastaba para ello incluirla en aquellas palabras
generales visum esé nikil aliud imponere vobis oneris, elc. , sin
nombrarla en parlicular. De esle modo fucron relajadas to-
das lasotras que se abrogaron , incluyéndolas sin nembrarlas
en el amplisimo nihil aliud oneris, elc. ; especificando tan solo
las pocas que no se relajaron, como la abstinencia de san-
gre, de carnes sofocadas, elc., y entre las cuales no se men-
ciona la observancia de que tralamos. Luego esla prohibi-
cion, sila hubo entre los hebreos, fue levantada y lerminada:
no se reluvo; es decir, que no se confié & los primeros de-
posilarios y dispensadores de la fe doclrina original evangé-
lica qué mandase retener la prohibicion.

Vamos al segundo miembro del dilema que se ha dado &
escoger. Si se quiere suponer que entre los hebreos estaban
permilidas las usuras moderadas con los no pobres, queda-
ron lambien permilidas 6 no prohibidas por aquel santo con-
cilio. Porque se tralaba en ¢l de aligerar el peso de las ob~
servancias legales, no de agravarlas. Visum esi nihil aliud
imponere vobis oneris, etc. Y si se queria prohibir aquella,
era preciso nombrar expresamente su prohibicion , de lo con-
trario sc enlendian quedar permitidas como lo estaban en
todas pz;;;:es; pues las cosas permilidas quedan lales, mien-
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tras no se publique su prohibicion expresa. Mas semejante
prohibicion no se encuentra expresa en la resolucion de aquel
concilio sobre la discusion universal de las observancias le-
gales; luego los primeros deposilarios de la fe, los primeros
propagadores del reino de Jesucristo, no se hallaron en la
necesidad 6 en el deber de inlimar aquella prohibicion ; es
decir, que falla la consigna original de una doctrina que
prohiba & los eristianos lodas las usuras indistinlamente.

106. Esla es, en mi juicio, la razon porque despues ni
Pablo, ni Pedro, ni Santiago, m1 Juan, ni Judas, niotroal-
guno, escribieron cosa que indicase la prohibicion de todas
las usuras en general sin diferencia alguna. Antes bien Pa-
blo fue deputado con Bernabé y otros 4 llevar aquel escrilo
4 los de Antioquia y de toda la Siria y la Cilicia convertidos
del gentilismo; y habiendo llegado & Anlioquia, reunieron
4 los fieles y les entregaron la carla que les llend de con-
suelo, por verse, segun ella, libres del yugo dela ley ; y los
que les procuraron este consuelo, fueron Judas y Sila, dos
diputados que habian ido con Pablo, ricos del espiritu de
profecia. De modo que la consecuencia que nosotros hemos
sacado deno haber tradicion original que prohiba toda usura
sin dislincion, no es opinion que empieza & formarse entre
nosotros, sino que no pudo menos de ocupar los dnimos de
los mas ilustrados de los primeros fieles, pendientes del re-
sullado de la respuesta de Jerusalen sobre la observancia ge-
neral de la ley.

107. Ladisputa que tuvo lugar en Jerusalen, y la reso-
lucion que & ella se siguié, nos debe convencer de nuevo
que aquel mutuum date, nihil inde sperantes en san Lucas, vr,
habla de la benevolencia universal, y no de prohibiciones
de usuras; si no queremos decir del Evangelisla que escri-
bi6 recientemenle, esto es, como unos dos aiios despues de
aquella asamblea !, que no estuvo de acuerdo sino en con-

1 Aquel concilio de los Apéstoles en Jerusalen, segun la cronologia

producida por Agustin Calmet , se fija al afio 51 de Jesucristo. Se dice
que los Eyangelios de san Mateo y d¢ san Marcos fueron escritos con
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tradiccion con la resolucion apostélica y divina del santo con-
cilio ; lo que ni concebir podemos de aquel escritor sagrado,
fidelisimo compaiiero de Pablo en sus viajes, alabado tam-
hien del mismo Pablo por su Evangelio.

108. Afiadamos que aun cuando no le hubiese prece-
dido aquel concilio, los pasajes de san Lucas, en concurso
con otros de lestjgos presenciales, deben conciliarse con
ellos. Porque san Lucas escribi6 lo que estos habian ya con-
signado, segun se declar6 arriba (§ 92). San Maleo y san
Marcos dieron 4 la lglesia sus Evangelios, escritos antes de
san Lucas, el que los ley6 tambien antes de tejer su narra-
cion *. En el lugar en que estd el famoso versiculo de san
Lucas, mutuum dale, nihil inde speranles, irala un asunto, el
mismito que habia sido ya tratado por san Mateo; mas la
sentencia de esle, testigo presencial y muy respetable entre
todos en esla materia, era : Volenti & te mubuari, non aver-
faris ab eo : en el mufuum date lo que sigue nihil inde spe-
rankes ovdey amshmifovees, como esta en san Lucas, significa li-
teralmente lambien, como se dijo en otra parte (§ 67), nihil
desperanfes en sentido aclivo, esto es, no desechando 4 los
otros sin haberles dado, que viene 4 ser justamente lo mismo
que lo de san Mateo : ne avertaris ab eo qui vulf @ e mufua-
ri.— No vuelvas las espaldas d quien quiere el socorro de tus

et

prestamos. ¢ Como, pues, siendo preciso é indispensable

anterioridad: el primero el afio octavo despues de la resurreccion; es-
to es, el 41 de la era vulgar; el otro mas tarde, acaso el afio 43. Mas
los otros dos evangelios fueron escritos despues de aquel coneilio, el
de san Lucas el afio 53, y el de san Juan el 98. Se conviene en que la
primera carta de san Pablo es la escrita 4 los tesalonicenses, y que
Io fue el 52 6 el siguiente. Esto es, cuantos escritos tenemos del apés-
tol Pablotodos son posteriores & aquel concilio, como lo son tambien
las cartas de san Juan, la de Santiago, san Judas y la segunda de san
Pedro.

* Calmet, Comment. in Lucam, v. 1: «Communi Ecclesiz per-
«suasione creditur, Lucas non prius manum conscribendo evangelio
«admovisse quam post Matthzum et Marcum, quorum scripta evolvis-
«se, ipsaque interdum verba excripsisse, non dubitabitur. »




ajustar la doetrina de san Lucas 4 la de san Mateo, y ha-
llando'as idénticas aun literalmente, nos desviarémos a in-
terpretaciones lan diversas?

109. Y si san Lucas hubiese querido excluir el precio
del uso del dinero concedido para cierto liempo, ; donde esta
aquella claridad y precision convenienle de palabras, alni-
vel de la necesidad que se debe reparar? ;dénde estd la me-
nor seiial que nos dé 4 conocer se habla alli de trafico, de
comercio , de precio proporcional al uso de los dineros en
tanlos casos lambien en que se emplean prescindiendo del

comercio, como en compras de fincas, 6 para no enajenar-'

las, 0 para constituir doles en un trato y redimirlas en pla-
z0s determinados ?

Y si inlentaba excluir las usaras propiamente, ;4 qué ca-
llar este nombre que era el propio y muy conocido, habién-
dolo empleado san Lucas muy francamente (x1x, 23) en el
caso del amo que fi6 4 los criados los talentos para negociar
con ellos hasla con los banqueros? Donde el discurso parece
favorecer y propende & aprobar las usuras se emplea este
nombre, y donde se pretende que se excluyen jse ha de creer
que se prohiben sin nombrarlas ? En verdad que esto no lo
dicta una sana légica, principalmente en una materia de
tanta gravedad y que alaca los intereses de lodo el género
humano.

Todo anuncia mas decididamente que en aquel lexto se
trata de los oficios de bhenevolencia; mas ¢ de donde consta
que aqui se trata de casos comunisimos, en los cualesni fa-
vorecemos ni estamos obligados & favorecer, y no estando
obligados  ello no queremos favorecer ? Eslo me hace com-
prender que el texlo de san Lucas (rata de una cosa muy
diferente de las usuras. ;

110. Concluyamos. No hubo tradicion original que pro-
hibiese todas las usuras sin excepcion, y por fanto ni fue es-
crita por los divinos escrilores, ni pudo lampoco escribirse ;
ni alino que enconlrarse pueda ya jamas en la perpetuidad
sucesiva y universal de las tradiciones. Porque donde se ve
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que falta la raiz, ningun hombre cuerdo levantara la vista &
buscar el tronco y sus brazos. Asi tambien donde falta el ma-
pantial del rio, ninguno se vuelve & registrar el dlveo den-
tro del cual se desliza, bafiando los campos y ciudades hasta
parar en el mar. Y si estuviésemos ciertos que jamas hube
en el firmamento el globo del sol, ninguno buscaria por los
espacios vastisimos del aire el camino desu luz. No obstante
tendré el gusto de ver lo que acerca de esta supuesta tradi-
cion de prohibicion universal de usuras hay en la série de
los Concilios generales. Si no existio en su origen, tampoco
ellos nos la marcaran, lo que confirmard de nuevo que ja-
més la habo.

CAPITULO VI

Se examina el dictdmen de los Concilios generales acerca de la
USUrd.

111. Descuellan, al menos en parte, los escritos de san
Clemente compaiiero y cooperador del apostol Pablo, y cuar-
to de los Papas; los escritos del martir Ignacio, obispo de
Efeso ; de Policarpo, obispo de Esmirna; y de Ireneo, obis-
po de Leon (de Franeia); Padres todos de la mas remofa
antigiiedad, y pastores en ciudades de vaslisimo comercio,
los cuales en fuerza de su ministerio habrian debido tambien
escribir documentos reprobando generalmente las usuras, si
todas sin excepluar una fuesen ilicilas. Sin embargo, aque-
llos Santos vieron lo que habia, y nosotros echamos de menos
semejanles documenlos, & pesar de que tenemos cartas de
Clemente papa & los de Corinlo, fecundisima en trafico ; y de
san Ignacio & su pueblo de Efeso, al de Esmirna y de Ro-
ma, sin hacer aqui mencion de otras.

112. Aunque merecen unaalencion parlicular eslos suce-
sores proximos delos grandes anunciadores de la Religion, sin
embargo no nos delendrémos en eslo, fijando lan solo nues-
tra alencion en lo que se hizo y se dijo despues de los liem-




