ajustar la doetrina de san Lucas 4 la de san Mateo, y ha-
llando'as idénticas aun literalmente, nos desviarémos a in-
terpretaciones lan diversas?

109. Y si san Lucas hubiese querido excluir el precio
del uso del dinero concedido para cierto liempo, ; donde esta
aquella claridad y precision convenienle de palabras, alni-
vel de la necesidad que se debe reparar? ;dénde estd la me-
nor seiial que nos dé 4 conocer se habla alli de trafico, de
comercio , de precio proporcional al uso de los dineros en
tanlos casos lambien en que se emplean prescindiendo del

comercio, como en compras de fincas, 6 para no enajenar-'

las, 0 para constituir doles en un trato y redimirlas en pla-
z0s determinados ?

Y si inlentaba excluir las usaras propiamente, ;4 qué ca-
llar este nombre que era el propio y muy conocido, habién-
dolo empleado san Lucas muy francamente (x1x, 23) en el
caso del amo que fi6 4 los criados los talentos para negociar
con ellos hasla con los banqueros? Donde el discurso parece
favorecer y propende & aprobar las usuras se emplea este
nombre, y donde se pretende que se excluyen jse ha de creer
que se prohiben sin nombrarlas ? En verdad que esto no lo
dicta una sana légica, principalmente en una materia de
tanta gravedad y que alaca los intereses de lodo el género
humano.

Todo anuncia mas decididamente que en aquel lexto se
trata de los oficios de bhenevolencia; mas ¢ de donde consta
que aqui se trata de casos comunisimos, en los cualesni fa-
vorecemos ni estamos obligados & favorecer, y no estando
obligados  ello no queremos favorecer ? Eslo me hace com-
prender que el texlo de san Lucas (rata de una cosa muy
diferente de las usuras. ;

110. Concluyamos. No hubo tradicion original que pro-
hibiese todas las usuras sin excepcion, y por fanto ni fue es-
crita por los divinos escrilores, ni pudo lampoco escribirse ;
ni alino que enconlrarse pueda ya jamas en la perpetuidad
sucesiva y universal de las tradiciones. Porque donde se ve
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que falta la raiz, ningun hombre cuerdo levantara la vista &
buscar el tronco y sus brazos. Asi tambien donde falta el ma-
pantial del rio, ninguno se vuelve & registrar el dlveo den-
tro del cual se desliza, bafiando los campos y ciudades hasta
parar en el mar. Y si estuviésemos ciertos que jamas hube
en el firmamento el globo del sol, ninguno buscaria por los
espacios vastisimos del aire el camino desu luz. No obstante
tendré el gusto de ver lo que acerca de esta supuesta tradi-
cion de prohibicion universal de usuras hay en la série de
los Concilios generales. Si no existio en su origen, tampoco
ellos nos la marcaran, lo que confirmard de nuevo que ja-
més la habo.

CAPITULO VI

Se examina el dictdmen de los Concilios generales acerca de la
USUrd.

111. Descuellan, al menos en parte, los escritos de san
Clemente compaiiero y cooperador del apostol Pablo, y cuar-
to de los Papas; los escritos del martir Ignacio, obispo de
Efeso ; de Policarpo, obispo de Esmirna; y de Ireneo, obis-
po de Leon (de Franeia); Padres todos de la mas remofa
antigiiedad, y pastores en ciudades de vaslisimo comercio,
los cuales en fuerza de su ministerio habrian debido tambien
escribir documentos reprobando generalmente las usuras, si
todas sin excepluar una fuesen ilicilas. Sin embargo, aque-
llos Santos vieron lo que habia, y nosotros echamos de menos
semejanles documenlos, & pesar de que tenemos cartas de
Clemente papa & los de Corinlo, fecundisima en trafico ; y de
san Ignacio & su pueblo de Efeso, al de Esmirna y de Ro-
ma, sin hacer aqui mencion de otras.

112. Aunque merecen unaalencion parlicular eslos suce-
sores proximos delos grandes anunciadores de la Religion, sin
embargo no nos delendrémos en eslo, fijando lan solo nues-
tra alencion en lo que se hizo y se dijo despues de los liem-
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pos aposlolicos en los Concilios generales, en los que la Igle-
sia congregada.en su unanimidad, 6 cési unanimidad , deja
tambien conocer el sentir de cada uno, de los mas insignes
al menos, que teslificaron y transmitieron, segun estaba, la
doctrina de los mayores.

113.  El famosisimo concilio de Nicea en Bitinia, prime-
ro de los generales, el aiio 325, se ocupo de las usuras, pro-
hibiendo las llamadas entre los romanos cenlésimas; esto es,
aquellas en que se exigia por el dinero doce por ciento al ano,
y las mas pesadas lodavia que se exigian por grano, vino,
aceile, y otros prestados por cierlo liempo *. Baslame aqui
observar que la prohibicion fue hecha tan solo para los clé-
Tigos; y que en los siete concilios generales siguienles no se
les prohibié 4 los legos toda usura en general. Asi de estos
concilios nada se puede concluir, ni sobre Ja injuslicia in-
trinseca de toda usura, ni sobre la existencia de una tradi-
cion oral, manifestada por el consentimiento unanime, 6 csi
unanime,, de los Padres de estos concilios, prohibiéndolas to-
das, y condenandolas y proscribiéndolas. Y yo reparo tam-
bien que los Padres del concilio Niceno para expedir aquella
prohibicion contra los clérigos aluden, y de paso, 4 un texto
de un salmo formulado acaso para el antiguo templo y sa-
cerdocio, y no producen lugar alguno del Nuevo Testamen-
to. | Tan I¢jos estamos de poder alli columbrar al menos la
continuacion de una tradicion evangélica oral prohibiendo
toda usura ! Pero g como podrémos verla, si falla en su ori-
gen, como se ha demoslrado en el capitulo antecedente ?

A los clérigos, pues, se prohibié, porque estando dedi-
cados al Sefior, se les queria enteramente atenlos 4 su ser-

* Canon 17 : « Quoniam multi sub regula constituti, avaritiam et

«turpia lucra sectantes, oblitique divine Scripture dicentis: qui pecu-
«niam suam non dedil ad usuram, mutuam dantes centesimas exi-
«gunt: juste censuit Sancta et magna Synodus, utsi quis inventus fue-
«rit post hanc definitionem usuras accipiens, et ex adinventione aliqua
«vel quolibet modo negotium transigens aut hemiolia (mitad del todo)
«id est, sescupla exigens, vel aliud tale prorsus excogitans, turpis lu-
«cri gratia, dejiciatur A clero, et alienus existat i regula. »
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vicio ; dechados de acciones que edifican, y no de aficiones
tan despreciables come el mundo. Asi vemos tambien que
se les ha prohibido la negociacion, 4 pesar de que esta no
es por si misma mala, pero impide el servir de modelos dig-
nos del lugar santo, al menos sin sombra de apego 4 la tier-
Ia y Sus cosas.

114. Y sialguno dijese que hay cAnones (si se toma por
tal cualquier texto) contra los clérigos fornicarios y adulte-
ros, sin hacerse alguna mencion de legos, ¥ que no se si-
gue de esto que el fornicar y el adulterar no estd prohibido
& los legos, tenga & bien adverlir que en los preceptos del
Decalogo ( Ezod. xx) se dice, non mechaberis, nec desidera-
bis uzorem ejus (proximi); lo cual no se lee de la usura in-
distinlamente. Por eso aquellos canones contra los clérigos
adilteros 6 fornicarios ya presuponen la prohibicion para los
legos tambien, sin necesidad de que lo repilan ; mas del De-
calogo no se sigue otro tanto sobre las usuras moderadas de
los legos con los ricos. Y de consiguiente aquel cinon nice-
no sobre las usuras centésimas en dinero, ¢ de la mitad del
capilal en granos y liquidos, ele., promulgado para los clé-
rigos, no comprende & ningun otro.

115. Es verdad que en el concilio general Lateranen—
se II, celebrado el afio 1139 bajo Inocencio II, fue de-
cretado : Porro delestabilem ef probrosam divinis et humanis
legibus per Scripturam in veter et novo Testamenio abdica—
tam, illam, inquam, insatiabilem feneratorum rapacitatem dam-
namus, et ab omni ecclesiastica consolatione sequestramus :
precipientes ut nullus archiepiscopus vel cujuslibet ordinis ab-
bas, aut quivis in ordine et clero, nisi cum summa coufela usu-
rarios recipere prasumat ; sed in tota vita infames habedntur,
ek misi resipuerint christiana sepultura priventur.

Sin embargo, es muy claro que aqui se habla de los pi-
blicos usureros de aquel tiempo, y de su insaciable rapacidad.
Esta es la que se condena; esta, la privada de todo consuelo

eclesidstico ; esta, fa sefialada como prohibida por uno y otro
Teslamento. Y si se quila aquella insaciabilidad y aquella

.
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rapacidad, compaiieras la una de la otra, desaparece ente-
ramente el objeto de la reprobacion. Puede notarse tambien
que en la condenacion no se emplea la palabra usura, y
esto con muchisima prudencia; porque cada cual ve y con-
cede que en las Escrituras estd condenada toda insaciable
rapacidad ; mas por lo que hace 4 las usuras moderadas, esto
es, benignas y proporcionadas, no todos lo ven con claridad,
ni se palpa 6 liene por cierto universalmente del mismo mo-
do. Eslo exigia unadiscusion mas séria y delicada ; v aquellos
Padres no quisieron entrar en una maleria vaslisima y nada
necesaria; pues la circunstancia solo exigia poner un dique
4 la corrienle asoladora de las erueldades y depredaciones
insaciables de los usureros, que en aquel liempo se ensaiia-
ban y acababan con lodo, como nos demuestra la historia de
aquellos afios, y lo podrémos {ambien ver mas abajo en el
texto que alegarémos del concilio Lateranense 1V.

116. No obstante, pues, el canon en que se condena ge-
neralmente la rapacidad insaciable, y & los usureros que la
gjercen, se esquivé propiamente la discusion sobre las usu-
ras. De este modo aquellos Padres, despues de once siglos
v mas desde el origen del Crislianismo, no dejaron vesligio
alguno de que hubiese tradicion divina no escrita que pro-
hibiese toda usura sin excepcion alguna. Ni debe omilirse
que si algo condenaron acerca del exceso, fue refiriéndose
unicamenle & lo que va estaba escrito y con una generalidad
asombrosa. j Tan poco les pasaba por el pensamiento que
hubiese tradiciones evangélicas no escrilas condenando in-
diferentemente toda usura! ;Y tan poco pensaron en cono-
cer si lo que se dice en san Lucas, cap. v1, y se aduce para
condenar las usuras, es 6 puede ser indicio 6 parte de una
tradicion mas extensa no escrila, segun la cual deba expli-
carse !

117. Cuarenta aiios despues, es decir, el aiio 1179, se
celebro €l concicio Lateranense 11I, y en €l se (ralé de las
usuras, como se ve en el cap. XXV. El aiio 1215, bajo de
Inocencio 111, se tuvo el Laleranense IV general, en cuyo
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cap. LXVII se decreto sobre la misma materia. En uno y en
otro se les condena é impone,penas 4 los usureros publicos,
judios de religion ; mas el crimen de la usura se considera
ya condenado *, pero al modo con que lo habia sido en el
concilio general Lateranense II. Asi, pues, de eslo no pue-
de sacarse olra consecuencia mas que conlra la insaciable ra-
pacidad de los usureros; eslo es, contra sus crueles y devo-
radoras exlorsiones, v eslas son, en mi juicio, propiamente
el crimen usurarum segun el lenguaje de los Concilios. |

118. Elafo 1245 se celebro el concilio general I de Lyon,
en el que se frat6 de las deudas con usuras, con que eslaban
gravadas las iglesias, y del modo de pagarlas;Idisponiende
que en adelante no se creasen ofras por aquel eslilo sin una
evidente necesidad de las mismas iglesias. Aqui tambien,
pues, se dejan las usuras en el mismo estado que en el con-
cilio general Lateranense II. Anles por el contrario , los mé-
todos que se eslablecieron para extinguir las deudas con
usuras, y el permiso de crearlas en el caso de necesidad ma-
nifiesta, nos induce 4 concluir que no se lenian todas por
malas ¢€ ilicilas en la practica. Y notese que los dos papas
Inocencio IIT y 1V aprobaron la imposicion de las sumas do-
tales en casas de comercio 4 pagar, salva la dole, inlereses
para alimenlos y sosten de sus propielarias *.

149. En el concilio general Lugdunense 1T, el afio 1274,

! En el cap. LXVII: «Quanto amplius christiana religio ab exac-
«tione compescitur usurarum, tanto gravius super his jud®orum per-
«fidia inolescit: ita quod brevi tempore ehristianorum exhauriunt fa-
«cultates. Volentesigitar in hac parte prospicere christianis ne judeis
«immaniter aggraventor, synodali decreto Stataimus ut si de cztero
«quocumque pretextu judei & christianis graves et immoderatas usu-
aras exforserint, christianorum ejus participium subtrahatur, do-
anec de immoderato gravamine satisfecerint competenter. Christiang
«quogue, si opus faerit, per censuram ecclesiasticam, appellatione
«postposita , compellantur ab eorum commerciis abstinere. »

Principibus autem injungimus ul propter hoe non sint christianis
infesti, sed potius, & tanto gravamine judxos studeant cohibere.

* Broedersen, De usuris licitis atque {llicitis, col. 1191 sobre Ino~
cencio 111, y col. 1195 sobre Inocencio IV,
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en tiempo de Gregorio X, se establecieron dos cénones,
que son el 26 y 27; pero uno y olro conciernen 4 los usu-
reros piblicos; esto es, 4 la exorbilancia y ruina que & ella
era consiguiente, :

120. Es lanto mas ponderosa la conducta de los Padres
de estos dos tltimos Concilios generales, cuanto gue Lyon
es ciudad muy notable, de un comercio antiguo , concurri-
do y muy animado, con muchas y muy prolongadas ferias
durante el afio. ; Como, viéndose en la precision de hablar
de las usuras, hubieran podido dispensarse de prohibir en-
teramenle todo precio aun el mas moderado por el uso del
dinero, si este precio es por su naturaleza malo y no se pue-
de lolerar entre los cristianos? Sin embargo, nada de esto
se hizo. ; Gomo se podré, pues, ver ¢ inferir que hay una
tradicion escrita, 6 no escrita , que prohibe é impide toda uti-
lidad cualquiera, por ligera que sea, por el uso del dinero 6
cosas semejantes prestadas para comerciar ? :

121. El documento mas grave que se cita contra las usu-
ras es el de Clemenle V, aprobado por el concilio general
celebrado en Viena de Francia en el Delfinado, el afio 1311.
Pero ahora se conviene en que esta constitucion no fue, ni
formulada por los Padres de aquel Concilio, ni publicada en
¢l con su aprobacion; sino que se reservo y dejé & aquel
Papa para que la formase y redactase. Clemente en efecto la
form6 y redactd, pero despues de disuelto aquel Concilio ; ni
fue tampoco €l quien la publicé, sino su sucesor Juan XXII,
despues de haber sido examinada de nuevo.

Me parece que la sana critica exige que Clemente, solici-
tado por los Padres de un concilio & proveer de remedio &
las usuras, y que habla en su nombre y con su aprobacion
cuando reprueba las usuras y oficio de ejercerlas, enlienda
del mismo modo que los concilios anteriores; esto es, la
exorbitancia 6 el exceso devorador que es propiamente con-
trario 4 los derechos divinos y humanos. Estos son los que
invoca el sanlo Ponlifice ; es decir, que tambien este pasa
de largo como los Padres de los otros concilios, no discu-
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tiendo propiamente, sino dando por supuesla la malicia de
las usuras *. Se refiere, pues, 4 la insaciable rapacidad de los
usureros, la Unica que merecia la condenacion que se hizo en
el concilio Lateranense II, por motivo de la usura, annque
lampoco se hizo con el nombre de lal.

122. En el siguienle concilio general de Constanza, que
di6 principio el afio 1409, se traté de condenar las usuras;
pero apenas se propuso la cueslion, el venerable Gerson, hom-
bre doclisimo, reclamé que se definiese antes 1o que se enlen-
dia por usura; para que no se confundiese en Ja condenacion
lo licito con lo ilicito *; y aquellos Padres suspendicron el dar
decreto alguno sobre la maleria, lo que prueba evidenle-
mente que no todo lo que se comprende bajo el nombre de
usura en la variedad de los tiempos esta reprobado y pros-
crito, y que hasla este tiempo no se habia hecho lampoco
dislincion ; esto es, no se habia alegado ni reconocido tradi-
cion alguna escrita ni oral que excluyese toda usura sin li-
milacion ni reserva. O mas claro : se reconocia por todos que
habia pecado de usura, pero en qué consislia esle propia-
mente, segun la tradicion escrita i oral, no se habia aun dis-

t En aquella constitucion se lee : «Si quis in illum errorem incide-
arit ut pertinaciter affirmare preesumat, exercere usuras non esse pec-
«catum; decernimus eum velut haereticam puniendum. »

Aqui el decreto propiamente mira al modo de castigaral que afirma
obstinadamente que no es pecado el ejercicio, esto es, el oficio de dar
4 usuras, oficio muy conocido en aquel tiempo y muy execrable porla
exorbitancia.

8i con el nombre de usura se pretende haberse aquf condenado to-
das las usuras sin excepcion, en ese caso se deberin tambien com-
prender lasllamadas compensativas, las cuales aprueban todos comu-
nisimamente. Luego por usura se entiende en este lugar lo que se en
tendia en aquel tiempo, que era la insaciable rapacidad.

2 Tom, III op. pag. 187, in tert. part. De contractibus. El mismo
Gerson refiere que exclamé en aquel Concilio: Deus @quissime! quis
nesciat et simoniam et usuras nobis omnibus extirpandas esse. Sed
primitus declarandum sub quibus casibus et qualibus intentionibus
proprie dicta simonia vel usura commitlatur , ne damnefur jusius
cum iniquo.., qut ne similiter detur usure titulus justis ef necessariis
conlractibus.
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catido de un modo definitivo, sabiéndose tan solamenle que
segun las leyes divinas y humanas eslaba reprobada la in-
saciable rapacidad de los llamados y reconocidos por usare-
ros de profesion.

123. En el concilio Lateranense Y, que dié principio el
aiio 1512 bajo Julio 1I, sc aprobaron despues bajo Leon X
los Monles de piedad para alivio de los pobres. En estos
Montes se presta el dinero para cierlo liempo & precios muy
moderados, proporcionados 4 las alenciones que es menesler
cubrir para su soslenimienlo. Ahora se conservan lambien
estos Montes tomando dinero & un interés prudente *.

124. Florencia y Trento, cindades que dieron el nom-
bre 4 los dos ultimos concilios, no oyeron canon alguno que
reprobase universalmente loda usura sin distincion. En el
concilio de Florencia se tralé y conclayé la reunion de las
Iglesias latina y griega, y en esla se admitian las usuras;
no obstante no se exigié abandonar esle modo de pensar, eo-
mo se exigié en otros puntos. El concilio de Trenio tuvo por
objelo refrenar la licencia de las doctrinas de los novadores.
Pues Calvino, uno de los jefes de la Reforma, enseiiaba que
no todas las usuras moderadas son ilicilas, sino solo las que
son contra los pobres ; no obslante, esta doclrina no fue re-
probada ni proscrita, aunque por aquellos dias se le daba
mayor amplilud.

125. Mas adelante en el lib. 111, cap. VI, dirémos algo
de la conducta que han ido observando los Papas acerca de
la usura. Mientras lanto no puedo desimpresionarme de la
idea de que tambien los demas, del mismo modo que Cle-
mente V, siguieron el espiritade los Concilios en cuanto es-

1 Lainstitucion de los Montes de piedad fue objeto de larga dis-
puta entre Fraociscanos y Dominicanos, aprobandolos aquellos y re-
probéndolos estos. El primer Monte de piedad fue creado en Orvieto
¢l afio 1463, el segundo en Perusia el 1467 con la aprobacion de Pau-
lo 1I. Despues se vieron en Viterbo el ano 1472, en Savona el 1479,
en Asis el 1485, en Mantua el 1486, etc. (Franciscus Zech & Socie-
tate Jesu, Dissertat. 2 circa usuras, §314. Venet, 1762).
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cribieron, y que por tanto deben explicarse con arreglo al
sentido de estos. Y g como hemos de pensar lo contrario, si
los Papas luvieron y lienen lanla y lan grave parle en las
determinaciones de los Concilios, hasla pertenecerles 4 ellos
su confirmacion ?

126. Por lales y tan importantes datos se ve 6 queda en-
teramente confirmado que jamas desde el origen mismo del
Crislianismo existié ni ha exislido hasta ahora alguna tradi-
cion evangélica, ni escrita ni oral, que prohiba todas las usu-
ras sin dislincion. Y si en los liempos sucesivos se prohibié
alguna vez algo, 6 se debe prohibir, es refiriéndose 4 las
reglas generales de justicia, y ha sido proscrito 6 debe serlo
cuando se opone 4 ellas, y cuando no, se deja en el estado
que lenia, lo cual es enteramente conforme con las Escritu-
ras. Y si alguna vez se ha establecido algo que lo pedia la
prudencia de los tiempos, sin exigirlo las Escrituras ni el
derecho natural, verémos lo que esto valié en los pueblos, y
como cesadas las causas de esta prudenle economia, el in-
terés publico se hizo sentir, y reclamé que las cosas volvie-
sen al estado que habian lenido antes de aquellas disposi-
ciones, v la facilidad con que la autoridad directiva se ha
prestado & sus exigencias.

CAPITULO VII.

Documentos y hechos seralados con indicios de usuras modera-

das con los ricos, aprobadas en los doce primeros siglos de
la Iglesia.

127. No solo, pues, no encontramos prohibicion gene-
ral de toda usura indistintamente para todos en los Conci-
lios generales de la Iglesia, sino que en la antigiiedad de los
doce primeros siglos, @ la cual corresponde cabalmente la
edad de los santos Padres, encontramos documentos v he-
chos que dan 4 entender que entre los legos se admitia y
practicaba inculpablementle la usura con los ricos, excluido el




