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LIBRO IIIL

SB DEMUESTRAN LAS VERDADES PRECEDENTES CON LOS TER-
MINOS Y TiTULOS DE LA ESCUELA, ¥ LOS REMEDIOS DADOS
POR LOS SUMOS PONTIFICES. — CONCLUSION DE LA OBRA,

PROEMIO DEL LIBRO Il

£27. Despues de haber considerado, explicado y puesto
término 4 la cuestion sobre el precio proporeional por el uso
del dinero con ideas simples, primitivas, generales, y sin
valernos de los términos de escuela ni del comercio, que eran
los queimpedian llegar 4 una decision clara, firme é incontras-
table, la importancia del asunto me parece exigir ahora que
tambien discurramos con estos y segun estos, y veamos lo
que de ellos se sigue por legilima ilacion, y conozcamos cuan-
do sirvieron de tropiezo y de oscuridad y de temor, y co-
mo se han de entender y distinguir para que la verdad se
contemple dentro de ciertes limites, y no fuera como por re-
flexion. Estos son principalmente los términos de muifuo 6 de
usura, de origen latino, de significacion ambigua, y he-
chos en la pluma de algunos escritores el objeto de cuestio-
nes interminables, no menos que de turbacion en los fieles,
y de agitacion tambien en los encargados de gobernar los
pueblos. Para aclarar, pues, la maleria y calmar los espiri-
tus, fijarémos ante todo su sentido, para ir deduciendo las
consecuencias con érden y encadenamiento.

Este libro ser4 como un nuevo tratado sobre la usura. Des-
pues de haberlo examinado tendrémos conocimiento de la ma-
teria por dos métodos diferentes, ynos hallarémos en el caso
de conocer tambien que debe preferirse el primero, y des-
echar el segundo, si queremos tener paz alguna vez.




Pero como aun despues de restablecida la paz, gusta co-
nocer qué era lo que la perturbaba y de qué modo, podra
conservarse este libro, G otros semejantes, siquiera como un
documento de las dolencias que la ciencia ocultaba en esta
materia, y el modo de curarlas aun en medio de los nombres
a cuya sombra se engendraban.

CAPITULO I.

Del niibuo 6 préstamo, y de los infereses : cudndo el miituo los
excluye todos, y cudndo y edmo admite los moderados. Ori-
gen de la confusion en esta materia.

498. Elmuluare de los latinos expresado por prestare en—
ire los ilalianes, esconceder a ofro alguna cosa con paclo de
que se la devuelva; como puede entenderse tambien por
nuestros diccionaries *. De aqui se ha formado el muluum de
los lalines y el prestifo 6 presfanza de los italianos, 6 vice
versa.

429. En su principio en la clase de préstamoes se com-
prendian tanlo las cosas que, dadas, se devuelven en el mis-
mo individuo 6 cuerpo, cuales son instrumentos, vestidos,
animales, etc., como las otras que, dadas, no se devuelven
sino en igual medida, numero 6 peso de la misma especie,

! ¥nlosdela Crusca y de Alberto se escribe: prestare, mutuare

(de tos latinos), dare altrui una cosa con animo e patlo chee’ tela
renda. Y esta cabalmente es la idea general del Antiguo Testamentoen
el cual indudablemente se ha bablado del mutuo. De aqui el Exo-
do, XxIr, 14: Qui @ prozimo suo quidguam horum mutuo postula-
verit, el debilitatum aut mortuum fuerit, domino non presente,
reddere compelletur. Y en el salmo xxxvi, 21 : Mutuabitur peceator
e non solvet (no volverd), justus autem miseretur et tribuet.

En el cap.3deloptscaloLX X1 desanto Tomis (6 entre sus ebras)
se escribe: In mutuo dati redditio designatur. Broedersen, De usuris
licitis atque illicitis, col. 48: Ad mutui naturam spectaré significant
$S. Pratres ut res mutuo data reddatur, Y Francisco Zech, jesuita,
dissertat. 111, circa usuras, §282: Substantia mutui est ut reddatur
tantundem.
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cuales son el trigo, vino, aceite, hierro, ete. Estas dos cla-
ses de cosas son como los géneros subalterncs del préstamo
universalisimo.

430. En los tiempos préximos al nacimiento del mundo,
en el eslado de una 6 mas familias entroncadas todas con un
padre comun, cuando se intentaron y aparecieron los pri-
meros preslamns sobre la tierra, si uno daba 4 otro alguna
cosa por tiempo delerminado, la daba para que se la dewl—
viera en la misma canlidad y calidad, sin detenerse a pen-
sar en daiios ni en compensaciones, nicosa semejante. Come
habia mucha moderacion en el pedir y mediaban los vincu-
los mas estrechos del parentesco, asi lambien habia mucha
benevolencia en dar ; nada de calculos de los resultades de
la cosa dada, ni de lo que se pierde ¢ se quiere por darla.
De esta manera originaria de prestar, observamos vestigios
en los nifios, en los salvajes y gentes del campo que se acer-
can mas 4 la antigua simplicidad. Entre personas literatas si
una & olra se dan por algun tiempo un manuserito 6 impre-
s0, el préstamo se completa con la devolucion : cada cual se
da por satisfecho con esto, ni el dador piensa en poner nin-
guna olra condicion mas. Tambien enlre todos indistinta-
mente se conserva, 6 debe conservarse semejante préstamo
en el caso de que el eslado y siluacion de alguno esté redu-
cido 4 las necesidades de la naluraleze, la cual, siendo idén-
tica en todos, reclama el derecho que liene de que la con-
servemos del mismo modo que & la nuestra.

131. Tal es, pues, el préstamo eriginario, lomindolo
todo en un complexo. Esle era el préstamo que se hacia de
cosas pequeiias de toda clase, sobre el bien parecer del que
prestaba y la moderacion del que pedia, préstamo fundado
en el parentesco 0 benevolencia , inexeusable cuando ocurria
el caso; pero no era el préstamo de cosas en grande y muy
en grande para fomentar el Injo y anmentar sus riquezas mas
que todos los demas. Pero corriendo el liempo se formé el
estado civil y la ambicion civil, que lanto desea sobrepo-
nerse 4 los demas, y se multiplicaron las ocasionesy los de~
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seos, y la intemperancia en el pedir, y el préstamo univer-
sal ya no conservo sus limites primilivos; los ensanché, y
bajo de la misma denominacion colocé innumerables aclos
que hasta entonces no se comprendian en Ja clase de prés-
tamos. Ademéas manifesté mejor sus géneros subalternos 6
especies, y la indole de cada uno de ellos.

432. Asi si nos atenemos 4 los hechos, parece que las
escuelas, que despues de muchos aiios se encargaron de exa-
minar la materia, se olvidaron del préstamo universalisimo
con el que se conceden las cosas para recobrarlas sin que el
dador distinga sus géneros ni piense en los calculos del uso.
Propiamente han pasado & poner como por principio de sus
discusiones los dos géneros subalternos, el uno con el que se
dancosas quese handerecobrar en el mismoindividuo 6 cuer-
po, v el olro con el que se dan cosas que se han de recobrar
en su equivalente. Ya en el dia para significar los primeros
se emplean los nombres de comodato 0 de locacion * , al paso
que la alusion y el nombre de mutuo 6 préstamo se ha con-
traido y ha venido 4 ser en las dispulas como particular a
aquella especie en la que las cosas dadas en nimero, peso
v medida, se devaelven en otro lanto nimero, peso y me-
dida. Asf préstamo se llamaria , si habiendo dado, por ejem-
plo, diez medidas 6 pesos de grano, debo recibir otras diez
medidas 6 pesos de grano igualmente bueno; 0 si habiendo
dado estas medidas 6 pesos en aceile, me lienen que devol-
ver ofras lantas en aceite, esto es, en la misma especie.

433. Las cosas dadas para devolver en otro tanlo de la
misma especie se llaman fungibles, 6 como dicen los latinos,
fungibiles , porque aquellas que se devuelven no son-en su
ser fisico 6 natural las que se dieron; pero hacen sus veces
(vice funguntur) con la igualdad del peso, medida y nimero
junlamente. Algunos piensan que fungibles se llaman porque

1 Sellama comodato cuando la cosadada, que se ha de recobrar en
¢l mismo cuerpo, se concede gratuitamente por cierto tiempo, y loca-
cion cuando se concede el uso con precio. De esta se hablé en el capi-
tulo X del libro precedente.
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las cosas que se nos dan cesan con el uso, como que habjan
acabado de ser lo que eran, como el vila functus equivale &
haber cesado la vida. Quizé concurrieron uno y olro sentido
pero el primero principalmente, porque quien da ¢ euncedé
una cosa de esta clase para recobrarla, pone su particular
mira en recobrarla por medio de otra igual en su especie
bondad y medida. :

434. Originariamente la moneda no se comprendia en-
tre las cosas fungibles, por la sencilla razon de que aun no
existia ; mas hoy liene esla calegoria como las cosas que re-
presenta, y la tiene principalisimamente, de manera que da-
da una cantidad cualquiera de dinero en nimero 6 peso de
plata, se vuelve otra igual & ella en ndmero 6 peso de pla-
ta, y dada en oro, se vaelve en oro. Frecuentemenle no se
hace_tampoco diferencia en el modo de reembolsarse la pla-
ta, si en plglft .é en oro, y reciprocamente; pero con todo
rigor se exigiria que o que se ha dado en una especie, en
aquella cabalmente se devuelva, como tenemos dicho en otra
parte (§ 268).

: 435. Ateniéndonos, pues, 4 las ideas y explicaciones del
d:_a en el presente tratado, lambien nosotros precisados 4 exa-
minar la maleria segun la escuela, entenderémos por mufuo
0 prestamo, cuando olra cosa no se indique, el dar-lan solo
cosas que se han de devolver dentro de algun liempo en peso,
numero y medida igual en la misma especie. Empero para
mayor claridad y uniformidad nos atendrémos & los ejem-
plos 6 casos de la moneda 6 dinero ; ya porque €l es princi-
palmente el objeto de la controversia, y ya porque lo que se
diga del dinero puede facilmente aplicarse & las olras cosas
fungibles, tomando su equivalencia en dinero; lo que tambien
tenemos dicho en otra parte (§ 310 ).

436. En el mifuo 6 préstamo la cosa que se da 6 se de-
vuelve se llama capilal 6 suerte, quizd porque conslituye al
menos parte de los bienes que por suerle nos enconlramos
lener, 6 porque al darlo lo exponemos & la jsuerte y sus aza-
res, con;c; la experiencia nos liace verde lantas maneras. El




que da el préstamo se llama capitalista,'mutuame 0 acr.eedor:
el que lo recibe se llama muluatario, palabra lalina, 6
r. e . ”
del;xdﬂo'?. Usura se llama cualquiera cosa que se exija 0 se dé
demas del capital: por ejemplo, he dado cien monedas }_)mi
un afio, v quiero que se me devaelvan ciento y cuatro;
ciento es el capital 6 suerte del préstamo; _el exeeso de cua~
tro, 6 la afiadidura de cuatro 6 de cuak_lmera 0Lr§ .canhd'ad
se llamara usura. Esta palabra ha sufrido much1s11n§s va-
riaciones en su significado, pero la acepcion que aqul la he-
mos fijado es generalisima. ;

438. Es un hecho conocido y constante que la mayor
parte de las usuras se tasa y percibe en n-aelélhco i y por
saministraciones obtenidas 6 debidas tambien del metalico.
FEsto nos hace conocer facilmente que, quitada la moneda,
las usuras vienen & ser muy raras* 6 apenas c..onnmdas, y
nos descubre tambien la razon por que la cuestion sobre los
préstamos y sobre las usuras se ha concentrado y encendido,
como se ha dicho, principalmente sobre la ]:f]DlleEl.

439. Epiloguémoslo. El dar por cierlf) liempo cosas pa—_
ra devolver & quien las did, es generali&u:‘lalge?l,e pr:estar :
las cosas 6 se han de devolver en el mismo individuo 6 cuer-
po, 6 en otro fanto de la misma naluraleza, y estas son l_as
dos ramificaciones, 6 géneros 6 especies supremas del prés-
tamo universalisimo. Mas en las cosas que se dan para de-
volver en el mismo cuerpo, se ha omitido muchas veces, y
de ordinario s¢ omite, la palabra esencialmente subentendi-
da de préstamo (universalisimo), emple_éndose en su lugar
los nombres de comodaio y de locacion. Si se trata, pues, de
cosas que se han de devolver en olro tanto, se emplea el

! Y esto proviene de ser la moneda el representante um?‘erlsal ge
todas las mercaneias, facilisimo al mismo tiempo de manejarlo, de
transportarlo y conservarlo. . o _

2 Quiteda la moneda, la industria y el comercio y sus uperacwr{;{}s
van por tierra. ¥ asf cesa 6 se debilita y perece el deseo de buscar di
nero ajeno para girar y lucrar con €l
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nombre de présiamo con el doble concepto de género univer-
salisimo y subalterno 6 especie. Bién veo que esta parecerd
una division demasiadamente sutil ; pero conviene seguir-
la, si queremos observar cémo han marchado las ciencias,
y entender tambien y conciliar 4 los escritores y hasta las
c0sas sanlas.

Y en verdad que con frecuencia enconlramos en los libros
las palabras muluum , muluor, préstamo y prestar aplicadas
a aclos y cosas que nada tienen que ver con el mituo espe-
cifico, de lo cual'solemos maravillarnos ; pero si nos hicié-
ramos cargo que hay lambien mituo generalisimo, y que
bajo de €l se contienen las especies diferentes, sabriamos
que justamente se da esla misma denominacion con relacion
no & la especie sino al género. Asi el autor del Dilogo: De
oratortbus,, dijo mutuatur domum : Ulpiano empleé mufuari
hablando de utensilios (D. de leg. et fid., lib IL); la Vulga-
ta emplea mutuo postulaverit, muiuo accipere tratandose'de
cosas muebles y usuales ( Erod. xxu, 14; IV Reg. v, 3;
vi, B). En lodos estos lugares se hace alusion precisamen-
te al préstamo universalisimo.

440. Los defensores de las usuras moderadas con el ri-
¢o, que se quejan de que no distinguiéndose en la antigiie-
dad entre comodato* y mituo, en el dia se distingue uno
del otro con perjuicio de la ciencia, podran conocer que su
queja no es justa. Porquerespecto del género universalisimo
no se hace tampoco ahora distincion, y podrianse usar los
nombres como en los ejemplos que acabamos de citar. Silas
especies se distinguieron despues, fue por lavariedad de Jas
cosas no ficticia sino real. Yamos avanzando.

4i1. Toda razon que sirva de base para asociar un con-
trato 4 otro se llama litulo. Si este titulo es esencial 6 pro-
viene de la sustancia del primer contrato se llama litulo in-

* Broedersen, De usurislicitis atque illicitis, lib. I, part. 11, cap.7,

'y enotras muchaspartes. Scipion Maffei, fmpizgo deldanaro, lib, 111,

Cardenal de la Luzerne, Sur le Prit-de-commeree, t. V, pig. 507.
Juan José Rossignol, De l'usure, pag. 83y 168, etc., en Turin, 1803,
17*
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genilo, innalo, intrinseco, sino se llama exlrinseco. Esla dis-
tincion nos dispone 4 entender una cosa que, oMo verémos,
ha venido 4ser en el dia necesaria en este tratado ; asaber:
Si el titulo para un precio en el mituo es titulo innato ¢ infrin-
seco, 6 verdaderamente extrinseco, y si alguno de los dos es li-
cifo, y cudndo, para exigir dicho precio.

442. Si consultamos la naturaleza del matuo en su gé-
Nero maximo, no se ve otro cardcter intrinseco 6 ingénilo,
sino el que se debe recobrar lo igual de lo que s ha dado.
Porque eslo arroja su definicion (§ 428).

Otro tanto sucede en el préstamo, llamado asi bajo el do-
ble concepto de género y de especie. Porque en este la es-
pecie no induce otra diferencia sino que las cosas dadas son
fungibles 6 se han de devolver en su equivalente.

Benedicto XIV en la enciclica Viz pervenit del aio 1745
sobre este asunto, esquivando la definicion cientifica del mi-
tn0, lo bosquejé diciendo (§ 7) que es tal que suapte nalurd
tantundem dumtaxat redds postulat, quantum receptum est. Co-
o no se mencionan aqui las especies de las cosas fungibles
6 no fungibles, podemos enlender que describe el préstamo
universalisimo, y bajo de este concepto el préstamo llama-
do doblemente con este nombre.

443. Ante todo notemos aqui que es enteramente indi-
ferente 6 intlila la naturaleza del mituo el buscar 6 definir
si pasa 6 no el dominio de la moneda 6 cosa concedida &
quien la recibe. Porqueel mituo se completa dando y reco-
brando la cosa dada 6 su equivalente. Y la cosa dada 6 la
equivalente es, 6 queda tal, ya se verifique transferido 6 no
aquel dominio.

k44, Por lo tanto no se puede consignar como una yer-
dad que por el mutuo sé traspasa el dominio del que lo da
4 quien lo recibe; porque falta el medio de ilacion para es-
tablecerla.

445, Entre los jurisconsallos, y lo mismo en la escuela,
se piensa que en los préstamos llamados doblemente tales,
esto es, genérica y especificamente, 0 de las cosas fungibles,
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es decir , las que se consumen con el uso, pasa el dominio;
pero que no pasa en los préslamos llamados lales genérica
y no especificamente, como en los comoduafos 6 locaciones , €s
decir, de cosas que no se consumen con el uso. Pero este
mismo modo de hablar prueba cuanto nosotros hemos pro-
puesto. Porque si el dominio, segun ellos, pasa porque las
cosas se consumen con el uso, pasa por la calidad de las co-
sas y no porque se da pararecobrar, eslo es, no por el mi-
tuo 6 préstamo propiamente ; lo cual confirma de nuevo que
no se puede consignar como una verdad que por el mutuo
se transfiere ¢l dominio de la cosa del que la dié al que la
recibe.

446. Antes debe mirarse como una clarisima falsedad.
Porque se concluye pasar el dominio fundados en que la co-
sa se consume con el uso. Mas cuando yo consigno, por ejem-
plo, cien monedas para un aiio, con este acto se ponen las
cien monedas en mano del que las recibe, pero no se con-
sumen ; luege el que las da no transfiere el dominio. Y si el

que las recibe las consume despues con el uso, y por este
hecho se quiere decir que transfiere el dominio, quien lo ha
transferido seré el deudor y no el prestamista ; y siempre se-
ra verdad que el acto del préstamo no transficre el dominio,
y que es una'falsedad clarisima establecer lo contrario *.
447. - Aquellos, pues, que al definir el mituo incluyen

t Es, pues, falso aquello que se oye y se lee que mutuum se dice
quia de meo fit tuum, lo cual puede confirmarlo la palabra italiana
prestare. Esta viene del latino prestare,, que equivale 4 stare pre, es-
tar para mas que la cosa, ser su fiador 6 asegurador , lo que supone
cabalmente que recibe con obligacion de devolver. 8i, pues, al cam-
biarse del idioma latinoal italiano se expresd el mutuari por prestare,
es claro que el mutuum no se dijo porque de meo fit tuum. Y nétese
aqui por qué los italianos tienen la palabra prestare en lugar del mu-
tuari; y cuin rectamente el celebérrimo jurisconsulto Santiago Cujac-
¢io escribi6, lib. II Observat., ¢. 37: Quod dicitur mutuum sic appel-
lari quod de meo fiat tuum , scite dicitur magis, quam vere: juris-
consulli enim nosiri imbuti sunt & Stoicis; et Stoici licentiores, ac
propemodum inepti in ducendis nominum originibus.
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en la definicion como caracteristica la traslacion del dominio
de la cosa dada en quien la recibe, infringen al menos las
reglas de la definicion. Porque todas sus partes deben ser
necesarias, y no se ve que la traslacion del dominio sea ne-
cesaria para designar la definicion del mituo. Puede tam-
bien notarse que Benedicto XIV, caracterizando en su En-
ciclica el mituo , nada dice de esta traslacion de dominio '

448. Asi como la definicion 6 naturaleza del préstamo
universalisimo comprende y considera solamenle las cosas
dadas como devolubles mas 6 menos tarde, y no el uso y sus
divisiones (§ £42); asi la ramificacion y division de los gé-
neros subalternos debe contraerse y tomar forma, especifi-
cando las cosas dadas que se devuelven y no el uso propia-
mente, que es posterior en concebirse y en graduarse por
nosotros ; asilo exige el método cientifico.

Quien, pues, enla definicion del préstamo, mirado espe-
cificamente, intrusa en ella como naturaleza de lo definido el
uso de la cosa dada, peca contra las reglas de la subordina-
cion de los géneros y las de la definicion.

449. Elilastre Concina, despues de bien practico en es-
cribir contra las usuras, dié del mituo especifico esta defi-
nicion *; Mutuum est traditio rei consumplibilis in consumplio-
nis usum, ef dominium , ul aliquo elapso tempore fanfundem
restituatur. Esta definicion es desproporcionada por aquel
consumptionis usum (§ 448), y por aquel dominium (§ 447),

:  Aquellos que explican del contrato del matuo el dicho, mutuum
date, nihil inde sperantes (Luc. vi), deben enteramente excluir el
trinsito de dominio de la nocion del mituo. Porque si con el mutuum
datese ha transferido el dominio, las palabras nihil inde sperantes son
indtiles. Supuesta esta traslacion, ya nada habria que esperar. Por
tanto, 6 no insisten mas estos sobre aquel transito, y pierden su pun-
to de apoyo que buscaban en la razon, 0 insisten ¥ pierden el apoyo en
el texto de san Lucas, tinico del Nuevo Testamento que citan ellos con-
tra todas las usuras indistintamente.

s P, Daniel Concina, Theologia christiana, t. V11, De justitia et

jure, lib. 111, cap. 1, § 1. Boma, 1773. El mismo indica alli que este _

tratado es posterior & sus controversias y 4 los escritos que sobre ello
publicé.
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v de estas dos nociones la una hace initil la otra; y aquel
aliquo elapso tempore restifuatur es advertencia y objecion
contra el transito del dominio (§ 277).

450. Cualquiera contrato sobre el uso del dinero mutua-
do ¢ prestado debe mirarse como no ingénilo, y si como
exirinseco al matuo especifico, ¢ al contrato que se lla-
ma miitao especifico. Porque el préstamo especifico con-
siderado en si mismo afecta la naturaleza de la cosa dada,
y no al uso y su cuantidad (§ 448), cuyos conceplos es uno
libre eo agregarlos. De consiguiente cualquiera titulo 6
contrato que de estos se tomen serd titulo 6 contralo so-
breaiiadido y diverso, v no necesario, y por tanto no intrin-
seco al matuo 6 contrato del mituo especificamente tomado
(§ 441). Ademés el que concede las monedas puede com-
pletar el acto y contrato del préstamo sin consideracion al-
guna al uso ni & su nombre, lo cual no podria suceder si el
contrato del uso fuese ingénito, innato, intrinseco al contra-
to mismo del mutuo 6 préstamo. Y por tanto cualquiera con-
trato sobre el uso del mituo debe mirarse como no ingéni-
to ; como sobreanadido 0 adherente, y extrinseco al contralo
del mituo.

Pero, porque para el asunto y método que sigo importa
muchisimo que esta verdad quede bien sentada, quiero
ilustrarla de otro modo. .

Dése en arriendo una posesion, un viiedo, un palacio,
una fabrica de papel, de lana, de porcelana, etc. Ante to-
do hecha su descripcion 6 fasacion y reconocida por los con-
trayentes, segun resulie de esta diligencia, se consigna ¥
recibe la cosa que se ha de arrendar ¢ poner en locacion. Y
este es un contrato sobre la cosa con el cual se da, y surge
la obligacion de volverla cabalmente como se recibi6 , 6 con
las mejoras determinadas, si asi fuese voluntad de las par-
tes. Luego considerado el uso que se concede anualmente, y
tasado el precio, por ejemplo, de un cinco por ciento, con
un segundo consentimiento, acuerdo 6 contrato, se da yre-




cibe el uso con la oblizacion de pagar el precio anual. Lo
harémos aun ver mejor con un ejemplo parlicular.

Sea la cosa que se arrienda un viiedo por el valor, segun
la tasacion, de mil escudos romanos. Entre el quelo day lo
recibe interviene el contralo fundamental, que produce la
obligacion de entregar el vifiedo en valor de mil escudos tal
como se recibid. Cuantoal uso, como este es otro punto dig-
no de considerarse, sobreviene el segundo consentimiento,
acuerdo 6 contrato de que sea compensado por cincuenta es-
cudos al afio. Es claro que el primer contrato no es el segun-
do, y que el segundo no es el primero. Porque de los dos
puntos & que se ha atendido en el convenio, el uno no esel
otro, v podria yo dar el viiiedo en el valor de los mil escu-
dos con un contrato expreso de que se me devuelva exacla-
mente en esta estimacion, sin que quisiese ni declarase co-
sa alguna acerca del uso; mas en el caso de quererlo, no
puedo menos de tratar este nuevo objeto de consideracion
con nuevas condiciones 6 pactos que en el primer contrato
no estaban expresados ni contenidos. Asi el establecer que se
salisfaga el uso con cincuenta escudos al afio es convenio
diferente del primero que no comienza con el comienzo del
primero, ni se sigue de él, ni surge irremediablemente co-
mo por necesidad de esencia, como si el un convenio fuese
el otro; 6 haber hecho el primero sea haber hecho el se~
gundo.

Es verdad que estos dos contratos comunmente van jun-
‘tos, pero tambien es cierto que pueden estar separados, y
mucha verdad tambien que el uno no es el otro, y de con-
siguiente que el uno esindependiente del otro. Es muy cier-
to que la cosa arrendada se pide por el uso, pero de este no
nace la obligacion de devolver la cosa arrendada en el valor
en que se ha recibido : esto es, el uso es independiente de
esta determinacion 6 contrato, 6 el articulo. de la contrata
sobre el uso no es el articulo del convenio sobre la cosa re-
cibida y que se ha de devolver en el mismo estado en que
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se recibié. Y al pagar yo religiosamente los cincuenta escu-
dos para satisfacer al contrato del uso, no se enlenderia sa-
tisfecho con esto al contrato y obligacion de devolver la co-
sa segun se adquirid, si esta efectivamente no se devolviese,
6 se devolviese en menos valor que los mil escudos en que
se consigno.

Mas este es el modo con que deben concebirse los presta-
mos. Si yo doy mil piastras romanas lales cuales corren en
el presente afio (1828) para devolverlas al fin de 1834 las
mismas de calidad y en peso, tenemos aqui el contralo de
préstamo. Pero estenada dice hasla aqui del uso. El que lo
celebra puede omilir enteramente el uso y su valor, y pue-
de apreciarlo. Si quiere apreciarlo, es como un quelo de
consideracion nuevo y diferenle, y por lanto requiere otro
acuerdo nuevo ¢ consentimiento y conlrato que ni es el pri-
mero, ni nace con el primero, ni le es necesario; y por tan=
to debe lenerse enteramente como diverso, exirinseco y no
ingénito. Y si en el contrato del uso hubiese fijado el Ci[.iGO
por ciento anual, esle contrato no sera el haber convenido
que las piastras se devuelvan en 1834, y que se devue!van
tales cuales se recibieron en calidad y peso. Agréguese a es-
to que si mientras tanto que yo disfruto el uso y lo satisfa-
go, las piastras, sin dejar de ser piasiras, se reducen en el
peso 6 bajan de valor por la novedad de la liga, yo no po-
dré recurrir al fin del afio 1834 al contrato del uso para de-
volver piastras nuevas por las viejas, sino que deberié dar.de
las viejas, segun estaba el contrato de préslzm.lq (§273), 6lo
correspondiente 4 su valor (§ 375). Tan visible es que el
contrato del uso es diverso, externo, y no intrinseco ni in-
génito al del préstamo. (Véase el § 652). i

451. En el mituo, considerado en si mismo, 0 segun
Jas explicaciones que de él se han hecho, cuando tiene lp'—
gar, cualquiera cosa que en virtud de él se pida 6 se exija
fuera de la suerte, esla cosa cualquiera traspasa lo_s limites
del mituo, lo vicia y contamina, porque rompe la 1gu'aldad
entre la cosa dada y devuelta, siendo asi que en esta igual-




