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naturales y extranjeros, cosa que no se consigue con este sistema, que
es impracticable, si ha de realizarse en toda su pureza, es decir, conci-

liar leyes opuestas para regir la capacidad de una persona, organizar su
propiedad y reglamentar sus actos, pues, claro es que no pueden prospe-
rar absoluta y simultdneamente elementos contradictorios, donde todo
debe ser transaccion y concordia; 6.°, que, en general, puede decirse de

este sistema que contraria y dificulta la comunicaci6n civil, comercial,.

intelectual y moral de los distintos pueblos, favorecierdo su aislamiento.
18. Teoria de los estatufos (1).—La palabra estafutfo, en sentido
lato, es sinénima de ley; en sentido estricto, de ley 6 regla emanada del

municipio 6 de la provincia; y tomada la voz en plural, significa las -

bases 6 preceptos por que se rige una asociacion cualquiera. Entre los.
escritores de Derecho internacional privado, se hace equivalente de ley
aplicable d los extranjeros.

En este sentido se distinguen tres clases de esfafufos. Las leyes
que regulan la condicién y capacidad de los extranjeros para la vida
civil, constituyen el estafufo personal; las que tienen por objeto mediato-
de una relacion de derecho las cosas inmuebles, forman el estatuto real;
y-las que rigen la eficacia civil de los actos licitos, celebrados por el
extranjero, originan el estatufo formal.

Ahora bien; todo lo que se refiere al primero se sujeta 4 la ley del
pais de que es natural la persona, ¢ sea el llamado domicilio de origen;
todo lo que afecta al segundo, se somete 4 la ley del pais en que radica
el inmueble, objeto de la relacion de derecho, en la que es término per-
sonal un extranjero; y en cuanto al tercero, distinguense las circunstan-
cias que se dicen infernas de las exfernas. En las primeras, que se rela-
cionan con la capacidad del extranjero para celebrar aquel acto, 6 con
la naturaleza de las cosas sobre que versa, si éstas son muebles, se con-
sideran unidas 4 la persona & impera el esfatufo personal, y, si son in-
muebles, se aplica el estatufo real; pero en las circunstancias externas,
6 propiamente solemnidades, se hace uso del esfafufo formal, que con-
siste en la aplicacion de las leyes del pais donde el acto juridico se
otorga.

Esta teoria ofrece un aparente aspecto de verdad por partir de los
tres elementos generadores del derecho subjetivo, 6 sean personas, cosas

(1) Esta doctrina, que tanto imperio ejercio en la ciencia y en Ias legislaciones de
los pueblos, nacié en la Edad Media 4 consecuencia: 1.%, de los dos hechos de la per-
sonalidad y de la realidad de las leyes, producido el uno por el influjo de los bérba--
ros, con su sistema miiltiple 6 de castas, y el otro por el imperio del feudalismo, con su
idolatria territorial, cuyos fendmenos opuestos era preciso armonizar; 2.°, por virtud
del renacimiento romano, que al resucifar aquella tripartita division del Derecho, en
personas, cosas y actos, asento la triple distincion estatutaria. Apostoles de esta doc-
trina son, entre otros: Bartolo y Baldo, en el siglo XIV; Saliceto y Bruni, en el XV;
Argentré y Dumoulin, en el XVI; Huber, Rodenburg y Voet, en el XVII; Bouhier,
Boullenois y Froland, en el XVIII, y en el pasado y el actual la inmensa pléyade de
ilustres tratadistas, que no siempre mantienen la pureza del sistema que por tanto:
tiempo informo las legislaciones y los Cddigos de Ia mayor parte de los Estados.
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y hechos 6 actos juridicos; pero €s inaceptable, entre otras, por las
principales razones siguientes: 1.% el nombre de estafuto no es adecuado,
afecta cierta vaguedad y expone, por consiguiente, a confusion; 2.7, una
parte de las cosas—las muebles—que son objeto de relaciones de fiere-
cho, es referida impropiamente al estatuto formal, bajo el equivoco
nombre de circunstancias 6 solemnidades internas, cuando €stas no son,
sin embargo, otra cosa que cuestiones relativas ila capacidad de las
personas 6 condicién de las cosas, Y, por lo tanto, materia del estatuto
personal 6 real, pero no del formal; 3.2, ademds, caso de que el estatuto
formal pudiese resolver dichas cuestiones, estaria mal llamado formal,
por referirse esta palabra 4 la forma, 4 los requisitos puramente exter-
nos de los actos juridicos; 4.% se produce confusion entre los efectos y
alcance de unos y otros estatutos, que pretenden con igual derecho ser
el criterio dominante, pues tal es la solidaridad que existe entre los ele-
mentos generadores del derecho subjetivo que las cuestiones que se dicen
sometidas al estatuto personal nunca dejan de producir alguna comnse-
cuencia relativa 4 las cosas 6 bienes; si son inmuebles, deben, seglin se
ha dicho, regirse por el estatuto real, mientras éste afecta tambien f"'i las
personas, y claro es qliie no €s posible aplicar 4 la vez, y para un mismo
caso, dos principios contradictorios, como serfan la ley de la patria del
extranjero y la del pais en que radican los inmuebles; y 5.%, carece tam-
bién esta teoria de toda base cientifica, y es incompleta en cuanto no
comprende los hechos ilicitos. =

17. Principio de reciprocidad (1).—Consiste en el reconocimiento
mutuo de la autoridad de las leyes de un pais, en el mismo grado quelo
sean en otro extranjero. 1 _

Esta teoria tiene una evidente bondad intrinseca, porque la recigroci-
dad en cuestiones de Derecho internacional es un principio capitalisimo,
pues de otro modo equivaldria & reconocer en una nacion cierta injusti-
ficada y depresiva superioridad sobre otras.

Son cargos que, en tan absoluto concepto, se aducen contra €l los
siguientes: 1.°, que de ser la reciprocidad un anfecedente en el D?recho
internacional, 4 constituir por si sola un sistema, hay una gran dsfefen—
cia; 2.°, que ofrece grandes dificultades en la practica, por su nece§1dad
de basarse en la observacion de los hechos—Ila reciprocidad escrita y
pactada produce el sistema de la convencidon—, que, si son extrajudicia-
les, entrafian dilatorias dificultades de prueba, y es posible su fa_lsedad,
y si son judiciales, es lo natural que sean poco numerosas y repetidas las
ocasiones, para que se produjera la necesaria uniformidad en _los_f{ﬂios,
6 sea 1a jurisprudencia; 3.°, que ya fueren judiciales, ya extrajudiciales,
siempre resultan por este medio fuentes legales que carecen de l_a
necesaria generalidad; 4.°, ademdas, para que haya verdadera reci-

{1) Nacido en Ifalia, adoptado en Francia y generalizado en otros tiemgos y paises,
encontrd en Rocco, docto jurisconsulto napolitano, uno de los més entusiastas soste-

qedores,
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procidaq es necesario partir de un hecho preexistente, y por eso el que
tome la iniciativa no est4 dentro del sistema; 5.°, que hay derechos, como
los inherentes 4 la personalidad humana, que nacién alguna pu,ede ni
debe desconocer 4 los extranjeros, aunque las naciones de que proce-
dan no lqs reconacieran por su parte; 6.°, que con el cumplimiento estricto
de egte sistema de absoluta reciprocidad, se creeria*justo y obligatorio
r@a_;ar la condicién de los pueblos cultos 4 la inferior de los menos
cm'hzados, lo cual es un evidente absurdo; 7.%, que esto serfa tanto como
aplicar 4 las relaciones civiles la impropia conducta de las represalias;
y 8% quela reciprocidad asi entendida de modo tan absoluto, no es notz;
caracteristica del Derecho en ninguna de sus ramas. :

18. Teoria de las <sententice recepfee».—Esta doctrina, que queda so-
breer_ltendida al examinar la anterior, de la cual viene 4 ,ser un aspecto
c.g)nsmte en esperar que los fallos de los Tribunales de los diversos pal’sesi
fijen la regla juridica aplicable 4 las relaciones civiles de los extranje-
108, apro_vgehando la oportunidad de los casos de esta indole sometidjos
a su decision, con tal que las sentencias de un pais sean recibidas en
el otro.

: C_ontra €l se aducen las siguientes observaciones: 1.% que, como si
principio capital es 1a reciprocidad, le son aplicables tocgas lés razones
expuestas contra esta teoria; 2.°, que reduce el Derecho internacional
Qrwado a la precisa formula de Derecho consuefudinario, nacido del uso
de los Tribunales, cuando la jurisprudencia es tan sélo una de las fuen-
tes, y 1o la mds capital ni importante, de esta rama juridico-internacio-
nal privada; 3.%, que por este motivo tiene que ser incompleto, porqu
no es probable se haya ofrecido oportunidad 4 los Tribunales c;iepregol?
ver todas las cuestiones, ni siquiera las mas importantes; 4.2 que el con-
flicto de l;yes,— que entrafia toda cuestion de Derecho in%er‘n’acional rigid
vado, serd m_ucho mayor por los miltiples ¢ incompatibles criterios pue
desde Iosf Tribunales de ambos paises concurren 4 su formacién: 5.2 que
la regla juridica, obtenida por este procedimiento, adoleceria ’si-er,nqre
c:[el defegto 'de un exagerado casuismo; 6.5 que si Ia’. regla ha de fi'arr)se
a posteriori, se obrard siempre fuera del orden legal en la constitdcién
de t?sta clase de relaciones, y serd incierta la condicion, derechos v obli-
gaciones _de los que se relacionan, hasta que el traﬁscurso deylar 0
taemgo dé ocasion 4 los Tribunales de las dos naciones para dictarg
recibir mutuamente sus sentencias; y 7.3, que los Tribunales para dicta};
es’tas' sen?encias internacionales, han de inspirarse necesaria,mente en un
previo criterio legal y cientifico, que es precisamente lo que se desea. No

:s, !gor t,an?o, verda'dgro sistema el de las senfencice recepte, que bﬁsca
nZI . ggi(:gﬁzisgl:imca y cadtica lo que no encuentra en la teorfa racio-
19 La convencién.— Consiste este sistema en que las relaciones
gx-lles entnf: naturales de diferentes pueblos se regulen por la ley de uno
it o‘j{&o, seglin xjesulte convenido, aceptado 6 preferido por las partes.
anifestaciones de tal doctrina son: 1.°, el consensus gentium; 2.«
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consentimiento de las personas. El consensus gentium (1) es el consen-

timiento de los Estados. El de los individuos ciudadanos y extranjeros
origina el criterio dominante de la legislacion libremente elegida y acep-

tada por las partes. i _
En virtud del consensus gentium, los pueblos reconocen los derechos

del extranjero y la competencia de las leyes de uno i ofro Estado, me-
diante 1a formula solemne del Tratado diplomatico (2).

{1) Feelix es el mantenedor de esta insegura doctrina, al afirmar que las leyes no tie-
nen valor extraterritorial, y que todo el efecto que pueden producir en territorio ex-
tranjero depende exclusivamente del consentimiento expreso 0 tacito del Soberano,
manifestado por medio de leyes ¢ fratados, 6 con ocasion de las decisiones de las
autoridades judiciales y administrativas.

(2) Creemos de cierta utilidad recordar aqui algo de lo que, con ocasion de ofras
funciones, fué doctrina establecida por el autor de este libro en la materia de perfeccion
juridica de los Tratados internacionales, consignada en los considerandos de cierto -
voto particular, formulado como Consejero de Estado, que dicen asi:. .

«41, Considerando: Que no constititye el caracter de indispensable del Acta deCanje,
1na mera formalidad o simple ritualidad del procedimiento diplomatico, sino que res-
ponde, por el contrario, 4 tres importantes fines: uno, de perfeccién y de pruebaincon-
testable, de cualidad unitaria y solemne, acerca dela legitimidad y verdad del Tratadoy
de sus términos, cuya autenticidad acredita el Acta de Canje, la cual es, en lo internacio-
nal,lo-que en lo civil representa el Protocolo notarial; otro, mis esencial todavia, cual
es el de que, si bien es cierto gue al Poder ejecutivo corresponde la iniciacion, negocia-
cion y proyecto de concierto de los Tratados, y al legisldtivo, su necesaria ratificacion,’
ésta se tramita separadamente por cada Estado contratante, para que s¢ produzcaasila
verdadera voluntad nacional de uno y otro, que, reunidas despues, determinan el con-
sentimiento y, por tanto, la perfeccion juridica de aquél, no se realiza sino cuando se_
verifica el canje de las ratificaciones, siendo este el verdadero momento legal del naci-
miento juridico de Ia Convencion internacional, por la presencia simultanea, debida-
mente capacitados, delos representantes, autorizados por plenipotencia especial de las
naciones que conciertan, siendo el Acta de Canje el tinico testimonio fehaciente é in-
sustituible de la celebracion del Tratado, 4 1a vez que su motivo y registro publico de
existencia, duplicados sus ejemplares como titulos para acreditarlo por parte de cada
una de las dos naciones concertadas; y, finalmente, otro de mayor transcendencia y evi-.

dente relieve, cual es el de que 4 los Gobiernos toca apreciar, bajo su responsabilidad,
en el régimen constitucional, las circunstancias que confirmen 0 rectifiquen los propo-
sitos y fines de una proyectada Convencion internacional, por los hechos que pueden
sobrevenir posteriormente 4 la ratificacion de un Tratado por el Poder legislativo de
su respectiva nacion, concediéndoles aquel necesario margen de tiempo y de posibi~
lidad para resolver sobre Ia conveniencia 6 falta de ella de llegar & dicha perfeccion jo-
ridica del Tratado, que representa la formalizacion del Acta de Canje; 1a cual no puede
ser sustituida por la informalidad inadmisible de cualquier otro medio ocasional, cir-
cunstancial y variado, ni menos libre en formay desprovisto de fodo género de garan-
tias, de dar por realizado y acreditado el canje, prescindiendo de aquella formalidad,
por el solo hecho de quelos Estados contratantes hayan recibido, adquirido 0 tengan
en su poder el duplicado ratificado del mismo; porque, de admitirse semejante libertad

y variedad de formas para la realizacién del canje, ademés de suprimirse el verdadero.

momento de 1a perfeccion juridica del Tratado por el necesario concurso simultineo y
solemne de las dos voluntades concordantes y concordadas en la celebracion del
mismo, antes no realizada en ninguno de los momentos del proceso de su negociacion

y formalizacién, se privaba d los Gobiernos de aquella importante facultad de regir por

su propio criterio la ultimacion de los Tratados, segfin la apreciacion de las circustan-

cias en que hubieran de hacerlo y de Ia estimacion de las necesidades piiblicas de su
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Por virtud del consentimiento de los particulares, eligese una i otra
legislacion, por fuerza misma del contrato 6 del tacito asentimiento.

Esta teoria olvida: 1.° que, en general, el orden juridico no es renun-
ciable ni modificable por la voluntad, y, por consiguiente, que la ley no
puede ser, siempre, producto de la convencion de los Estados—tratado—
ni de los particulares—contrato;—2.°, que, aun reconociendo en algfin es-
pecial caso el derecho de que la voluntad de las partes fije la ley regula-
dora de la relacion juridica—materia de contratacién—, sobre no alcan-
zarse con esto un sistema general, se agregan, 4 las naturales dificultades
de todo problema de Derecho internacional, las de la prueba para deter-
minar la ley admitida y bajo cuyo imperio se celebrd; 3.%, que se produce
la desarmonia civil y quizd el antagonismo que imposibilita el cumpli-
miento de prestaciones contradictorias y respectivamente exclusivas;
4.% que la teorfa no debe elevar jamds los hechos 4 1a categoria de prin-
cipios juridicos, cuando no se conforman con la razén, y 5.°, que hacer
depender la validez extraterritorial de las leyes de un convenio, es reco-
nocer que por el mutuo disenso puede también negarse.

20. Doctrina de Schaeffner.—Consiste en reconocer y otorgar la
preferencia, entre varias legislaciones que se encuentran en conflicto, 4
la del lugar en que ha nacido la relacion juridica en cuestion.

Esta teoria alemana prescinde de las personas y de las cosas, del

sujeto y del objeto, y se fija tan s6lo en la relacion juridica, para cuya

pais, y se dejaria expuesto tan importante punio 4 la confingencia de que pudiera lle-
gar d manos de uno de ellos el ejemplar de la ratificacion del Tratado por cualquier
medio y aun sin el conocimiento de la ofra, y por su simple tenencia material, sin
Acta de Canje, entenderse perfecfo aquél y exigible su cumplimiento.
»42. Considerando: Que, por tanto, acerca de este importante punto del Acta de

Canje de los Tratados, debe tenerse por indudable y buena doctrina internacional,
sancionada constantemente por la practica uniforme, la de que la generacion de aqué-
llos pasa por diferentes periodos, @ saber, la iniciacion y negociacidn preliminares de su
proyecto, llevadas 4 cabo, iinicamente, por el Poder ejecutivo de los Gobiernos respec-
fivos y, de ordinario, sus representantes diplomaticos; la rafificacion del proyecto con-
cerfado, por el Poder legislativo, al necesario efecto de constituir asi, separadamente,
con independencia entre cada uno de los dos Estados, cuyos Gobiernos proyectaron y
siguieron Ia negociacion, la verdadera voluntad nacional de cada uno de ellos, sin Ia
cual no se tendria hasta entonces méis elemento personal para la Convencion proyec-
tada que el de la capacidad de las entidades, 4 cuyo nombre se gestionaba y proyectaba
confratar; pero no el de la veluntad, cuando ambos son esenciales é indispensables en

los elementos personales dz un contrato, y el consentimiento, base esencial de la Con-
vencién, en momento ulterior, por 1a aplicacion conjunta de estas dos capacidades y

voluntades internacionales que, por primera vez, hasta entonces, desde que Ias nego-

ciaclones del Tratado en proyecto se iniciaron, se refinen habilitadas ambas de la ple-

nitud de su personalidad, capacidad y voluntad, como antes no lo estuvieron, para

concordar sus voluntades mediante 1a expresion de su consentimiento solemnemente

acreditado por el Acta de Canje, credndose s6lo en aquel instante el vinculo contrac-

tual, que hasta aquel momento no existia, y realizindose alli el altimo estado de la ne-
gociacion emprendida y el primero de la perfeccidn juridica del Tratado, con la reci-
proca enfrega de las ratificaciones del mismo, que atestigua aquella Acfa de Canje, con
mencion suficiente del Convenio 4 que se refieren las ratificaciones cambiadas.»
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sumisién al imperio de la ley busca siempre el primer momenfm qe SL;
ser, su origen y nacimiento, y de est.e modo el Iuga}', el temtono,le
Estado en que nace es como su patria, y la ley alli imperante, su ley
ropia. Sy
naRl thz (?ocg'ina, al parecer sencilla y cifsntifica, pueFlen dirigirse 1}3115
siguientes observaciones: 1.% que hay multitud de rekacnqnes d?: derec 0.
que, aun nacidas en un Estado, desarrollan toda su existencia 1y pro
ducen todos sus efectos en ofro distinto: tal acontece,_ por ejemplo, con
la constitucion de una hipoteca sobre inmgebles sitos en el gxftrartl-_
jero; 2.2, que en muchos casos la circunsta,mua del lu)ga;l' detnef[m{rir:el?nz
es accidental y secundaria para someter d lg ley alli wge};tfe 0 to
existencia juridica, como lo seria el otorgamiento de una ima Vt(r)alrllo
tad, la celebracidn de un contrato 0 e'l hecho d.e casarse en 1pan‘st e(:i; ; ;
por el solo motivo de encontrarse en él, acaso in tr.a{zs:tu, el testador, Oi
contratantes 0 los contrayentes; 3.3,‘un§:, a}m a(-imltiepdo coinris bue]no e
principio, es en muchas ocasiones dificil, si no imposible, seqa’ar IeG rgg;
mento y lugar de nacimiento de un dere_cho;' ?al sucede, .por-elemp l’cual
el individuo que se le somete & la legislacion del territorio en €l cu
nace—ius soli—porque alli ha nacido, cuando antes ya t1eneauna e}g-
tencia juridica que ha de ser regulada por glguna iey;'y 4. ,d(%ueismg
cierta vaguedad & indeterminacion en el (:,rstenq y.conciusmnesﬂ e rtn :
autor cuando trata de hacer aplicacion & los dlst}ntos derechos, OpI ando,
ora por el domicilio para regir estado y capacidad, ora por la lex rg:
itee para los derechos reales. 3 '
s:fci,gr altimo, no constituye sistema, ni nada nuevo dice por si socllo, el
reconocimiento de la necesidad de que la autc_mc.lad de lgs %eye-s e lclln
pais se extienda més alld de sus fronteras, si bfen con llmltaclsones 1.e
espacio y tiempo que eviten toda ileg'itilma invasion para el total cumpli-
i los fines individuales y sociales. _ _ _
mlgit.o dv?erdaderas principios en esta materia. — $1 es cierto. que 11‘1111—
guna de las doctrinas sumariamente expuestas sat!sfacg para explicar
el fundamento del Derecho intemacional. privado, ni derivar d_e nmgunz;
su perfecta organizacion cientifica, preciso es con:lfesar tamb:vén qtue e
Derecho internacional, lo mismo p(lbhcq que privado, ¥y mas'és e, se
hallan en un periodo de verdadera gestacion, en el cual apenas si la cien-
cia ha formulado algunos de los principios que deben constltulrlp, ace:[p-
tados ya con mds 6 menos expresion por los pueblos cuitos,' sin est a.-f
blecer todavia un criterio fijo, ni menos las bases de un Cddigo lel
internacional y general, & cuyo feliz resultado se oponer, .comlo lchné:u -
tades para obtener esta generalidad, ?l Fxclusmsmo namon}a ,falt e;;
igualdad de fuerzas de los poderes piiblicos, y sobre t?do, a ?) a d
sancion adecuada y la de autoridad bastan_te que la aplique. Cabe, sin
embargo, bosquejar algunos de aq_uellos principios, de cuyo cionc;;rsfo r}:
complemento ha de esperarse en tiempos mas 6 menos remo o_:i al O'n
macion de una ciencia jurfdico-internacapna{, que tal vez permita algi
dia el establecimiento de una general legislacion sobre la materia.
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1SonE([licth principios los siguientes:

o Derecho internacional pri i 1

) privado tiene como fuentes cientificas 6
eI;:)mgntos integrantes, el Derecho natural y el Derecho de famz’h’ff; y el
glﬂup;aen;?ngz grwlaff{fo‘(l); pero, mds que en ningiin otro constituido,
e e intluir en €l el cardcter fransitivo de las legislaciones

2.° Cada Estado tiene un d indiscuti
: erecho indiscut izacio
el utible para su organizacion
3.° En términos i incipi -
: : generales, 0 en principio, las leyes d

obl:%ratorxas para sus stbditos. v e
Otﬁi. Cada Estado debe coexistir arménica y juridicamente con los
finrzsc’}’lef:? cuantclm srén entre si condiciones reciprocas para cumplir su

Vo y el individual de los asoci
5 sociados, en cada uno de ellos com-
5.° Poresto, y 4 : imitacid itorial origi

pesar de la limitacion territorial originaria de su

S

Is?;efsr,o ptuede cada Estado extender:los efectos de éstas mds alld de

nteras, mientras no se ofendan intereses
bles de ofra naci6n. Sombi G
0 g =g g .

a(ii. LaI CUH:]pathllldad ¢ incompatibilidad entre las leyes de varios
ganses, y las férmulas para .resolver los contlictos que aquéllas produz-
s t,dson de la competencia de los poderes piiblicos en los diversos

57%’ 0s, pOI‘.I‘JledIO de los Tratados internacionales.
ob"t Atendldg la comp].ejidad del asunto en todo lo que no pueda ser
g ]le 0 d_c previa determfnacién en los Tratados, debe deferirse 4 las
Ioesciizgrc;zle}es q;i‘Podzrljudicial, que resolverd si pueden perjudicarse

) § publicos del pais por la aplicaci6
. pais p aplicacion en €l de leyes de otro
- Edn vista de gstos principios fundamentales podemos concluir afir-
: anNo, (’:Omo‘el ilustre Mancini, jefe de la moderna escuela italiana de
as Nacionalidades (3_), que el Derecho civil privado, como personad
I);nacsonal,'de.be seguir 4 la persona, aun fuera de su patria, y que el
: erecho piiblico, como territorial, impera sobre el territorio y sobre
0dos los que le habitan, sean naturales 6 extranjeros; de esta manera
ze }'econqce }a comgetencna, ora de la ley nacional del exfranjero, ora
el a_‘Eerr‘xtD’n:al, segin predomine el interés privado 6 el prablico en la
relacién ]u_nc_hca, en cuanto 4 la competencia para regular la que se dis-
cuta por distintos Estados.

_—mPPP

(1) Recuérdese 1a distincio j
Nl ncion de estos conceptos, que se deja hecha en el niim. 3,
g) Emre proc'!ama susfancialmente los mismos principios.
exis)tenciS;: doc.trma, que en la esfgra del Derecho internacional piiblico consagra las
ciama e g?{;:;cr)]nialfs cox_no c;rgamzacibn y distribucién del todo, Humanidad pro-
: nternacional privado el valor extraterritorial de Ia fegi 5n naci
nal, mientras no se quebrante el Der 1bli ot M
echo piiblico de otro Estado. Mancini, Esper
: . E somn,
tléi?dogtricoé Buscani, Saredo, Casanova, Sandona y tantos otros italianos son II;S S0S~
s de esta nueva doctrina, terrible rival de 1a vieja estatutaria. )
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92. (. LEYES APLICABLES AL EXTRANJERO EN LOS DISTINTOS ORDENES
DE LA VIDA CiviL.—Razdén de plan.—Conocidos los anteriores nicos
principios fundamentales en Derecho internacional privado, y la inexac-
titud y obscuridad que ofrecen las otras teorias expuestas, se estd en
el caso de determinarlos separadamente en cada uno de los aspectos
que presenta la vida civil, en que quepa distinguir, ya por el sujeto del
derecho, ya por el objeto, ya por la relacién; pero, sobre todo, diferen-
ciando en esta iiltima los diversos grupos de relaciones de cardcter,civil.

Bien conocemos, y asi lo hemos declarado, que esto no se halla
exento de defectos; pero, & nuestro juicio, no cabe hacer otra cosa en
el estado de formaci6n cientifica en que actualmente se encuentra el
Derecho internacional privado. Mas es claro que cuantas reglas consig-
namos 4 continuacién, aplicables al extranjero en los diversos Ordenes
de la vida civil, una vez publicado el Codigo, no constituyen un régimen
juridico, integro y subsistente, y es solo con el caracter ya indicado-de
precedentes y Derecho anterior al mismo, y sobre todo de principios,
como pueden ser en muchos casos expresivos de criterios interpretati-
vos y supleforios de las mismas disposiciones del Codigo en esta materia,

Consideramos, al efecto, siefe diversos grupos en que estudiar al ex-
tranjero, como sujeto de relaciones civiles, & saber: 1.° en orden asu
capacidad civil individual, generalmente considerada; 2.% en orden 4 los
derechos reales por él adquiridos; 3.% en orden 4 los derechos'de obli-
gacion; 4.° en orden & los derechos de familia; 5.°, en orden 4 los de
sucesion mortis causa; 6.°, en orden 4 las formalidades que deben con-
currir en los actos juridicos que otorgue 6 celebre; y 7.% en orden 4 las
sentencias dictadas por Jueces y Tribunales extranjeros, y 4 las actua-
ciones judiciales practicadas en el extranjero.

23. 1.° Leyesaplicables al extranjero, en orden d su capacidad civil
individual, generalmente considerada.—En un punto coinciden todos
los escritores sobre este particular: tal es, que cualquiera que sea la ley
que para regular su capacidad civil se adopte, ya la de la nacionalidad,
ya la del domicilio, ya la de la residencia, debe ser siempre una sola;
porque es absurdo suponer que sobre un mismo sujeto de derecho han
de influir simultineamente leyes contradictorias en cuanto 4 su capaci-
dad. La divergencia estd en cuil de esas ha de ser la ley aplicable:
quiénes (1) opinan que la capacidad del extranjero ha de regularse por
la ley de su domicilio actual (2), y que, por tanto, la traslacion de éste
significard un cambio en su capacidad, suponiendo que el hombre mo-
dela su condicion en el pais en que habita; sin observar que el accidente
de residencia, aunque se convierta en domicilio de largo tiempo, siem-
pre deja sensibles huellas de la nacionalidad-del extranjero, que, como
motivo mdis determinante, es 1o que le da més cardcter, sin que sea argu-

(1) Voet, Pothier, Rodenburg, Boullenois, Boithier, Story, Rocco, etc.
(2) Sabido es que suelen hacer la impropia distincion de domicilio-de origen, equi-
valente & nacionalidad, y domicilio acfual, que juzgan sinonimo de residencia.
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mernto la circunstancia de prolongarse la residencia de una persona en
pais distinto del en que naci6, porque entonces adquiere esta nueva
naciopalidad, por la naturalizacion que la permanencia trae consigo
Seme]_apte opinién no es mds que la aplicacion 4 Ia materia de ca agci-
dad civil de los extranjeros, de la desacreditada teoria del exclusiv?smo
nacional 6 de estricta limitacion territorial de las leyes. Verdad es que
a!gunos c6digos (1) aceptaron tal doctrina; pero otros cie los mas a(?re-
Qitados (2), la contradicen, y de todas suertes, ya .::s sabido que no
siempre en el Derecho social é historico se traduce fielmente el rgcional
y filos6iico, y menos cuando se trata de una ciencia por formar, como
lo es el Dgrecho internacional privado. Quiénes piensan (3) c,;ue al
efecto dt? fijar la capacidad civil de los extranjeros, debe distin ui,rse
ent}'e la juridica y 1a de obrar, aplicando 4 la primera, laleydela facio—
n_al:dad, y 4 la segunda la del domicilio; sin reparar que estas dos capa-
cidades est_a’m condicionadas, sin que su separacion consienta el im El::!"iO
df: leyes distintas que las regulen, y, sobre todo, que con tal eclérético
sistema se incurria de nuevo en el defecto sefialado anteriormente, de
que lg capacidad de obrar variard constantemente 4 expensas de, los
camblgs de domicilio. Por alguno (4) se aduce en apoyo de esta opinién
que, si se han de aplicar 4 la capacidad del extranjero las leyes de su
pa1s.,’el Poder judicial del en que reside se reduce 4 un mandatario de
nacion extrafia, y que es mas ficil también 4 un extranjero conocer las
ley'es del pueblo en que habita, que no 4 los naturales de éste las del
pais de cada extranjero que en €l reside. Estas dos observaciones no
tienen fuerza alguna, la primera, porque asi se practica reciprocamente
en todas las naciones, siendo, de ordinario, las leyes sobre capacidad
preceptos Qe justicia, y no reglas caprichosas; y la segunda, porque
qfrece los inconvenientes generales, ya dichos, de la limitaciéz,l terr{i]to—
r;al de las leyes, y en algtin caso es remedio también la doctrina excep-
cional referida del Codigo prusiano. -

_ ’P'or todo esto, nos parece que no puede ofrecer duda que el criterio
ju_n_dlgo, en este punto, se contiene en la siguiente regla: la capacidad
cnfu’ individual de los extranjeros, generalmente considerada, se deter-
mina por la ley de su nacionalidad, mientras no perjudigue d,coni‘rarie
los intereses piblicos del pais en que habita.

24 2.° En orden d los derechos reales adquiridos por el extran-
{er?.‘—En esta materia es preciso distinguir si el objeto de la relacién
1Lfr1d1ca €s una cosa inmueble 6 mueble. Respecto de las primeras, surgid
divergencia de juicios, fundada en la impropia clasificacion d,e leyes

(1) Los de Prusia y Paises Baj i
jos, Rusia y antes Dos Sicilias: el primero, sin
e r s N A $ LS
Efasri% eadtt;ﬂtlloiunadeﬁcepcmn importante, estableciendo que cuandophubiera antago-
nire l1a ley de la nacionalidad del extranjero y la prusian
) | ar -
trato, se aphca{a lz_i ley que reconociera su validez. i it
(2) Elfrancés, italiano, de Bélgica, del canton de Berna
(3) Charles Maynz, Boullenois. ;
4) Zachariz.
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reales y leyes personales—segin que atendieran en primer término 4 las
cosas, y en segundo 4 Ias personas, 0 viceversa—y resulté decidida la
contienda en favor de la ley del lugar en que las cosas inmuebles estén
situadas, cuyo principio es el que informa la mayor parte de las legisla-
ciones modernas (1), si bien alguna otra (2) reconoce trascendentales
excepciones de 1a ley del sitio en que la cosa radique, permitiendo en
ellas que impere la ley del origen 6 nacionalidad del extranjero, con lo
cual se huye de aquella regla absoluta (3) y se aproxima 4 un criterio
mas razonable. En cuanto 4 las muebles, por considerarse afectos a
la persona de su duefio (4), se di6 mas influencia 4 la ley personal,
ora de la nacionalidad, ora del domicilio, que 4 la del lugar de la situa-
cién de la cosa, objeto de la relacion juridica.

Por nuestra parte, creemos que la regla de Derecho, que para esto
se fije, exige una distincién, y puede concebirse en los siguientes térmi-
nos: los derechos reales adquiridos por los extranjeros, ya sean en
bienes inmuebles, ya en muebles, se determinan y regulan por las leyes
del pais en que radican 0 se poseeny adquieren, en todo lo que pueda
decirse de interés publico y social y siempre que de aplicarse la ley de
la nacionalidad se perjudiquen dichos intereses; pero, por el contrario,
en los casos excepcionales en que esto no suceda, por referirse al inte-
rés privado, deberd aplicarse la ley del pueblo del extranjero. Es de
advertir, sin embargo, que, tratandose de los inmuebles, es mds sensible
y directa la influencia de la ley del lugar en que los mismos estén situa-
dos, porque el Estado tiene el indispensable derecho de dominio llamado*
eminente, 6 sea el poder de regular la propiedad particular enclavada
en su territorio. :

- Veamos algunas aplicaciones de la regla anterior: 1.% el dominio,
sus facultades y limitaciones, emanadas del Derecho piiblico, se rigen por
la ley del lugar en que radiquen las cosas; asi como las producidas
por el interés privado, en cuanto al uso parcial 6 total de esas faculta-
des—1a distincion del dominio en pleno y menos pleno— por la ley del
pais en que se constituyo la relacién juridica que las produjo, los modos
singulares, y por acto inter vivos, de adquirir el dominio —ocupacion,
accesion, tradicién, prescripcion—se regulan siempre por la ley del
lugar del inmueble, 4 no ser en la prescripcién de bienes muebles que
varien constantemente de lugar, pues entonces se aplica 1a ley del domi-
cilio del prescribente (5) por no ser posible otra cosa; pero no si fueren
universales 6 singulares mortis causa, a los que se aplica la ley

(1) Francia, Inglaterra, Prusia, Austria, Baviera, Baden, Holanda, Suiza, en algunos

de sus cantones.

(2) Italia.

(3) Locus rei sitce.

(4) Mobilia ossibus inherent persone.

(5) Fiore y otros escritores italianos declaran también en este caso la competencia
de la ley de la situacion del mueble objeto de prescripcion, porque la cuestion de
adquisicion por este medio interesa al régimen y garantia de la propiedad.




