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ros, bien convirtiendo en inscripciones 6 depositando en Banco 6 esta-
blecimiento publico los efectos ptiblicos, titulos de crédito nominativos
6 al portador, bien reteniendo en su poder el mismo propietario, si lo
prefiriese, los bienes del usufructo en calidad de administrador, pero
debiendo en todo caso entregarse al ugufructuario el producto liquido
de los mismos, 6 el interés del precio obtenido por la venta de las cosas
muebles 6 valores, deducidos los gastos precisos de produccién y admi-
nistracién, en los cuales, por consiguiente, se entienden comprendidos
los de custodia y conservacién. Y decimos con cardeter provisional, por-
que la subsistencia de estas formas de garantias subsidiarias de la fian-
za no prestada por el usufructuario, y 4 virtud de cuya circunstancia
no puede entrar en el goce de los bienes del usufructo, pende sélo del
ejercicio del derecho de éste para hacerles desaparecer mediante la pres-
tacién de la fianza, cuyo hecho producira la revocacién, en euanto sea
posible, de los actos 4 que hayan dado lugar la adopcién de aquellas
formas subsidiarias, tales como la administracién constituida 4 favor
del propietario 6 de otro, el depésito de efectos 6 valores, pero no la
enajenacién verificada de cosas muebles.

Una prueba mds de que la prestacién de fianza no afecta 4 la esen-
cia ni 4 la subsistencia de los derechos del usufructnario, y que es tan
s6lo un requisitc de garantia para el camplimiento de las obligaciones
que el mismo tiene durante y al terminar el usufructo, la da el ar-
ticnlo 496 al declarar que, «prestada la fianza por el usufractunario,
tendr4 derecho 4 todos los productos desde el dia en que, conforme al
titulo constitutivo del usufructo, debié comenzar 4 percibirlos» ; esto
es, un efecto completo de refroaccidn para salvar la integridad de los
efectos del usufructo, segun el titulo de su constitucién, 4 cuyos térmi-
nos y reglas de doctrina habri de atenderse tinicamente para determi-
nar la extensién del derecho del nsufructuario, en cnanto 4 la percep-
cion de frutos, y seglin que aquél sea confrato y su naturaleza, con
obligaciones de ésta 6 de la otra clase; festamento, y dentro de éste,
institucién 6 legado, y conforme 4 la clase de ély 4 las reglas especia-
les y distintas que en el Cédigo se registran sobre el momento de la
adquisicién por el legatario de los de especie, género y cantidad (1), 6
segun, por ultimo, que se trate de usufructos legales, atendidos los
hechos que les producen y reglas de su especial aplicacién.

11. Obligaciones del usufructuario duronte el usufructo.— Las que
en el Cédigo se registran de este cardcter estédn reglamentadas por los
articalos 407, 498, 499, 500, 504, 506, 508, 510 y 512, entre los cua-

(1) Arts. 882 y 884, estudiados al tratar de los legados en el Tom, V de 1a 1.2 edic, y VI
de la 2.7 y posteriores.
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les caben distintas agrupaciones, por razén de los motizos y analogias
parciales en que se inspiran algunos de sus preceptos, & saber: obli-
gaciones relativas 4 la conservacion de la cosa usufructuada, ya en
razén de culpa, ya en razén de reparaciones ordinarias; al pago de
contribuciones y cargas sobre los fratos; al de dendas del propietario
cuando el nsufructo estuviera constituido sobre la fofalidad de un pa-
trimonio; 4 las responsabilidades del nsufructo universal respecto al
pago de legados de renta vitalicia 6 pensién de alimentos, 6 al pago
de deudas hereditarias en general; deberes del usufructnario respecto
de los actos de tercero que puedan lesionar los derechos del propietario;
y, por tltimo, & las responsabilidades del nsufructuario respecto de los
gastos, costas y condenas de los pleitos sostenidos sobre el usufructo.
Examinemos separadamepte sus reglas,

Primer grupo.— Obligaciones relativas d la conservacion de la cosa
usufructuada, yo en razdn de culpa, ya en razon de reparaciones or-
dinarias.—A este punto pueden referirse lor arts. 497, 498 y 499.

Por el primero se establece el principio de que el usufructuario de-
berd cuidar las cosas dadas en usufructo como un buen padre de fami-
lia; precepto concordante con el del parrafo 2.° del art. 1.104 (1), que
aun para las obligaciones determina que cnando la obligacién no ex-
prese la diligencia que ha de prestarse en sn cumplimiento, se exigiera
la que corresponderia & un buen padre de familia, que es una medida
equivalente, y s6lo en el cnidado y conservacién de la cosa usufruc-
tuada al de la llamada culpa leve, segtin el concepto que de ésta tene-
mos explicado en otro lngar (2). Claro es, por consigniente, que no

esponde el usufructuario del caso fortuito ni de la fuerza mayor, res-

. pecto de cuyas nociones y reglas nos referimos 4 lo dicho en otra parte

de esta obra (3). Aunque lo mis probable es que esta responsabilidad
nacida de la culpa 6 negligencia del usnfractoario en el cuidado de la
cosa usufructuada, bajo el principio general que establece el citado ar-
ticulo 497, sean depuradas y exigidas 4 la terminacién del usafructo,
podrian, sin embargo, reclamarse durante él, y una vez que el propie-
tario conozca el hecho de la falta de cuidado por parte del usufructna-
rio, haciéndola en todo caso efectiva bajo la forma de indemnizacion
de dafios, segin la doctrina general que acerca de esta materia expo-
nemos en otro lugar (4).

Otra aplicacion de estas responsabilidades del propietario, por razén

(1) Inserto y explicado en los nims. 44 y 51, Cap. XIII, respecto 4 la doctrina de la
culpa, explicada en los niims. 8 4 21 del mismo Tom. IV.

(2) Idem id. ‘

(3) Nums, 23 4 28, 45 y 52 Cap. XIIL, Tom. IV.

(4) Nums. 29 488, 46 y 53 Cap. X1V, Tom. IV.
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de la conservacion de la cosa y cuidado puesto en ella, es la del ar-
ticulo 498, que se refiere 4 la hipétesis de que el usufructuario enaje-
nara 6 diera en arrendamiento su derecho de usufructo, declardndole,
como era de justicia, responsable para ante el propietario del menos-
cabo que sufran las cosas usufructuadas por culpa 6 negligencia de la
persona que le sustituya; pues una cosa es esta libre disposicién que
del usufructo se otorga al usufructuario, y otra distinta la subsistencia
de la responsabilidad del mismo respecto del propietario, porque en
otro caso serfa de peor condicién el derecho de éste y podia ser una
forma de excusar las responsabilidades del nsufructnario enajenando 6
arrendando el derecho de nsufructo.

Consecuencia de esta obligacién general de conservacién de la cosa
que el usufructnario tiene es también el art. 499, relativo al caso es-
pecial de que el nsufructo se halle constitnido sobre un rebafio 6 piara
de ganados. Desde luego que las reglas que en este articulo se consig-
nan no son aplicables al caso en que el usnfructo se halle constituido
en nno 6 mds animales, si no llegan 4 formar ganado 6 piara; y aun-
que la ley no dice cnando se entenders que le forman segfin su ni-

_ mero, éste serd un punto que se resolver por el criterio racional y la
costumbre del lugar. Como en este caso del msafructo constituido en
rebafio es natural presumir tanto la reduccién, sino en niimero fijo, el
aproximado de las cabezas que le forman por muerte ordinaria 6 por
rapacidad de animales dafiinos, causas ambas zormales de su cercena-
miento, como su aumento por las nuevas crias, el Cédigo, por su ar-
ticulo 499, declara obligacién del nsufructuario la de reemplazar con
las crias las cabezas que mueren anual y ordinariamente 6 falten por
la rapacidad de animales dafiinos,

El principio es justo y la forma de la renovacién natural; pero como,
por otra parte, tiene el usufructuario el derecho de wutilizar las crias
vendiéndolas, deddcese de esto que sélo no podré vender las que se
necesiten para la reposicién de las muertas 6 perdidas por aquellas
causas normales, y surgird la dificultad de buscar solncién al caso en
que hubiera enajenado todas Jas crfas y después sobreviniera la pérdida
de algunas cabezas de ganado sin que se produjeran nuevas crfas con
que verificar su reposicién antes de terminarse el usufructo, 4 fin de
determinar si concluido éste quedars el usnfructuario exento de la
obligacién de reponer las cabezas tiltimamente perdidas 6 muertas, 6
si deberd comprar otras nuevas, ya que no tuvo crias posteriores, 6 in-
demnizar en igunal proporcién al propietario entregéndole el valor
correspondiente de las mismas. Nos inclinamos 4 este segundo extremo,
porque el criterio del articulo es que las unas se r

epongan con las
otras, y nada puede influir el hecho puramente iny

oluntario y acei-
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dental de que las crias anteriores se hubicran vendido antes de ocurrir
la disminucién del rebafio y la falta de nacimiento de otras.

Distinta serfa la solucién si no se hubiesen producido crias en ni-
mero suficiente 4 completar las reses muertas 6 perdidas, aunque lo
fuesen por aquellas causas normales, porque el Cédigo no declar'a_que
en todo cuso deba el usufructuario estar obligado & esta reposicién;
antes, por el contrario, determina que si el ganado en que se -consti—
tuya el usufructo pereciese del todo sin culpa del usufructuario, por
efecto de un contagio 6 de otro acontecimiento no comin, el nsufmc-
tnario cumplird con entregar al duefio los despojos que se hubiesen
salvado de esta desgracia, asl como si el rebafio pereciere en parte,
también por un accidente y sin culpa del usufrnctnario, continnard el
usufructo en la parte que se conserve. Por tltimo, fija bien el criterio
doctrinal indicado en el pirrafo final de dicho art. 499, al establecer
que si el usufructo fuere de ganado estéril, se considerars , e cuanto
& sus efectos, como si se hubiese constituido sobre cosa fungible, es
decir, se regulard por el criterio del art. 482, antes explicado.

Relativa también al deber de la conservacién de la cosa usufruc-
tuada es la obligacion del usufructuario 4 hacer las reparaciones or-
dinarias que aquélla necesite, y si no lag hiciera después de requerido
por el propietario, podrd éste hacerlas por si mismo 4 costa del usu-
fructuario; los tinicos puntos 4 resolver para la prdctica de este pre-
cepto legal son: 1.° Cuando se entiende que las reparaciones son or-
dinarigs. 2.° Si estas reparaciones ordinarias son siempre de cuenta
del nsufructnario; aunque fueran necesarias al empezar el usufructo.
3.° §i se libera de esta obligacién por la renuncia del.nsufmcto.

La primera estd resuelta explicitamente por el Cérﬁgo, declaranfio
que se consideran reparaciones ordinarias las que exijan los deterio-
ros 6 desperfectos que procedan del unso natural de las cosas y sean
indispensables para su conservacién. Sin embargo, nos parece que este
criterio general no puede ser aplicado al supuesto del artl. 481, rela-
tivo al nsofructo de cosas que sin consumirse se deterioran poco 4
poco por el uso, ni menos es tampoco aplicable al nsufrn’cto de las
cosas fungibles de que trata el art. 482, sino 4 los dema.s casos de
usufructo en que se trata de cosas no comprendidas en dichos dos ar-
ticnlos. :

La solucién del segundo punto debe ser evidentemente la negati-
va, porque lo cierto es que el usufructuario recibe las cosas en aquel
estado, 6 sea sin las reparaciones; y aunque éstag tengan el cardcter
de ordinarias, y por ser imputables 4 los frutos y considerarse como
una disminuneién de ellos se imponga en general su obligacién de cos-
tearlas al usufructuario, no puede decirse en este caso que él haya
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percibido los frutos de los cuales deberd ser disminucién el coste de
las reparaciones necesarias al tiempo de empezar el usufructo; dichos
frntos serdn percibidos por el propietario, y 4 él es & quien pudiera
imputarse el deber de costear tal reparacién si no hubiera empezado
el usufructo en tal sitnacién ; deberd dejar las cosas en el estado que
por tales circunstancias tengan, y su tinica consecuencia serd que la
falta de dichas reparaciones haréd menos productiva tal vez la cosa, 6
més ficil su destruceién 6 empeoramiento en dafio de los provechos
del wsufructo, pero sin responsabilidad para el usufructuario, y en til-
timo resultado puede dar lugar4 quelo que en un principio eran repa-
raciones ordinarias de necesidad anterior al principio del usufrueto, se
conviertan después en reparaciones extraordinarias, que, como tales,
se regirén por el art, 501, y serin también de la responsabilidad del
propietario.

En cuanto al tercero, es necesario, en primer término, que la re-
nuncia no sea de las que en Derecho se llaman maliciosas 6 intempes-
tivas: es decir, que las reparaciones necesarias al tiempo de renunciar
el usufrueto no hayan sido consecuencia de culpa del usufructuario,
en cuyo caso la regla no serd la del art. 500, sino la del 497, y sus
responsabilidades por razén de culpa 6 negligencia, ademds del prin-
cipio de que el que causa un dafio estd obligado 4 repararlo; 6 infem-
pestiva, en el sentido de que, aunque las causas que hagan necesarias
las reparaciones no procedan de culpa 6 negligencia del nsufractuario,
0o vaya éste 4 renunciar el usufructo para eludirlas, después de haber
percibido los frutos, de los cuales debe reputarse su coste natural dis-
minucién. Asi es que, si las reparaciones ordinarins fuesen necesarias
antes 6 al tiempo de hacerse la renuncia del usufructo, serdn impu-
tables al usafrnctuario, 4 no ser que éste devuelva al propietario los
frutos percibidos, de los cuales aquéllas debian ser disminucién; pero
81 la necesidad de las reparaciones sobreviniera después de renunciar
el usufracto, es indudable que la obligacién de ejecutarlas serd del
propietario, y no del usufructuario, que no tiene ninguna obligacién
personal, sino una condicional y relacionada con la percepcién de los
frutos que el derecho de usufructo le atribuye; razén por la cual,
cesada la causa de la obligacién, que es dicha percepcién de frutos,
debe gntenderse extinguida también la obligacién, que es su conse-
caencia.

Sequndo grupo.— Obligaciones relativas al pago de contribuciones
y cargas sobre los frutos.

Otra obligacién del usufructuario es el pago de las cargas y contri-
buciones anuales, y el de las que se consideran gravamenes de los fro-
tos; y serdn de su cuenta, segidn dice el art. 504, todo el liempo que
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el usufructo dure. El sentido del articulo es indudablemente el de la
buena doctrina, 6 sea el de que todas aquellas tributaciones 6 respon-
sabilidades, por razén de cargas y contribuciones, que deben conside-
rarse como una disminucién de los frutos, se paguen por quien perciba
éstos, que es el usufructuario. Sin embargo, la letra del articulo nece-
sita alguna explicacién. En primer lugar, entendemos fuera de duda
que el calificativo de anuales se refiere lo mismo 4 las contribuciones
que & las cargas, porque s6lo las que tengan este cardcter periédico
son las que guardan armonia con la correspondencia de la percepcién
de frutos, y las que deben, por tanto, reputarse impuestos sobre la
utilidad, productos 6 frutos de la cosa usufructuada, y no sobre el
valor en cambio 6 capital que la misma represente. Lo que se hace
mis diffcil de fijar en su verdadero valor, son las palabras que anade:
«y el de las que se consideran grazdmenes de los fratos», porque,
como dice antes, el pago de las cargas y contribuciones anuales pu-
diera prestarse esta redaccién & dos inteligencias. Es una de ellas que
es de cuenta del usufructuario: primero, el pago de las cargas anva-
les; segundo, el de las contribuciones anuales, y tercero, el de los que
se consideran gravdmenes de los frutos, por la conjuncién copulativa
y el resto de la construccién gramatical con que une el pago de las
cargas y contribuciones anuales y el de-las que se consideran gravd-
menes de los fratos.

La segunda inteligencia que nos parece més racional, es la de que
sean de cuenta del usufructuario el pago de las cargas y contribucio-
nes anuales, en cuanto se consideran gravamenes de los frutos; por-
que si en las palabras referidas se cree aludido un tercer motivo de
responsabilidad para el usufructuario, como el articulo dice «el de
lasy, es decir, el pago de las cargas 6 de las contribuciones anuales,
resulta aqui un tercer concepto muy indeterminado, pues ha de ser
carga 6 contribucion de cardcter anual; y dicho lo anterior, es innece-
saria la adici6n concebida en tales términos.

También puede ofrecer duda el final del articulo, en cuanto deter-
mina que esta responsabilidad del usufructuario alcanzard fodo el
tiempo que el usufructo dure; pues el Cédigo no ha tenido en cuenta
la diferente calidad de frutos naturales, industriales y civiles, y la
manera en que los declara producidos el art. 451 (1), y la disposicién
del 472, que no considera obligado al propietario cnando el nsufructo
termina, sino al abono con el producto de los frutos pendientes, de
los gastos ordinarios de cultivo, simientes y ofros semejantes, hechos
por el usufructuario, pero no dice nada expreso de contribuciones que

(1) Niims. 28 y 37, Cap. XVIIT, Tom, IT,
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pueden estar satisfechas y corresponder 4 época en que los frutos no
pueden ser percibidos por el usufructuario, sino quedar en la calidad
de pendientes 4 favor del propietario, por la fecha en que el usufructo
_termina. La solucién que parece de justicia para concordar la doc-
trina de ambos articulos, y, sobre todo, la de que pague contribu-
ciones y cargas que son consideradas como disminucién ¢ gravimenes
de los frutos quien perciba éstos, es la de que, segtin dicha percep-
cién, atendida la close de los frutos de que se trate, asi se prorrateen
las responsabilidades de las cargas y contribuciones entre el usufruc-
tuario y el propietario al empezar y terminar el usufructo; con lo
cual tendrdn una inteligencia acertada las dltimas palabras del ar-
ticulo 504, de que esto sea responsabilidad del usufructuario sdlo en
el tiempo que el usufructo dure, y podrd entenderse que tal congruen-
cia de doctrina existe entre ambos articulos, por el valor de las pala-
bras del 472, y otras semejantes incluidas entre los gastos hechos por
el usufructuario, que debe abonarlos el propietario, al fin del usafruc-
to, con el producto de los frutos pendientes, segiin dicho articulo
dispone.

Tercer grupo.— Obligaciones respecto ol pago de deudas del propie-
tario en el usufructo constituido sobre la totalidad de un patrimonio.—
Un precepto de novedad y gravedad en orden 4 las obligaciones del
usufructuario es el del art. 506, segtn el cual, si se constituyese el
usufructo sobre la fotalidad de un patrimonio,y al constituirse tuviera
deudas el propietario, se aplicard, tanto para la subsistencia del usu-
fructo como para la obligacién del nsufructuario 4 satisfacerlas, lo
establecido en los arts. 642 y 643, respecto de las donaciones; y esta
misma obligacién es aplicable al caso en que el propietario viniera
obligado, al constituirse el usufructo, al pago de prestaciones periddi-
cas, aunque no tuviera capital conocido.

Por de pronto, no deja de ser gratuita la equivalencio doctrinal en-
tre el usufructo y las donaciones; pero prescindiendo de esto, que es
una declaracién del Cédigo tan cierta, como indudable la responsabi-
lidad del usufructuario 6 donatario en tales casos, no puede referirse,
segn el Codigo afirma, mds que al pago de lag dendas que aparecie-
sen contraidas antes. Asi se hubiera entendido y aplicado siempre el
precepto aunque el Cdédigo no lo hubiera dicho ; pero hubiera sido de
desear para evitar simulaciones de créditos, producto de la confabula-
¢ién del donante 6 del nudo propietario de un usufructo constitnido so-
bre la totalidad de un patrimonio con acreedores supuestos — ya que
no siempre es ficil impedir la simulacién y aplicar las sanciones civi-
les 6 penales 4 que diera lugar — que el Cédigo hubiera exigido que
dichas deundas se determinaran en el acto mismo de la constitncién del
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usufructo 6 del otorgamiento de la donacion, en vez de dar lugar 4
que el usufructo y la donacién, en tales condiciones de responsabili-
dad del pago de dendas del donante 6 del propietario, sean miradas,
como deberin serlo, con fundado recelo por parte del msufructuario
6 donatario, cuando el uso y el sentido general era considerarlos como
titnlo de enriquecimiento 6 utilidad.

Més evidente es la necesidad de que hubiera establecido otra res-
triccién, cual es la del limite 6 alcance de esta responsabilidad del
pago de deudas que, segin los arts. 506 y 642, pueden contraer el
usufructuario y el donatario, por haberse establecido ast en la donacién
y por resultar que, «al constituirse el nsufructo sobre la totalidad de
un patrimonio, fuviera deudas el propietario»; porque esta prueba de
que las dendas existan, asi concebido el articulo, trae aparejados to-
dos los peligros de lo desconocido, en tanto que el Cédigo, limitdndose
& decir «tuviera deudas», 1o mismo supone la hipétesis de que sean co-
nocidas al constituirse el usufructo, que la de que resulten 6 aparez-
can después, con tal que se acredite que existieran 6 las tuviera el pro-
pietario al constituirse el usufructo. Y esto es tanto més grave, cuanto
que los términos generales del art. 642, dada la referencia fotal que
4 sus preceptos hace el 506, no antorizan para suponer que esta respon-
sabilidad de dendas del donatario 6 del usufructuario no pasars del im-
porte de los bienes donados ni de las utilidades del usufructo, con lo
cnal no s6lo se bastardea la naturaleza juridica del titulo de donacidn
y de usufructo, si que también se nota la ausencia de instituciones,
como el beneficio de inventario y el derecho de deliberar que acompa-
fian 4 la herencia, ya que éste es titulo universal transmisor lo mismo
de derechos que de obligaciones.

La responsabilidad del pago de deudas que al constituirse el usu-
fructo tuviera el propietario, y que el art. 506, cuando se trata de un
usufracto constituido sobre la fotalidad de un pairimonio, impone al
usufructuario, puede tener por causa la cldusula en que se contenga
tal declaracién, que es el punto de concordancia del 506 con el 642, y
también el caso de que el usufructo constituido asi en todo un patri-
monio lo haya sido en fraude de acreedores, que es la referencia del 506
al 643, y en cuyo supuesto no es necesario que medie estipulacién res-
pecto del pago de dendas para que usufructuario y donatario se en-
tiendan responsables de las del donante 6 del propietario, presumién-
dose constituido el usufructo 6 hecha la donacién en fraude de los
acreedores, cuando al otorgar el uno 6 al hacer la otra no se hayan
reservado el propietario 6 el donante bienes bastantes para pagar las
deudas anteriores 4 estos dos hechos. Ahora bien; como el art. 643 se
limita 4 decir «responderd de ellas el donatario — y por la referencia
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del 506, también el nsufructuario— cnando la donacién 6 el nsufructo
sobre la totalidad de un patrimonio— se haya hecho en frande de los
acreedoresy, al decir, «responders, de ellas» es que responders de fo-
das, y resulta la misma ilimitacion y el peligro del exceso de que el
usufructo 6 la donacién se conviertan en perjuicio positivo del donata-
rio 6 usufructuario.

Cierto que existen en el Cédigo tres articulos cuya aplicacién & esta
doctrina podria ofrecer tal vez el limite deseado, y que aqui se echa de
menos: tales son el 1.291, en relacién con el 1.297 y con el 621. Con-
forme al ntim. 3.° del 1.291, son rescindibles los contratos celebrados
en fraude de acreedores cuando éstos no puedan cobrar de otro modo
lo que se les deba; el 1.297 declara que sé presumen celebrados en
fraude de acreedores todos aquellos contratos por virtud de los cuales
el deudor enajenare bienes 4 tftulo gratuito, 6 las enajenaciones § ti-
tulo oneroso hechas por aguellas personas contra las cuales se hubiese
pronunciado antes sentencia condenatoria en cnalquiera instancia 6
expedido mandamiento de embargo de bienes, que es, dicho sea de
paso, presuncién distinta de la especial establecida por el segundo ps-
rrafo del 643, aplicable al usufructo constituido en la totalidad de un
patrimonio, segtin la referencia del 506, y con arreglo & cuyo segundo
pérrafo del art. 643 se presumir4 siempre hecha la donacién en fraude
de los acreedores cuando al hacerla no se haya reservado el donante
bienes bastantes para pagar las deudas anteriores 4 ella; ¥, por ulti-
mo, el 621 establece que «las donaciones que hayan de producir sus
efectos entre vivos se regirdn por las disposiciones generales de los
contratos y obligaciones en todo lo que no se halle determinado en
este tituloy (1),

Combinando estos textos, resulta que si se atiende 4 la prescripeién
general del 1.291, los efectos de una declaracién de contrato realizado
en fraude de acreedores no pasan de la rescisién, 6 sea de la restitu-
cidn de valores cambiados en el contrato rescindido, por regla general;
es decir, salvo el caso de que los acreedores defrandados no puedan co-
brar en otra forma lo que se les deba. Asf es que como otro modo de
cobror podrd ser en los casos del usufructo constituido sobre la totali-
dad de un patrimonio ¢ de la donacién 4 que se refieren los arts. 506
y 643, la responsabilidad general declarada por este tltimo respecto
del donatario, aplicable, por la referencia de aquél, al usufructuario
en dicho caso, aparte de la violencia de sustitnir un precepto especial,
como el de los 643 y 506, por uno general, como el del 1.291, la
misma salvedad de este que hemos subrayado dejaria subsistente dicha

(1) El 2. del lib, 111,
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responsabilidad de usufroctuario y donatario, en la cual se encontraria
el otro modo de cobrar lo que 4 los acreedores se debe, & que alude
dicho ntim. 3.° del 1.291, como recurso preferente 4 la simple resci-
sidn; todo esto aparte de que la donacién y el usufructo no tienen
siempre por causa el contrato, y la aplicacién del art. 1,291, 4 virtud
del 621, sélo estd autorizada para los casos de las donaciones que ha-
yan de producir sus efectos entre vivos, y que hasta las presunciones
de fraude que establecen el 1.297 y complementan el 1.291 y el 643
son distintas, en cuanto que las del primero arrancan de la cnalidad
de gratuite del titulo, 6 del pronunciamiento de sentencia condenato-
ria 6 expedicion de mandamiento de embargo si el titulo fuera one-
roso, y la del segundo, de que al hacerse la donacién 6 al constitnirse
el usufructo en la totalidad de un patrimonio, no se hayan reservado
el donante ni el propietario bienes bastantes para pagar las deudas
anteriores 4 aquellos hechos.

Cuarto grupo.—Obligaciones del usufructuario respecto d responsa-
bilidades nacidas de diversos supuestos (usufructo en una fince hipote-
cade; usufructo universal; pago de legados; renta vitalicia, pension de
alimentos, pago de deudas hereditarias en general; gastos y costas de
pleitos, ete.), — A responsabilidades del usufructuario, por razén del
pago de deudas de diferentes clases y en distintos supuestos, refiérense
también los arts. 508 al 510, colocados en el Cédigo’en un orden méis
6 menos discutible. El 509, por ejemplo, se contrae al supuesto de que
el usufructo esté constituido en una finca hipotecada para seguridad
de dendas, y declara que en este caso el nsufructnario de ella no estd
obligado 4 pagarlas, asi como en el segundo parrafo del mismo deter-
mina que, llegado el caso de la efectividad de la hipoteca, y si por
razén de ella se embargara 6 vendiera judicialmente la finca usufrac-
tnada para el pago de las deudas, el propietario responders al usu-
fructuario de lo que pague por este motivo; lo que el Cédigo no ha di-
cho, es si en tal caso estard en el arbitrio del usufructuario pagar la
deuda para obtener la cancelacién de la hipoteca de la finca dada en
usufructo, y cudles serdn los derechos que por razén de este pago ad-
quirird, y contra quién, el usufructuario. Una cosa es que el Cédigo no
imponga & éste la obligacién de pagar la deuda garantizada con la
finca 6 la hipoteca de la finca usufructuada, que es 4 lo que se limita
el Cédigo, y otra distinta es que el usufructuario pueda, si quiere, rea-
lizar el pago, lo cual le colocard dentro del supuesto de la doctrina
general del pago, & que se refiere el segundo pérrafo del art. 1.158, 6
sea del «que pagare por cuenta de otro que podrd reclamar al dendor
lo que hubiese pagado, 4 no haberlo hecho contra su expresa volun-
tad», y aun en este caso «podrd repetir del dendor aquello en que le




