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haya guardado silencio sobre este punto, cuyas tltimas palabras
autorizan la hipétesis contraria de que la obligacién haya regulado
también este extremo; inspirdndose en un criterio de absoluta libertad
para pactar sobre los intereses con toda amplitud, no sélo en los ex-
tremos de su cuantia, lo cual deja subsistente la ley de 14 de Mayo
de 1856, siempre que se pacte por escrito, sino también en la hipétesis
de segundos intereses devengados por los vencidos, cuando son recla-
mados judicialmente 6 cuando sobre este punto la obligacién establecié
una estipulacién de las partes contratantes: doctrina de extensidn de
intereses que debe referirse & los legales, y no sélo & los convencio-
nales, una vez que, vencidos, hubieran sido objeto de reclamacién ju-
dicial, & tenor de lo dispuesto en los arts. 1.108 y 1.109.

Las excepciones de esta doctrina se consignan en los dos pdrrafos
finales del art. 1.109: respecto de los negocios comerciales, en los
cuales se estard 4 lo dispuesto en el Cédigo de Comercio;y de los
Montes de Piedad y Cajas de Ahorros, que se regirdn por sus regla-
mentos especiales.

Mis que 4 la doctrina de indemnizacién de dafios y perjuicios, pro-
piamente tal, refiérese 4 los efectos juridicos del pago el articulo
siguiente y ultimo respecto de esta materia, que es el 1.110, al de-
clarar que la falta de reserva respecto de los intereses en el recibo del
capital expedido por el acreedor extingue la obligacién del dendor en
cuanto aquéllos; asi como igual falta de reserva, consignada en el
recibo del wltimo plazo del débito, supone extinguida la obligacién en
cuanto 4 los anteriores, soluciones ambas que se fundan en la presun-
cién racional de que el acreedor que no hace esas reservas, en el res-
guardo que expide & favor del deudor, ya respecto del pago de intere-
ses, ya de los plazos del principal, es porque reconoce que estin
satisfechos O porque tiene voluntad de renunciarlos 6 remitirlos en
beneficio de aquél.

De esta regla general es excepcién expresa lo dispuesto en el ar-
ticulo 1.621 respecto del pago de las pensiones censales, en las cuales
no se engendra esa presuncién de suponer satisfechas todas las ante-
riores, sino mediante el pago de dos pensiones consecutiras.
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Art. 1.
DERECHO ANTERIOR AL CODIGO CIVIL.
§1°

Principios, precedentes y Derecho anterior al Cédigo civil acerca
de la rruesA de los contratos.

1. Estudiados, hasta ahora, el concepto, clasificacion, especies, for-
macion y consumacion de las obligaciones contractuales, con este ca-
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pitulo se inicia una nueva seccién, ultima de la parte general del
Derecho de la contratacién, destinada & examinar las doctrinas com-
plementarias de la misma, respecto de las referidas obligaciones con-
tractuales. Tales doctrinas son las relativas 4 la prueba, interpretacion,
rescision y nulidad de los contratos, que son los asuntos del presente
Capitulo, asi como del siguiente lo es la clasificacidn de los mismos, y
del sucesivo inmediato los modos de extinguirse 6 la extincion de las
obligaciones contractuales.

9. Fn cuanto & la pruebs de las mismas, si no hemos de invadir
el dominio de las leyes procesales, cumpliendo una ley de método,
que es la de no obscurecer el asunto propio y especial de un estudio,
con la agregacion incidental de otras doctrinas de relacién, como, sin
que lo censuremos aunque no lo practiquemos, hacen todos nuestros
tratadistas, trasladando, con mds 6 menos detalle, el articulado de
nuestro enjuiciamiento civil en el particular relativo 4 los medios de
prueba y algunas leyes de Partida (1) y preceptos de la Ley del Nota~
riado, de su Reglamento & Instruccién, 4 cuyas importantes forma
y justificacién de los actos juridicos tenemos consagrada en este libro
especial atencién (2),y 1o hemos de incurrir en reproducciones in-
ttiles, dando por via de inciso de este Tratado especial del Derecho de
la contratacién, lo que ya se ha dicho en su lugar oportuno (3), es lo
cierto que todo lo pertinente 4 este propésito, si se ha de salvar 4 la
vez la unidad sistematica del libro, se limita naturalmente 4 las si-
guientes indicaciones.

3. En primer lugar, mantenemos aqui todo lo que hemos afirmado
en la Parte general de la obra, en cuanto & la prueba de los actos
juridicos.

En segundo lugar procede consignar aquf que hay ciertos contratos
que exigen formas especiules, cuya doctrina dejamos ya expuesta (4),
y, por consiguiente, respecto de su pruebe deberdn tenerse en cuenta
aquellas reglas especiales. :

(D) LL.1x, 22, 32, 62,82y 10, tit. 14; 11,111, 114, 117, 118, 119 y 121, tit. 18; 1.5
11, 15, 17 y 32, tit. 16; 1.2 y 3.2, tit. 11; 1.5, 2.%, 3% 43 52 63y 72, tit. 13, Part, L,
que se refieren, respectivamente, 4 las doctrinas generales de la prueba y & la prueba de
instrumentos piblicos y privados, &la testifical, & las presunciones, al juramento y 4 la
confesidén.

(2) Cap. XX, Tom. II.

(3) Num. 29, Cap, XIX, Tom. IL

(4) Ntim, 22, Cap. X de este Tom.

PRUEBA, INTERPRETACION, NULIDAD Y RESCISION.

S a
§2.

Principios, precedentes y Derecho anterior al Cédigo civil
acerca de la INTERPRETACION de los contratos.

4. Bajo la base de la teoria general expuesta (1), acerca de la in-
terpretacion de la ley, como de la de cnalquiera regla de Derecho,
cuya teoria debe considerarse reproducida en este lugar, es de consig-
nar aqui, sin embargo, una serie de lmmninosos principios de buena
técnica juridica aplicables 4 la interpretacion de los contratos, y pro-
cedentes en su mayor parte del grandioso titulo del Digesto «De re-
gulis juris» , algunos de las leyes de Partida (2), y otros emanados de
la jurisprudencia sentada por el Tribunal Supremo de Justicia en sus
sentencias.

5. Las principales reglas que, procedentes de los dos primeros ori-
senes (3), pueden aplicarse & la interpretacién de los contratos, son
las signientes :

1.2 Debe estarse 4 la infencién de los contrayentes, con preferencia
al sentido literal de las palabras (4).

9. Si el contrato 6 cldusula del contrato fuere susceptible de dos
inteligencias, de tal snerte que, segin una, fuera valida, y, segun
otra, no, se estard por la primera, rechazando la segundas y en el caso
de que por ambas inteligencias el contrato pudiera ser vilido, se es-
tard por la més conforme con la razén v la verdad (5).

3.* Las palabras obscuras deben ser interpretadas contra el contra-
tante que las usé, 6 en defecto de ol scuridad que le sea imputable, del
modo mas favorable al obligado (6).

4.* Si por la forma de designarse la moneda en que consista el pre-
cio surgieran diversas inteligencias respecto 4 la clase de la misma,
se aceptard aquella que dé un resultado mas conforme con el verdadero
valor de la cosa (7), 6 si la duda fuere de la especie, peso 6 medida, se
empleard el que esté en uso para los contratos de igual naturaleza (8).

(1) Pags. 29 4 32 del Tom. I, 2* edic., ¥ 42446 dela1®

(2) El tit. 33 de la VIIL.

(3) Las que procedan de la jurisprudencia del Supremo las consignamos en el parrafo
final de este Art.

(4) In conventionibus contrahentinm roluntatem potius, quam verba specta ri placuit,
L. 2, 19, D. De verborum significatione. Frag. de Papiniano.

(5) LL. 25, tit. 11, Part. V, y 2.%, tit. 33, Part. VII.

(6) LL. 22 y 5.3, tit. 33, Part. VIL

(7) 1dem id.

(8) Generalizado el sistema métrico decimal y dado también nuestro actual sistema
monetario, escasa podra ser la aplicacion de esta regla, si no se refiere 4 la intervencién
4 no del papel moneda en los contratos.
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5.* En los contratos deben suplirse las cldusulas que son de estilo 6
de necesidad, aunque se hayan omitido.

6.* Sin embargo, de ser muy generales las cldnsnlas de un contrato,
no se extenderdn 4 otras cosas que 4 las que fueron el propésito mani-
fiesto de los contratantes (1).

7.% El caso particular citado en un contrato para evitar toda duda.

sobre el mismo, no da lugar & restringir la extensién que las leyes
conceden & la obligacién, segtin su naturaleza, con respecto & los casos
no expresados (2). :

8.* Si cnalquiera que sea la interpretacion que se establezca, resulta
un mal, dafio 6 perjuicio de las diversas inteligencias que ofrezca el
contrato, debe adoptarse la que produzea un mal menor (3).

9.* Entre dos contratantes, de los cuales el uno se limita 4 reclamar
1o suyo 6 4 evitarse un dafio, y el otro tienda tan s6lo 4 obtener alguna
ganancia, debe favorecerse, en caso de duda, al primero sobre el se-:
gundo (4).

10.* La cléusula concebida en plaral en los contratos, se entiende
descompuesta en otras particulares.

11.° Las cldusulas de un contrato deben interpretarse las unas por
las otras, dando 4 cada una en particular el sentido que resulte del
conjunto de todas ellas (5).

§ 8.

Principios, precedentes y Derecho anterior al Cédigo civil acerca
de 1a NvLiDAD ¥ de la rEscisioN de los contratcs.

6. A partir de lo dicho acerca del concepto y reglas generales de
Derecho, de la nulidad y rescision de los actos juridicos (6), la doc-
trina especial relativa 4 la nulidad y rescision de los contratos, aun
con la reserva de la especialisima concerniente 4 algunos en particular,

que se expone al tratar de cada uno de ellos, puede concretarse en las
siguientes reglas:

(1) Deducida del principio que inspira la doctrina contenida en la L. 9.%, D. D¢ ¢rans-
actionibus. Frag, de Ulpiano,

(2) Que dubitationis tollende cauwsa contractibus imseruntur, jus eommune nin
laedunt. L. 81, D. De diversis regulis juris antiqui. Frag. de Papiniano.

(3) Juoties nihil sine captione investigari potest, eligendum. est, quod minimum ha-
beat iniquitatis, L, 200, D. De diversis requlis juris antiqui. Frag. de Javoleno.

(4) In re obscura melius est favere repetitioni, quam adventitio luero. L. 41, § 1.% D.
De diversis regulis juris. Frag, de Ulpiano.

(5) Principio deducido de la doctrina consignada en la L. 50, § 3.° D. De legatis et
fideicommissis. L. 30. Frag. de Ulpiano.

(6) Num. 30, Cap. XIX, Tom. II.
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7. A, Nulidad de los contratos.

1.* Se produce la nulidad de los contratos y, por tanto, de las
obligaciones contractuales en ellos contenidas, por la falta de cual-
quiera de los elementos esenciales del contrato, ya se refieran al sujeto,
ya al objeto, ya & la forma (1). Es de advertir que las Partidas con-
fanden la nulidad con la rescisién (2).

98 Ppeden reclamar la nulidad de los contratos: 1.° Las partes
contratantes, obligadas en primer término. 2.° Los obligados in sub-
sidiwm. 3° Los derecho-habientes de todos los anteriores. 4.° Sus re-
presentantes- legales. :

Se exceptiian: 1.° El contratante capaz, que contraté con Tn incapaz
por menor edad; pues en tal caso, sélo 4 éste compete el derecho de
pedir la nulidad, pero no 4 la otra parte contratante (3); doctrina que
los escritores generalizan & todos los casos de contratos, en los que al-
guna de las 1;3,11&5 fuera incapaz. 2.° Tampoco puede reclamarse la
nulidad, 4 virtud de fuerza, error 6 dolo, por aquel de los contratantes
de quien proceden estos vicios; cuya doctrina es de justicia y de ana-
logia con la anterior.

32 Ta nulidad de la obligacion principal de nn contrato y la de un
contrato principal, prodace la nul idad de la obligacion 6 del contrato
accesorios; pero no al contrario (4).

4.* Declarada la nulidad de un contrato, los contratantes se han de
restitair todo lo que por consecuencia de ¢l se hubieran entregado 6
prestado con los frutos de las cosas y los intereses de las cantidades de
que por razén de él se hicieron entrega; es decir, se han de restituir
Jas cosas al mismo estado que tenian antes de celebrarse el contrato
declarado nulo (5).

5. La obligacién de restituir las cosas procedentes de un contrato
declarado nulo, es extensiva & los terceros que las adquirieron, salvas
las limitaciones que respecto 4 los inmuebles y derechos reales en
ellos constitnidos establece la ley Hipotecaria (6).

6.* Ta restitucion de las cosas 6 de las prestacismes, objeto de un
contrato declarado nulo por incapacidad de alguno de los que le cele-

(1) Segtin la doctrina desarrollada en el Cap. X de este Tom. ;

(2) LL. 56 y 57, tit. 5.°, Part. V, que, al determinar las causas gue afectan 4 la eficacia
de una compra-venta, unas veces la suponen motivo de nulidad y otras de rescisién; pero
esto debe estimarse como una mera incorreccién de lenguaje.

(3) L. 17, tit. 16, Part. VL

(4) L. 56, tit. 5.2, Part. V.

(6) LL.12y 2¢ 5, Part. IIT; 1.2 y 8.2, tit. 19, Part. VI, que, aun literalmente
apreciados ¢ <tos se refieren mas & la rescisién, muestran el estado de insubsistencia
de todo efecto juridico en el acto anulado 6 invalidado.

(6) Art. 38.
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braron, no obliga al incapaz sino en el caso de hab
por el contrato, & virtud de la regla (1) «
cer torticeramente con dafio de otro ».

7. 81 la declaracién de nulidad de un contrato procede de ser
cita 6 torpe la causa 6 la materia del mismo, en el caso de ser respon-
sables de la ilicitud 6 torpeza de los dos contratantes, no podrin
exigirse, ni estardn obligados entre'si 4 la restitucién de los objetos
entregados ¢ prestaciones cumplidas » por razén del contrato (2).

8.% 8i la ilicitud de la causa, por virtnd de la cual el contrato se
declarara nulo, constituyere delito 6 falta y fuere imputable 4 los dos,
se aplicard al objeto del contrato lo dispuesto en el Cédigo penal en
cuanto 4 los efectos 6 instrumentos del delito 6 falta (3).

9.* Lo propio suceders con relacién al contratante responsable del
delito 6 falta; pero en el caso de ser inocente el otro contratante, podrd
reclamar lo que hubiere dado, y no estard obligado 4 cumplir la pres-
tacién por su parte contraida (4).

10.* Igual criterio se aplica por analogia 4 la restitucién de los
efectos civiles del contrato, segiin los casos de ser 6 no imputable la
ilicitud 6 torpeza de la cansa que produce la nulidad del mismo, 4
todos 6 & uno solo de los contratantes » cuando dicha torpeza 6 ilicitud
no constituyera delito ¢ falta.

11.* La accién para pedir la nulidad de un contrato, como personal
que es, prescribe 4 los veinte afios (5), 4 no ser que la nulidad proceda
de ser ilicita la causa del contrato ¢ contraria 4 las buenas costum-
bres (6), en cuyo supuesto debe reputarse impreseriptible. El término
de los veinte afios para la prescripeién de la accién de nulidad de un
contrato empieza 4 correr desde que es conocida, por quien la intenta,
la cansa que la produce, ¢ desde el dia en que ceso el impedimento 6
incapacidad que 4 ella dié Ingar.

12.° La ratificacién de un contrato, que pudo ser declarado nulo, le
convalida, siempre que en la ratificacién no concarran vicios de nuli-
dad (7). Puede ser ésta expresa 6 tdeite, y por tal se reputard, por

ejemplo, la novacién, sin vicio, de un contrato nulo.
8. B. Rescisidn de los contratos.
1.* Son causas de rescisién de los contratos 1

erse enriquecido
ninguno non debe enrigues-

a restitucién in infe-

(1) 17, tit. 3¢, Part. VII.

(2) LL. 51 y 52, tit. 14, Part, V.

(3) Arts. 63 y 404 Céd. pen.

(@) L. 47, tit. 14, Part. V,

(8) L.52 tit. 8.9, lib. XI Nov. Rec,

(8) Como son Ias hipétesis que, por via de e

jemplo, cita la L, 38, tit. 11, Part. V.
(7) Ntm. 27, Cap. XIX, Tom. II, ¢ratificacién de los actos juridicosy.

ili-
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grum; la accién pauliana, para el caso de enajenaciones frandnlentas;
Ay ot AT s otras que,
la accién de lesidn enorme 6 enormisima; y todas aqu.ellaa otras que,
como la redhibitoria en la compra-venta y la de comiso en el censo,
se hallan establecidas por las leyes para determinados contratos y
supuestos de los mismos. e 2 5
2.2 Tl recurso extraordinario de restitucién in integrum podia ser u
= indir los 'SONAs ATIeS COTTEes-
lizado, para rescindir los (-ontratos,llm}' }as personas & q}gﬁ o
pondia, segtin las leyes, en los actos juridicos en que es eficaz, conforme
j i 1 QT @ 3 "
i las misme 2] plazo legal. ;
4 las mismas, dentro del plazo legal. El estudio de esta doctrina se
‘ (L) S ; ici ! este
hace en el lugar oportuno (1). Sin embargo, antl.mparemos qnfc |
recurso rescisorio se refiere, para este fin, 4 los contratos en que faeron
parte menores , incapacitados 6 personas colectivas, que no sean s0-
ciedades mercantiles, para que el pleyfo forne al estado primero en
que antes estaba (2). 55 : i
; 3. La accién pauliana, para la rescision de las ensjenaciones
. £ . -] a0n0r € “._ i’ \Tt‘b lJX-
hechas en frande de acreedores, se acomodard & la doctrina j
o QY
puesta (3). i S =
4.* La accién de lesién enorme y enormisima serd otro motivo ge
rescisién del contrato de compra-venta, principalmente, y de los de

andloga naturaleza en que pueda tener aplicacién, conforme & las re-
. andloga n:

las consignadas en otro lugar (4). e ;
5. Los contratos en que intervino fuerza, miedo 6 dolo n‘aiz(fgnh’, 5
cuyas causas ya hemos dicho (5) que ﬂ,tri_hnye a]g’un‘u ley (6) efectos
de rescisién, pero no de nulidad, que pudieran deducirse de la genera-
lidad de los preceptos de otras (7). 2 s
6.* El contrato de compra-venta, en el que medi6é ocultacién mali-
ciosa por parte del vendedor, de los vicios, cargas 6 defectos de}; cosa
vendida ¢ enajenada por titulo oneroso, supuesto qune L_la lugar & 7& ac-
cién redhibitoria, que ejercitada dentro del plazo de seis meses produce

o
o

a rescision del contrato (8). :

. Ee:t:)lin(&ox tami_:iéu(di rescisién los de aquellos contratos & los
cuni‘cs se agrega alguna condicién resointl:tri.a:, como en la {:mnpm-
venta el pacto de la ley comisoria, el'd(? adi(:lull‘ de dia y el:. e rte‘]trlo—
venta (9), 6 también cuando se hubiesen vendido cosas susceptibles

(1) Derecho de familia, Tom, 1V,1.* elic., y V de la 2.*
(2) LL. 1.2 y 10, tit, 19, Part. V1. :
3) En el nim. 4, Cap. X1I de este Tom. : 3
2;: ?::’Een;lflﬂ s la,g. tit. 17 del Ord. de Alc., y 2.2 y 3.3, tit. 1.% lib. X Nov. Rec.
(5) Ntm. 11, Cap. X de este Tom.
(6) 56, tit. 5.°, Part. V. :
(7) LL. 28, tit. 11, Part. V, y 7.2, tit. 33, Part. VIL
(8) LL. 63, 64 y 65, tit. 5.9, Part. V.
(9) LL. 38, 40 y 42, tit. 5.°, Part. V.
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del derecho de retracto gentilicio, de comuneros ¢ superficiario (1)

8. El tiempo y demds requisitos para ejercitar con éxito las dife-
rentes acciones rescisorias, 4 que se refieren las reglas anteriores, se
exponen en los tratados respectivos, al ocuparse del supuesto de cada
una de ellas. ‘

9.* Los efectos de esos diferentes motivos de rescisién se acomodan
4 las reglas generales sobre la misma, ya expuestas (2) en relacién
por lo que tienen de comunes sus resultados, con los sefialados (3)
como consecuencia de la nulidad de los contratos.

§ 2.0

Jurisprudencia anterior al Cédigo civil.

9. P'RUEBA DE 10§ CONTRATOS.— Es un principio admitido por la juris-
prudencia de los Tribunales, que la apreciacién de la prueba cor:'e.npondeﬁ las
Salas sentenciadoras, y que cuando verse sobre cuestidn de hecho hay que estar
» 3 3L A A 4 -4 e . 3 S i
4 esta apreciacién, teniendo por cierto el hecho que hayan declarado existente
e PR e L at v e : : }
¢ bien dando por supuesto que el hecho no ha existido cuando la Sala juzgadora
lo ha decidido asi, 4 no ser i es 6 ¢ i o i

sf, & no ser quo se citen leyes ¢ doctrinas legales infringidas -
al hacer su apreciacién (4).

En cuestiones de hecho ha de estarse 4 la apreciacién que de las pruebas en
conjunto hagala Sala sentenciadora, cuando no se alega que al hacerlo haya
incarrido en error de derecho ¢ en error de hecho que resulte de documentos 6
autos_‘amenucos, los cuales demuestren la equivocacién evidente del juzga-
dor (5).

En llos contratos el simple ‘dicho de una de las partes no prueba contra la
otra (6).

La apreciacién de la Sala sentenciadora, en vista de la prueba practicada
respecto al modo y forma con que se contrajo una obligacién, es valida, mien-
tras no se demuestre determinadamente que al hacer dicha ’alzreciacié;x se ha
infringido alguna ley ¢ doctrina legal (7). . ;

TR e
..(lquLL del {‘1t_.l1>;, lib. X Nov. Rec. Las leyes 30, tit. 2.0, y 15, tit. 7.2 de la Part. I1I
establecen fambicn, como causa de rescisién, el caso de haberse enajenado mql‘ciom-.
I‘n;nto.: las Cosas & personas de cierto poderio social, porque respecto de ellas se coneifie-
raba mds :thl(‘:ll la prosperidad de una accion rescisoria; pero hoy los principios deignal-
dad civil han hecho caer estas leyes en desuso ; - -
) J- BT ™y g r = 5
(2) Nuim. 30, Cap. XTIX, Tom. II.
(3) Bajo las reglas 3.2 4 10.2, ambags inclusi
) Baj eglas 3.2 4 10.2, ambas inclusive, de la letra 4 de es is T
Attty ; £ e este mismo péarrafo.
(5) Entre otras muchas, iguales lit
S as, iguales literalmente, las sents. 16 Enero y arz 82
(6) Sent. 23 Junio 1855. B
(7) Sents. 5 Febrero, 20 M Octu ici
s, rero, 20 Marzo, 11 Octubre y 22 D : ]
ik 1bre y Diciembre 1866; 24 Enero y 22
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A quien demanda el cumplimiento de una obligacién incumbe la prueba de su
derecho & exigirla (1).

10. INTERPRETACION DE LOS coxTRATOS.—Si bien la base y norma para
resolver las obligaciones y derechos que emanan de los contratos es en primer
término la voluntad explicita y terminante de los contrayentes, ésta se subor-
dina siempre & lo licito y posible, y habida consideracién al objeto de la esti-
pulacién que aquéllos se propusieran (2).

Tos contratos legitimamente establecidos deben entenderse segiin sus pala-
bras llanamente y como suenan, cuando de su natural inteligencia no resultan
obligaciones absurdas 6 imposibles, y que cuando las partes no estén conformes
en su verdadero sentido, deben fijarlo los Tribunales, ateniéndose mis especial-
mente al objeto 6 fin que se propusieron los contratantes que 4 las palabras de
que usaron para consignarlos, desechando aquéllas que no permitan que lo paec-
tado tenga efecto € interpretando las dudosas contra el que las usé (3).

La primera regla de interpretacién de un coutrato consiste en atender 4 lo
que clara y terminantemente significan las palabras (4).

Cuando los contratos no contienen estipulaciones 6 pactos reprobados por
Derecho 6 por las buenas costumbres, son ley para los contratantes, y las du-
das que se susciten sobre su inteligencia han de resolverse teniendo principal-
mente en cuenta los hechos de los mismos interesados que manifiesten cdmo
han entendido sus derechos y las obligaciories que contrajeron (5).

Si un litigante reconoce como vigente un contrato en la parte que le favorece,
tiene que reconocerlo como tal en la parte que le perjudica (6)-

No se puede dar 4 un contrato una inteligencia de que resulte el exclusivo
provecho para una de las partes contratantes y el perjuicio para la otra (7).

Cuando los contratos celebrados entre dos personas son inseparables entre
«f. deben entenderse y explicarse naturalmente atendido el conjunto de los
mismos (8).

Si el contrato es claro, atendidos los datos que suministra el pleito, y no
ofrece duda para la aplicacién de la regla de interpretacién, segin la cual, en
la duda, se ha de interpretar la obligacién 4 favor del deudor, no se infringe
dicha regla (9).

La llamada regla de interpretacién de que las obligaciones deben entenderse
en el sentido méas favorable 4 los obligados, no es aplicable cuando no se trata
de interpretar obligaciones, sino de cumplir una ejecutoria segin la inteligen-
cia que le ha dado el Tribunal sentenciador (10).

(1) Sent. 12 Junio 1871.

(2) Sent. 4 Diciembre 1873.

(3) Sents. 15 Enero 1866; 26 Abril 1871; 28 Febrero 1883; 17 Febrero y :
bre 1885. ;

(4) Sent. 14 Diciembre 1576.

(5) Sents. 14 Junio 1870, y 6 Diciembre 1882.

(6) Sent. 11 Noviembre 1882,

(7) Sents. 29 Enero 1873, y 6 Febrero 1883,

(8) Idem 1d.

(9) Sent. 15 Octubre 1874,

(10) Sent, 13 Febrero 1872.
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Si bien deben entenderse literal y llanamente los términos del contrato cuando
son claros y precisos para que en ningtin caso quede ilusorio lo pactado, debe
suponerse siempre que los contrayentes se han obligado seria y deliberada-
mente (1).

Si se dejase 4 la voluntad del deudor interpretar la significacién de la palabra
«comodidad», puesta en un documento de reconocimiento de un préstamo para
la devolucién en entregas parciales de la suma prestada, podria creerse autori-
zado para no pagar la cantidad del préstamo, alegando que nunca tenia como-
didad para verificarlo, burlando por este medio el derecho del prestamista, y
haciendo ilusoria la obligacién de pagar lo que habia prometido (2).

En los contratos consensuales y de buena fe, como es el de compra-venta, ha
de atenderse ante todo, segiim doctrina admitida por la jurisprudencia, 4 la vo-
luntad 6 intencidn expresamente demostrada por las partes para conocer y fijar
la amplitud y limites de las obligaciones que respectivamente quisieron con-
traer (3).

Para fijar los limites de una obligacidn consignada en escritura pahlica ha
de atenderse al tenor de sus condiciones, sin que sea exigible ninguna otra que
no hubiese sido pactada. Caso de que se exija, se infringe asf el contrato mismo,
como el principio legal de la eficacia de las convenciones en la manera que apa-
rezea haber sido estipuladas (4).

(Cuando las condiciones estipuladas en un contrato son claras en su tenor, no
hay necesidad de recurrir 4 interpretaciones que s6lo autoriza la ley cuando la
obscuridad ¢ la duda las haga absolutamente necesarias para una justa resolu-
cidén (5).

Segtin las reglas para la interpretacién de los contratos, en vez de buscarse
deben rehuirse las solucionss que den por resultado el que aquéllos no puedan
valer (6).

No es verosimil que al propio tiempo de celebrar y solemnizar un contrato, se

propusieran los contrayentes hacerle nulo € ineficaz por un medio indirecto,
contradictorio é irregular (7).

Si bien un contrato valido y perfecto es ley para los contrayentes, cuando se
suscitan dudas acerca de su inteligencia 6 se pretende desconocer su aleance y
verdadero objeto, es indispensable, para determinarlos, consultar los hechos an-
teriores que le han preparado, el conjunto de circunstancias que le han acompa-
fiado, la intencién y propésito de los otorgantes y los hechos subsiguientes de
estos mismos que con él se relacionan (8).

s nula la sentencia que viola la ley del contrato que se impusieron licita-

(1) Sent. 14 Marzo 1871,
(2) Tdem id.
(3) Sent. 28 Mayo 1867.
(4) Sents. 11 Noviembre 1864, y 20 Febrero 1854,
(5) Sents, 11 Abril 1865; 16 Octubre 1866; 24 Junio 1868; 10 Julio 1869; 24 Junio 1872:
27 Octubre 1873; 11 Abril 1875; 22 Abril 1876; 25 Octubre 1878, ¥ 7 Abril 1884,
(6) Sent. 25 Febrero 1865.
(7) Sent. 28 Mayo 1866,
(3) Sents. 20 Enero 1871, y 3 Abril 1884.
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mente los otorgantes al celebrarlo, y no da & sus c-hl'msulas y condiciones el va-
lor ¢ inteligencia que les dieron los contratantes (1). . i

Conforu;e lo dispuesto en la ley 2.3, f:it. 33, Rart. V11, cum}do L:;lon l}u Oala;:
las palabras de un contrato, d(l_j_;en ser interpretadas contra quien dijo la pala

b obscuramente (2). ‘

bmp‘;:: lli?;ltt(;iigencia de los contratos debe estarse 4 los térmu}ﬂs el? qmla Ee
hallan redactados, sin extenderlos & cosas y casos que 1o S€ hayan estipulado
ehlf::acﬁit::niz)‘ie que en todo contrato la voluntad d.e log’c011tr§tallte{3.§ls ley
en la materia, que cuando resulta acreditada una obligacién es ineludi e”zxi
camplimiento por el que la contrajo, y que las ,palal_nras que se usen ]en e q;
deben entenderse llanamente y como suenan,_sdo tienen lugar cuando no .1
suscite duda alguna sobre la verdadera int.ell;_:encla u’iel contrato; pues er:1 ta'
caso el juzgador, combinando entre si las diversas claus'ulfa.s_ que .c_ompren al:\‘
combinandolas también con las pruebas que ‘dum:']te el juicio ]mblerennprac'l
cado las partes, debe fijar su verdadera int.ehgencla, atemendosci p::rauf l::: [:.]ﬁ
especialmente al objeto y fin que se propusieron los c.ontratnnft?a al celebra
contrato, que 4 las palabras de que usaron para con'mgnarlo (4} i

La eficacia de los contratos no alcanza més que 4 lo convexudq en ellos, y en
.aso de duda sobre este punto debe resolverse en contt*z"a de la existencia de las
obligaciones que no aparezcan claramente pactadas (:;).- e

A las palabras de las condiciones de un contrato no puede d_:_l.rse u‘nal.‘ inter
pretacién que, ademés de ser contraria al objeto y -fm del mismo, seria una
derogacién de la obligacién contraida expresa y 'termlng‘ntcmente Fl.). o

La doctrina sentada por las sentencias del Tribunal Supremo no es aplicable
4 casos que aunque tengan alguna ana'.logi.f_xrccm'('l de que se trate xarl‘e-n'! T;i
obstante, en el fundamento de la obligacién, ¢ sea en el titulo que sirve de
fundamento & la accién (7).

Cuando se impone una obligacion en térlninog g:lzlrus y absolutos, no hay ne-
cesidad de acudir 4 las reglas de interpretacién (8). : :

En este supuesto, cuando la voluntad d(_! los.contlzatantes se halla e.\;pre:a:lla‘
con palabras claras y terminantes, y cuya inteligencia llrma,l y naturfd no puea](,
dar lugar 4 dudas ni interpretaciones fundadas, debe cumplirse estrictamente la
obligacién (9).

(1) Sent. 19 Abril 1859.

(2) Sent. 28 Diciembre 1864. . sy o] s

:‘Z‘-'w Sents. 30 Diciembre 1864; 15 Febrero 1870; 30 Abril y 27 Noviembre 1878, y 28 Di-
ciembre 1853. : 5 SN St oy

(4) Sents. 13 Abril, 19, 26 y 28 Mayo, § Junio y 17 Septiembre 1866; 16 Noviembre 1870,
y 23 Febrero 1871.

(5) Sent. 23 Septiembre 1885.

(6) Sent. 11 Marzo 1870. :

(7) Sents, 28 Octubre 1862, y 17 Abril 1873.

(8) Sents, 16 Diciembre 1871, y 1.° Marzo y 24 Junio 1872,

(9) Sent. 17 Abril 1873.
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Procede el recurso de casacién contra las sentencias que interpretan mal §
violan, con inexactos fundamentos, un contrato (1).

A ninguna obligacién puede dirsele mis extensién que la que los contra-
yentes quisieron que tuviese (2).

Las clausulas de los contratos deben interpretarse segiin su genuino ¥ lite-
ral contexto (3).

No infringe la ley del contrato, ni la 1.% tit. 1., lib.  Nov. Rec., la senten-
cia que al interpretar lo convenido se atiene al pacto posterior extendido &
continuacién del primitivo contrato, y por el cual se modifica éste esencial-
mente (4).

Cuando ocurren dudas sobre la inteligencia de un contrato por los términos
breves ¢ confusos en que formalizg la escritura relativa 4 él, nada puede expli-
car mejor su objeto, condiciones y limites que los actos inmediatos y posteriores
de los otorgantes referentes 4 lo convenido (5).

Cuando en un contrato se fijan reglas para su ejecucién, 4 su genuino sentido
debe estarse para resolver las cuestiones que ocurran entre las partes (6).

Los contratos no deben interpretarse sélo por su letra material, sino por el
sentido que naturalmente se desprende de sus palabras, teniendo en cuenta el
objeto de los mismos y el conjunto de sus estipulaciones (7).

Los actos y gestiones de las partes contratantes explican la intencién de las
mismas, y determinan el valor y eficacia de las obligaciones contratadas (8).

11. NuLipap ¥ REscisiéN DE Los coxtraTos.—Cuando las acciones se
fundan en la nulidad de un acto 4

la declaracién de aquella nulidad, y como consecuencia la de los derechos 4 que
dé origen (9).

Aun cuando es indudable que para ejercitar una aceidn que traiga su origen
de la nulidad de algtin acto i obligacién es necesario reclamar aquélla previa
¥ expresamente, también lo es que esto no tiene lugar cuando la nulidad no

produce la accidn, sino que es consecuencia indeclinable de estimarse la que se
ha deducido (10).

En la sentencia no debe decidirse sobre la cuestién de nulidad de un acto @

obligacién cuando no se ha promovido en el pleito legal y directamente (11).

Segin jurisprudencia constante del Tribunal Supremo, es improcedente la

pretensién de sustraerse al cumplimiento de las obligaciones solemnemente
establecidas en un contrato, bajo el supuesto gratuito y no probado de la nuli-

(1) Sents. 28 Junio 1355, y 31 Diciembre 1857.

(2) Sent. 9 Julio 1874,

(3) Sent. 13 Diciembre 1582,

(4) Sent. 21 Octubre 1865.

(5) Bent. 6 Julio 1868.

(6) Sent. 11 Abril 1885.

(7) Sent. 29 Abril 1885.

(8) Sent. 3 Diciembre 1875.

(?) Sents. 26 Abril 1861, y 25 Octubre y 26 Noviembre 1873.
10) Sents, 30 Abril 1868, y 11 Abril 1876.

11\ Sent, 26 Abril 1861,

obligacién, lo primero que debe pedirse es -
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dad del mismo, y sin que haya precedido la demostracién y declaracién judicial
de esta nulidad (1). ‘

Siempre que se hace depender la resolucién de un litigio sobre la validez de
un contrato, de la nulidad que se le atribuya, debe solicitarse que ésta se de‘clare
previa, expresa y directamente, pues no basta que se dé por supuesta, ni que
se trate de ella por incidencia (2).

Si no se pidié expresamente en la demanda, no puede fundarse el recurso de
casacion en el hecho de que la sentencia no estimé la nulidad del contrato (3).

EI reconocimiento del dominio, al contraer, impide el ejercicio de la excepeion
de nulidad de un contrato que presupone aquel derecho real (4). !

Los contratos se presumen vélidos mientras no se determina su ineficacia (5)
¥ no se solicite previamente y se declare su nulidad (). .

Para poder utilizar el recurso de nulidad de un contrato couslgf]m‘lo en un
documento revestido de todas las solemnidades legales, es necesario justificar
que contiene el vicio de falta de capacidad y potesta}d en’los otm'gantes para
contraer y disponer de lo que es objeto de la convenci6n, 6 que ha. intervenido
intimidacién, violencia 6 dolo que hayan dado causa al contrato (7). Ch

TLa ley 1.5 tit. 1.°, lib. x de la Nov. Rec. sobre la eficacia de las obligaciones
y las doctrinas de que es nulo el fallo que viola la ley del co:}trato, y LI(’; que
debe reputarse vilido hasta que se declare previamente su nulidad, se reflere.n
& contratos que no sean contrarios 4 las leyes, y que se celebren sobre materia
y entre personas habiles para otorgarlos (8). ; '

Presupuesta siempre la buena fe entre los contrayentes, no se invalidan los
contratos sin la previa y plena justificacién de lo coutrario (9). :

La ley 1.3 tit. 1.2, lib. x de la Nov. Rec. tiene por tnico objeto la 00}1§t’1-
tucién de las obligaciones con relacién 4 su forma, y no se opone 4 la rescision
de ellas cuando ésta procede con arreglo & otras prescripciones legales (10). ;

La doctrina sentada por el Tribunal Supremo de que el incumplimie}ﬂ'o (e
contravencién de las condiciones inductivas de un contrato produce su rescision,
dejando & la otra parte libre de la obligacién, no es aplicable cuandeo no se trata
de un contrato bilateral en que haya faltado 4 lo convenido una de las partes
contratantes (11). .

La falta de cumplimiento de un contrato por una de las par?es obligadas
puede dar lugar 4 que se la compela ante los Tribunales & cumplir lo pacta&‘o;
pero no es por regla general motivo de reseision, porque ésta presume la exis-

(1) Sent. 24 Noviembre 1873.

(2) Sents, 28 Abril 1865, y 28 Octubre 1867.
{3-) Sent. 14 Febrero 1360.

(4) Sent, 17 Marzo 1859.

fﬁ'l Sents. 26 Noviembre 1873; 6 Febrero 1874, y 10 Julio 1835.
(6) Sents, 25 Octubre, y 17 Diciembre 1873.
(7) Sent. 30 Abril 1883.

(8) Sent. 9 Mayo 1870.

(9) Sent. 4 Diciembre 1873.

(10) Sent. 28 Junio 1866.

(11) Sent. 17 Diciembre 1869.




