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352 COMPLEMENTO AL ESTUDIO DE LAS OBLIGACIONES CONTRACTUALES,

tencia de un vicio de nulidad en la contratacién, como el error, la violencia, el
dolo, ete. (1).

Agrr. II.

¢6DIGO CIVIL,

§ 1.0

Texto.

12, DE LA PRUEBA DE LOS CONTRATOS.
A. Disposiciones generales.

Art. 1.214. Incumbe la prueba de las obligaciones al que reclama su cum-
plimiento, y la de su extincién al que la opone.

Art. 1.215. Las pruebas pueden hacerse: por instrumentos, por confesién,
por inspeccién perscnal del Juez, por peritos, por testigos y por presunciones,

B. Los documentos pitblicos.

Art, 1,216, Son documentos piiblicos los autorizados por un Notario 6 em-
pleado priblico competente con las solemnidades requeridas por la ley.

Art. 1.217. Los documentos en que intervenga Notario piblico se regirin
por la legislacién notarial.

Art. 1.218. Los documentos piiblicos hacen prueba, aun contra tercero, del
hecho que motiva su otorgamiento y de la fecha de éste.

También harin prueba contra los contratantes y sus causa-habientes, en
cuanto 4 las declaraciones que en ellos hubiesen hecho los primeros.

Art. 1.219. Las escrituras hechas para desvirtuar otra escritura anterior
entre los mismos interesados, sélo producirén efectos contra tercero cuando el
contenido de aquéllas hubiese sido anotado en el Registro piblico competente,
¢ al margen de la escritura matriz y del traslado 6 copia en cuya virtud hu-
biera procedido el tercero.

Art. 1.220. Las copias de los documentos piiblicos de que exista matriz 6
protocolo, impugnadas por aquellos 4 quienes perjudiquen, sélo tendrin fuerza
probatoria cuando hayan sido debidamente cotejadas.

Si resultare alguna variante entre la matrizy la copia, se estard al contenido
de la primera.

Art. 1.221. Cuando hayan desaparecido la eseritura matriz, el protocolo é
los expedientes originales, harin prueba :

1.” Las primeras copias, sacadas por el funcionario ptiblico que las auto-
rizara.

2.° Las copias ulteriores libradas por mandato judicial, con citacién de los

interesados.

(1) Sent. 27 Octubre 1883, que por cierto nos parece poco feliz en sus términos é in-
aceptable su doctrina, literalmente considerada, toda vez que confunde dos conceptos
tan fundamentales y distintos como la rescision ¥ la nulidad. ;
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8.° Las que, sin mandato judicial, se hubiesen sacado en presencia de los
interesados y con su conformidad,

A falta de las copias mencionadas, harin prueba cualesquiera otras que ten-
gan la antigiiedad de treinta ¢ més afios, siempre que hubiesen sido tomadas
del original por el funcionario que lo autorizé @ otro encargado de su custodia.

Las copias de menor antigbedad ¢ que estuviesen autorizadas por funciona-
rio piblico en quien no concurran las circunstancias mencionadas en el pérrafo
anterior, sélo servirdn como un principio de prueba por escrito.

La fuerza probatoria de las copias de copia serd apreciada por los Tribunales
segin las circunstancias,

Art. 1.222. La insecripeién, en cualquier registro piblico, de un documento
que haya desaparecido, seré apreciada segin las reglas de los dos tltimos pa-
rrafos del articulo precedente.

Art. 1.228. La escritura defectuosa por incompetencia del Notario ¢ por
otra falta en la forma, tendrd el concepto de documento privado si estuviese
firmada por los otorgantes.

Art. 1.224. Las escrituras de reconocimiento de un acto ¢ contrato nada
prueban contra el documento en que éstos hubiesen sido consignados, si por
exceso i omisién se apartaren de él, 4 menos que conste expresamente la nova-
cién del primero.

C. Los documentos privados.

Art. 1.225. El documento privado, reconocido legalmente, tendra el mismo
valor que la escritura pablica entre los que le hubiesen suscrito y sus causa-
habientes.

Art. 1.226, Aquel 4 quien se oponga en juicio una obligacién por eserito que
aparezca firmada por €l, estd obligado & declarar si la firma es 6 no soya.

Los herederos 6 causa-habientes del obligado, podrén limitarse & declarar si
saben que es 6 no de su causante la firma de la obligacion.

La resistencia, sin justa causa, & prestar la declaracién mencionada en los
phrrafos anteriores, podré ser estimada por los Tribunales como una confesién
de la autenticidad del documento.

Art. 1.227. La fecha de un documento privado no se contard respecto de
terceros, sino desde el dia en que hubiese sido incorporado 6 inmscrito en un
registro piblico, desde la muerte de cualquiera de los que le firmaron, ¢ desde
el dia en que se entregase 4 un funcionario piblico por razén de su oficio.

Art. 1.228, Los asientos, registros y papeles privados, tnicamente hacen
prueba contra el que los ha escrito en todo aquello que conste con claridad;
pero el que quiera aprovecharse de ellos habrd de aceptarlos en la parte que le
perjudiquen.

Art, 1.229. La nota escrita ¢ firmada por el acreedor 4 continnacién, al
margen 6 al dorso de una escritura que obre en su poder, hace prueba en todo
lo que sea favorable al deudor.

Lo mismo se entender de la nota escrita ¢ firmada por el acreedor, al dorso,
al margen 6 & continuacién del duplicado de un documento 6 recibo que se
halle en poder del deudor.

Toxo IV. 3
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En ambos casos, el deudor que quiera aprovecharse de lo que le favorezea
tendré que pasar por lo que le perjudigue.

Art. 1.230. Los documentos privados hechos para alterar lo pactado en es-
critura piblica no producen efecto contra tercero.

D. La confesion.

Art. 1.231. La confesién puede hacerse judicial 6 extrajudicialmente.

En uno y otro caso seré condicion indispensable pura la validez de la confe-
sién que recaiga sobre hechos personales dsl confesante y que éste tenga ca-
pacidad legal para hacerla.

Art. 1.232. La confesion hace prueba contra su autor.

Se exceptia el caso en que por ella pueda eludirse el cumplimiento de las
leyes.

Art. 1.233. La confesi6on no puede dividirse contra el que la hace, salvo
cuando se refiera 4 hechos diferentes ¢ cuando una parte de la confesion esté
probada por otros medios, ¢ cuando en algln extremo sea contraria 4 la natu-
raleza ¢ 4 las leyes.

Art. 1.234. La confesién sélo pierde su eficacia probando que al hacerla se
incurrié en error de hecho.

Art. 1.235. La confesion judicial debe hacerse ante el Juez competente, bajo
juramento y hallaindose personado en autos aquel 4 quien ha de aprovechar.

Art. 1.236, Cuando se solicite la confesion judicial bajo juramento decisorio,
la parte 4 quien se pida podréa referir el juramento & la contraria, y si ésta se
negare & prestarlo se la tendrd por confesa.

Art. 1.237. No puede pedirse juramento decisorio sobre hechos punibles ni
sobre cuestiones acerca de las cuales las partes no puedan transigir.

Art. 1.238. La confesién prestada bajo juramento decisorio, ya sea deferido
6 referido, sélo constitnye prueba 4 favor 6 en contra de las partes que 4 él se
sometieron y de sus herederos o causa-habientes.

No se admitird prueba sobre la falsedad de dicho juramento.

Art. 1.239. La confesidn «xtrajudicial se considera como un hecho sujeto &
la apreciacion de los Tribunales, segiin las reglas establecidas sobre la prueba.

E. La inspeccion personal del Juez.

Art, 1.240. La prueba de inspeccion personal del Juez sélo serd eficaz en
cuanto claramente permita al L'ribnnal apreciar por las exterioridades de la
cosa inspeccionada el hecho que trate de averiguar.

Art. 1.241. La inspeccién practicada por un Juez podré ser apreciada en la
sentencia que otro dicte, siempre que el primero hubiera consignado con per=

fecta claridad en la diligencia los detalles y circunstancias de la cosa inspee-
cionada.,

F. La prueba de peritos.

Art. 1.242. Sélo se podra utilizar este medio de prueba cuando para apre-

ciar los hechos sean necesarios ¢ convenientes conocimientos cientificos, artis-
ticos 6 précticos.
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* Art. 1 243. El valor de esta prueba y la forma en que haya de practicarse,
son objeto.de las disposiciones de la ley de Enjuiciamiento eivil.

G. La prueba de testigos.

Art. 1.244. La prueba de testigos serd admisible en todos los casos en que
no se halle expresamente- prohibida.

Art. 1.245. Polran ser testigos todas las personas de uno y otro sexo que
no fueren inhabiles por incapacidad natural 6 disposicién de la ley.

Art. 1.246. Son inhébiles por incapacidad natural:

1.° Los locos 6 dementes.

9.2 Los ciegos y sordos, en las cosas cuyo conocimiento depende de la vista
y el oido.

3.° Los menores de catorce afios.

Art. 1.217. Son inhébiles por disposicién de la ley:

1.° Los que tienen interés directo en el pleito. :

99 Los ascendientes en los pleitos de los descendientes, y éstos en los de
aquéllos.

3.° El suegro 6 suegra en los pleitos del yerno 6 nuera y viceversa.

4.° Tl marido en los pleitos de la mujer, y la mujer en los del marido.

5.2 Los que estén obligados 4 gnardar secreto, por su estado 6 profesion, en
los asantos relativos & su profesién 6 estado.

6.2 Los especialmente inhabilitados para ser testigos en ciertos actos,

Lo dispuesto en los nimeros 2.% 3.° y 4.° no es aplicable & los pleitos en que
se trate de probar el nacimiento 6 defuncién de los hijos 6 cualquiera hecho
intimo de familia que no sea posible justificar por otros medios,

Art. 1.248. La fuerza probatoria de las declaraciones de los testigos serd
apreciada por los Tribunales conforme 4 lo establecido en la ley de Eujuicia-
miento civil, cuidando de evitar que por la simple coincidencia de algunos tes-
timonios, & menos que su veracidad sea evidente, queden definitivamente
resueltos los negocios en que de ordinario suelen intervenir eserituras, docu-
mentos privados ¢ algin principio de praeba por escrito.

H. Las presunciones.

Art. 1.249. Las presunciones no son admisibles sino cnando el hecho de que
han de deducirse esté completamente acreditado.

Art. 1.250. Las presunciones que la ley establece dispensan de toda prueba
4 los favorecidos por ellas.

Art. 1.251. Las presunciones establecidas por la ley pueden destruirse por
la prueba en contrario, excepto en los casos en que aquélla expresamente lo
prohiba.

Contra la presuncién de que la cosa juzgada es verdad, sélo seri eficaz la
sentencia ganada en juicio de revisién.

Art. 1.252. Para que la presuncién de cosa juzgada surta efecto en otro
juicio, es necesario que, entre el caso resuelto por la sentencia y aquel en que
ésta sea invocada, concurra la més perfecta identidad entre las cosas, las cau-
gas, las personas de los litigantes y la calidad con que lo fueron.
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En las cuestiones relativas al estado civil de las personas y en las de validez
6 nulidad de las disposiciones testamentarias, la presuncién de cosa juzgada es
eficaz contra terceros, aunque no hubiesen litigado,

Se entiende que hay identidad de personas siempre que los litigantes del se-
gundo pleito sean causa-habientes de los que contendieron en el pleito anterior
6 estén unidos 4 ellos por vinculos de solidaridad 6 por los que establece la in-
divisibilidad de las prestaciones entre los que tienen derecho & exigirlas 1 obli-
gacién de satisfacerlas. :

Art. 1.253. Para que las presunciones no establecidas por la ley sean apre-
ciables como medio de prueba, es indispensable que entre el hecho demostrado
y aquel que se trate de deducir haya un enlace preciso y directo, segtn las re-
glas del criterio humano.

13. DE LA INTERPRETACION DE LOS CONTRATOS.

A. Disposiciones generales.

Art. 1.281. Si los términos de un contrato son claros y no dejan duda sobre
la intencidn de los contratantes, se estars al sentido literal de sus cliusulas.

Si las palabras parecieren contrarias 4 la intencién evidente de los contra-
tantes, prevalecers ésta sobre aquéllas,

Art. 1.282. Para juzgar de la intencién de los contratantes, debera aten-
derse principalmente & los actos de éstos, coetfneos y posteriores al contrato.

Art. 1.283. Cualquiera que sea la generalidad de los términos de un con-
trato, no deberin entenderse comprendidos en €l cosas distintas y casos dife-
rentes de aquellos sobre que los interesados se propusieron contratar.

Art. 1.284. Si alguna cldusula de los contratos admitiere diversos sentidos,
debera entenderse en el mas adecuado para que produzca efecto.

Art. 1.285. Las clausulas de los contratos deberan interpretarse las unas
por las otras, atribuyendo & las dudosas el sentido que resulte del conjunto de
todas.

Art. 1.286. Las palabras que puedan tener distintas acepciones serdn enten-
didas en aquella que sea més conforme 4 la naturaleza y objeto del contrato.

Art. 1.287. El uso 6 la costumbre del pais se tendrén en cuenta para inter-
pretar las ambigiiedades de los contratos, supliendo en éstos la omisién de cldu-
sulas que de ordinario suelen establecerse.

Art. 1.288. La interpretacién de las cléusulas obscuras de un contrato no
deberé favorecer 4 la parte que hubiese ocasionado la obscuridad.

Art. 1.289. Cuando absolutamente fuere imposible resolver las dudas por
las reglas establecidas en los articulos precedentes, si aquéllas recaen sobre
circunstancias accidentales del contrato, y éste fuere gratuito, se resolverdn en
favor de la menor transmisién de derechos é intereses. Si el contrato fuere one-
roso, la duda se resolveri en favor de la mayor reciprocidad de intereses.

Si las dudas de cuya resolucién se trata en este articulo recayesen sobre el
objeto principal del contrato, de suerte que no pueda venirse en conocimiento
de cusl fué la intencién 6 voluntad de los contratantes, el contrato seré nulo.
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14. DE LA NULIDAD Y DE LA RESCISION DE LOS CONTRATOS.

A. La nulidad de los contratos.

Art. 1.300. Los contratos en que concurran los requisitos que expresa el
art. 1.261 pueden ser anulados, aunque no haya lesién para los contratantes,
siempre que adolezcan de alguno de los vicios que los invalidan con arreglo &
la ley.

Art. 1.801. La accién de nulidad sélo duraré cuatro afios.

Este tiempo empezaré correr:

En los casos de intimidacién 6 violencia, desde el dia en que éstas hubiesen
cesados

En los de error, ¢ dolo, 6 falsedad de la causa, desde la consumacién del
contrato ;

Cuando la accién se dirija 4 invalidar contratos hechos por mujer casada,
<in licencia ¢ autorizacién competente, desde el dia de la disolucién del matri-
monio,

Y cuando se refiera 4 los contratos celebrados por los menores ¢ incapacita-
dos, desde que salieren de tutela.

Art. 1.302. Pueden ejercitar la accién de nulidad de los contratos los obliga-
dos principal ¢ subsidiariamente en virtud de ellos. Las personas capaces no
podrén, sin embargo, alegar Ja incapacidad de aquellos con quienes contrata-
ron; ni los que causaron la intimidacién ¢ violencia, 6 eruplearon el dolo 6 pro~
dujeron el error, podrén fundar su accién en estos vicios del contrato.

Art. 1.8303. Declarada la nulidad de una obligacién, los contratantes deben

restituirse reciprocamente las cosas que hubiesen sido materia del contrato, con
sus fratos, y el precio con los intereses, salvo lo que se dispone en los articulos

siguientes.

‘Art. 1.304. Cnando la nulidad proceda de la.incapacidad de uno de los con-
tratantes, no estd obligado el incapaz & restituir sino en cuanto se enriquecié
con la cosa & precio que recibiera.

Art. 1.305. Cuando la nulidad provenga de ser ilicita la causa @ objeto del
contrato, si el hecho constituye un delito 6 falta comtn & ambos contratantes,
carecerin de toda accién entre si, y se procedera contra ellos, dindose, ademas,
4 las cosas ¢ precio que hubiesen sido materia del contrato, la aplicacion pre-
venida en el Cédigo penal respecto & los efectos 6 instrumentos del délito 6
falta.

Esta disposicién es aplicable al caso en que s6lo hubiere delito ¢ falta de
parte de uno de los contratantes; pero el no culpado podré reclamar lo que hu-
biese dado, y no estaré obligado & cumplir lo que hubiera prometido,

Art. 1.306. Si el hecho en que consiste la causa torpe no constituyere delito
ni falta, se observaran las reglas siguientes:

1.* Cuando la culpa esté de parte de ambos contratantes, ninguno de ellos
podré repetir lo que hubiera dado & virtud del contrato, ni reclamar el cumpli-
miento de lo que el otro hubiese ofrecido. '

9.2 Caando esté de parte de un solo contratante, no podré éste repetir lo
que hubiese dado & virtud del contrato, ni pedir ¢l cumplimiento delo que se le
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s
hubiera ofrecido. El otro, que fuera extrafio 4 la causa torpe, podra reclamarlo
que habiera dado sin obligacién de cumplir lo que hubiera ofrecido.

Art. 1.307. Siempre que el obligado por la declaracién de nulidad 4 la de-
volucién de la cosa, no pueda devolverla por haberse perdido, deberd restituir
los frutos percibidos y el valor que tenia la cosa cuando se perdid, con los inte-
reses desde la misma fecha.

Art. 1.308. Mientras uno de los contratantes no realice la devolucién de
aquello 4 que en virtud de la declaracién de nulidad esté obligado, no puede el
otro ser compelido & cumplir por su parte lo que le incumba.

Art. 1.309. La accién de nulidad queda extinguida desde el momento en que
el contrato haya sido confirmado validamente.

Art. 1.310. Sélo son confirmables los contratos que reunan los requisitos
expresados en el art. 1.261.

Art. 1.311. La confirmacién puede hacerse expresa 6 ticitamente. Se enten-
ders que hay confirmacién tacita cuando, con conocimiento de la causa de nuli-
dad y habiendo ésta cesado, el que tuviese derecho 4 invocarla ejecutase un
acto que implique necesariamente la voluntad de renunciarla.

Art. 1.312. La confirmacion no necesita el concurso de aquel de los contra-
tantes 4 quienes no correspondiese ejercitar la accion de nulidad.

Art. 1.313. La confirmacién purifica al contrato de los vicios de que adole-
ciera desde el momento de su celebracion.

Art. 1.314. También se extinguiri la accién de nulidad de los contratos
cuando la cosa, objeto de éstos, se hubiese perdido por dolo 6 culpa del que pu-
diera ejercitar aquélla,

Si la causa de la accién fuere la incapacidad de alguno de los contratantes,
la pérdida de la cosa no serd obstdculo para que la accién prevalezca, & menos
que hubiese ocurrido por dolo 6 culpa del reclamante después de haber adqui-
rido la capacidad. :

B. La rescisidn de los contratos.

Art. 1.290. Los contratos validamente celebrados pueden rescindirse en los
casos establecidos por la ley.

Art. 1.291. Son rescindibles:

1.° Los contratos que pudieren celebrar los tutores sin autorizacién del con=
sejo de familia, siempre que las personas 4 quienes representan hayan sufrido
lesidn en més de la cuarta parte del valor de las cosas que hubiesen sido objeto
de aquéllos.

2.° Los celebrados en representacion de los ausentes, siempre que éstos hayan
sufrido la lesién 4 que se refiere el niimero anterior,

8.° Los celebrados en fraude de acreedores, cuando éstos no puedan de otro
modo cobrar lo que se les deba.

4.° Los contratos que se refieran 4 cosas litigiosas, cuando hubiesen sido
celebrados por el demandado sin conocimiento y aprobacién de las partes liti-
gantes 6 de la Autoridad judicial competente.

5.° Cualesquiera otros en que especialmente lo determine la ley.

Art. 1.292. Son también rescindibles los pagos hechos en estado de insol-
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vencia por cuenta de obligaciones & cuyo cumplimiento no pedia ser compelido
el dendor al tiempo de hacerlos.

Art. 1.293. Ningin contrato se rescindira por lesién, fuera de los casos men-~
cionados en los niimeros 1.2 y 2.° del art. 1.291.

Art. 1.294. La accién de rescision es subsidiaria; no podré ejercitarse sino
cuando el perjudicado carezea de todo otro recurso legal para obtenerla repara-
cién del perjuicio.

Art. 1.295. La rescisién obliga 4 la devolucidn de las cosas que fueron ob-
jeto del contrato con sus fratos, y del precio con sus intereses; en consecuencia,
g6lo podré llevarse & efecto cuando el que la haya pretendido pueda devolver
aquello & que por su parte estuviese obligado.

Tampoco tendra lugar la rescisién cuando las cosas objeto del contrato se
hallaren legalmente en poder de terceras personas que no habiesen procedido de
mala fe.

En este caso podré reclamarse la indemnizacién de perjuicios al causante de
la lesion.

Art. 1.296. La rescisién de que trata el nim. 90 del art. 1.291, no tendréd
lugar respecto de los contratos celebrados con autorizacién judicial.

Art. 1.297. Se presumen celebrados en fraude de acreedores todos aquellos
contratos por virtud de los cuales el dendor enajenare bienes 4 titulo gratuito.

También se presumen fraudulentas las enajenaciones 4 titulo onerosn, hechas
por aquellas personas contra las cuales se hubiese pronunciado antes sentencia
condenatoria en cualquier instancia 6 expedido mandamiento de embargo de
bienes.

Art. 1.298. El que hubiese adquirido de mala fe Jas cosas enajenadas en
fraude de acreedores, dekerd indemnizar & éstos de los dafios y perjuicios que la
enajenacién les hubiese ocasionado, siempre que por cualquier causa le fuese
imposible devolverlas.

Art. 1.299. La accién para pedir la rescision dura cuatro afios.

Para las personas sujetas 4 tutela y para los ausentes, los cuatro afios no
empezarén hasta que haya cesado la incapacidad de los primeros, 6 sea conocido
el domicilio de los segundos.

§ 2.
Jurisprudencia segin el Cédigo civil.

A. Prueba de los contratos.

15. DEcLARACIONES GENERALES.—Las obligaciones no se presumen, sino
que han de resultar demostradas (1).

Segtn el art. 1.214 del Cédigo eivil, la prueba de las obligaciones incumbe
al que reclama su cumplimiento, y la de su extincién al que lo opone (2).

()) Fent. 24 Noviembre 1896,
(2) Sent. 25 Abril 1895,
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; Con anf»glsy & lo dispuesto en el art. 1.281 del Cédigo civil, cuando las pa-
abras 6 términos de un contrato parecieren contrarias 4 la intencién de log
contratantes, debe prevalecer ésta sobre aquéllas (1).

El art. l.zlfil del Cédigo civil queda cumplido cuando aparece debidamente

probada la accién ejecutada (2).

: b"().ll"lfl'll‘lge los arts. 1.218, 1.225, 1.230, 1.258 y 1.281 al 1.285 del (¢

igo c1.v11 %a sentencia que ajusta su fallo al resnltado de las pruebas (3).

: No infringe las leyes 114, 118 y 119, tit. 18; 3.2, 16 y 33, tit. 22, y 2=
Ext. 14, Part. I.IIl;.?f’3 tt, 16, lib. x1 de la Nov. Ree., y los arts. 859 y 59';

ela Iej{’ de Enjuiciamiento civil, y 1.218, 1.221 y 1.248 del Caédigo eivil, la
sentencia absolutoria en que se aprecian en conjunto las pruebas aducidas ,por
ambas partes y de las que no resultan los extremos fundamentales de la de-
manda (4).

II\TC_) es }icitn descomponer los diversos elementos de prueba que han producido
el jnicio formado por la Sala sentenciadora (5)-

_ Eo es de estimar la infraccién de los arts. 1.218, 1.225 y 1.253 del Cédigo
civil, que estable_:en el valor probatorio de los documentos publicos y privados
y de las presunciones, ct?ando la Sala sentenciadora forma su conviecién, no
por aquellos elen_lentos unicamente, sino por todos los medios de justificacién
apor.taid{)s al pleito; apreciacién que no es licito descomponer para impugnarla
parcialmente, como lo tiene declarado el Tri ‘ i
iR el Tribunal Supremo en repetidas sen-

SR
s No infringe lc?s arts. 1.218y 1.225 del Cédigo civil la sentencia que reconoce
o8 derechos derivados de los respectivos contratos (7).

. Llos;1 arts. 1.218’y ‘1’.248 del Cédigo civil no tienen aplicacién cuando no hay
v cri EL era contradiccién entre la prueba de documentos y la de testigos (8).
5 ~)-8 D'.nr)ccr.mbes PUBLICOS.—No es de estimar la infraccién de los artica-
i i‘a : ;)i-G y '09; de la ley de Enjuiciamiento civil, conformes con las le-
yes 1.°y 114, tit. 18, Part. III, y del art. 1.218 del Cédigo civil, cuando los

dOCulD?ntOS aplecmdos IJOI
1 rIb‘t] Be ncel
han 1
( ) el T 31 l'lt;e ﬂd{n 3 dO !ectamente 1

Se infringen los arts. 1.216
: gen los arts. 1.216, 1.218 y 1.225 del Cédigo civil dejand
estimar un hecho justificado por d / o

i locamento privado (10).

AN o - 4 L d

Sy E;I)?g(‘;a’dqs arts. 596 y 597 de la ley de Enjuiciamiento civil, ni los 1.216
y 1.218 del Uodigo civil, la sentencia que no desconoce la realidad de lo con-

signado en los abli i 5
g s documentos piblicos traidos 4 los autos, sino que estima que 4

(1) Sent. 21 Diciembre 1395,
(2) Sent. 15 Abril 1896.

(3) Sent. 19 Mayo 1896.

(4) Sent. 1.° Mayo 1894,

(5) Sent, 5 Junio 1894,

(6) Sent. 12 Febrero 1896.
(7) Sent. 4 Julio 1895,

(8) Sent. 6 Febrero 1896,
(9) Sent. 22 Febrero 1894,
(10) Bent. 19 Mayo 1896.
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pesar de aquéllos no se justifica el fundamento de la peticién del actor (1).

Las escrituras piblicas sélo hacen prueba contra tercero del hecho que mo-
tiva su otorgamiento y de la fecha de éste, como se dispone en ¢l art. 1.218
del Cédigo civil, de acuerdo con el Derecho antiguo (2).

Ni de los arts. 1.218 y 1.248 del Cédigo civil, ni de otra disposicién alguna,
eabe inferir que los documentos piblicos tengan siempre valor preferente pro-
batorio sobre las demés pruebas (3).

17. DocumExTOs erivADOS.—Que concediéndose preferencia de un crédito
escriturario sobre otro fundado en documento privado, no se infringe lo dis-
puesto en el art. 1.218 del Cédigo civil (4).

No existe la infraccién del art. 1.225 del Cddigo civil i las ‘cartas & que el
recurrente se refiere mo estin en oposicién con los hechos que fundan la sen-
tencia (5).

Si bien el documento privado, reconocido legalmente, tiene el mismo valor
que la escritura piblica entre los que los hayan suscrito y sus causa-habientes,
no puede concedérsele valor ni eficacia alguna respecto de terceros sino desde
el dia en que hubiese sido incorporado ¢ inscrito en un registro piblico, desde
la muerte de cualquiera de los que le firmaran, 6 desde el dia en que se en-
tregue 4 un fancionario piblico, por razén de su oficio, segiin dispone el ar-
ticulo 1.227 del Cddigo civil (6).

Los arts. 1.218 y 1.225 del Cédigo civil se refieren sélo al valor y eficacia de
los documentos privados entre los mismos contratantes y sus causa-habien-~
tes (7).

No infringe los arts. 1.225 y 1.228 del Cddigo civil y 604 de la ley de En-
juiciamiento, la sentencia que, sin desconocer el texto de un documento pri-
vado, le niega, por determinadas circunstancias, eficacia legal (8).

No es de estimar la infraccién del art. 1.218 del Cédigo civil, y 596 y 537
de la ley de Enjuiciamiento, cuando la Sala sentenciadora reconoce el valor
probatorio de los documentos privados (9).

Tratandose del mejor derecho para el cobro de cantidad por accidn personal
en bienes embargados, no infringe el art. 1.925 del Cédigo civil la sentencia
que lo reconoce en favor de la escritura de fecha més antigua (10).

Existiendo convenio obligatorio, la sentencia que asi lo declara no infringe
los arts. 1.091 y 1.282 del Cédigo civil (11).

No es de estimar la infraccién del art. 1.225 del Cédigo civil cuando la

. 19 Mayo 1896.

. 20 Mayo 1896.

. 10 Julio 1896.

. 12 Enero 1892,

. 22 Abril 1892,

. 26 Febrero 1894.

. 26 Febrero 1894,
(8) Sent. 3 Marzo 1896.
(9) Idem id.
(10) Sent. 7T Mayo 1897,
(11) Sent. 12 Mayo 1897.
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sentencia recurrida no da fuerza de escritura 4 un documento privado no fir-
mado por el recurrente (1).

Habiendo convenido las partes, por medio de documento privado, confiar
4 determinadas personas la liquidacién de cuentas pendientes entre ellos y he-
cho objeto de declaraciones consignadas en documento anterior, silos segundos
no aceptasen tal encargo, no puede pedirse el cumplimiento de dicha obliga-
cién; y estimindolo asi la Sala sentenciadora, no infringe los arts. 1.816,
1.091, 1.218, 1.156, 1.203, 1.204, 1.225 y 1.218 del Cédigo civil (2).

18. Coxresiox.— Es condicién esencial de toda confesién judicial, para
que haya prueba contra su autor, que recaiga sobre hechos personales del mis-
mo; y estimédndolo asi la Sala sentenciadora, no infringe el art. 1.232 del Cé-
digo civil (3).

Las leyes 2.2 y 4.2, tit. 13, Part. ITI, estin derogadas por el art. 1.976 del
Cddigo civil (4).

Eintendiéndose la confesién judicial de una parte en sentido distinto del que
corresponde 4 los términos en que fué expresada, se infringen los arts. 1.231
y 1.233 del Cédigo civil, y 581 y 587 de la ley de Enjuiciamiento (5).

19. Isseecciox pen Jurz.—No es de estimar la infraccién del art. 1.240
del Cédigo civil cuando la inspeccién personal del Juez estd apreciada por
éste y por el Tribunal sentenciador con los demés elementos de prueba que han
venido al juicio (6). :

20. Pruesa pr pERITOS.—En la apreciacién que hace el Tribunal senten-
ciador de la prueba pericial no cabe fundar recurso de casacién (7).

21. Prursa pE TESTIGOS.— No es admisible el recurso cvando tiende &
destruir la apreciacion de las pruebas hechas por el Tribunal sentenciador, re-
firiéndose el recurrente 4 la testifical, sin expresar la ley que admita las reglas
de la sana critica, que dé por infringida, y 4 la pericial, que es puramente dis-
crecional (8).

No es de estimar la infraccién del art. 659 de la ley de Enjuiciamiento civil,
cuando la Sala sentenciadora se atempere 4 sus disposiciones y 4 las reglas de
sana critica, como acontece al no dar fuerza probatoria 4 la manifestacién de
un testigo con inhabilitacidn legal, segiin los nimeros 1.° y 4.° del art. 1.247
del Codigo civil (9).

La apreciacién de la prueba testifical es facultad que 4 la Sala sentenciadora

conceden los arts. 659 de la ley de Enjuiciamiento civil y 1.248 del Cédigo
civil (10).

(1) Sent. 32 Mayo 1897.
(2) Sent. 18 Junio 1897.
(3) Sent. 5 Junio 1894.
(4) Idem id.

(5) Sent. 3 Mayo 1897.
(6) Sent. 22 Abril 1892,
(7) Sent 5 Junio 1894,
(8) Sent. 24 Febrero 1594.
(9) Sent. 26 Febrero 1894,
(10) Sent. 9 Marzo 1895.
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Por el art. 1.248 del Cédigo civil puede darse fuerza probatoria 4 las decla-
raciones testificales, segtn 1a ley de Enjuiciamiento civil, cuando su veracidad
sea evidente, aun en los negocios en que de ordinario suelen intervenir escri-
turas, documentos 6 algtin principio de prueba por escrito, y al apreciarlo asi
la sentencia no infringe dicho articulo (1).

Los arts. 1.218 y 1.248 del Cédigo civil no establecen la superioridad res-
pectiva de la prueha-clm!umental , limitdndose el segundo & e.xhort.nr 4 ’los Tri-
bunales para que por la simple coincidencia de a]gunos- testimonios, & menos
qne su veracidad sea evidente, no se resuelvan los negocios en que de ordinario
suelen intervenir documentos 6 algin principio de prueba por eserito; de donde
ge deduce que este punto queda al prudente arbitrio de los T1-1l111nale‘s (2) :

Los arts. 639 de la ley de Enjuiciamiento y 1.248 del Cédigo civil atribu-
yen al racional criterio de los Jueces la estimacién de las pruebas de testign:s‘
recomendando que no se les dé gran valor en los negocios, en los que suele
haber prueba de escritos 6 siquiera principio de ella‘(S). :

Al aceptar el Tribunal sentenciador las dec]arac_m:.ws de testigos como ele-
mento de prueba encaminado & justificar el reconommleutp del menor por Tiart_e
de su supuesto padre, no infringe ninguna ley de las existentes con anteriori-
dad 4 la publicacién del Cédigo, y tampoco los arts. 1.?48. del )udlgc.) civil
y 659 de la ley de Enjuiciamiento, que dejan al recto criterio de los Tl‘lb.\lllﬂ-
les, sin sujecién & tasa ninguna, la apreciacién del valor de las declaraciones
testificales (4).

99, Las prESUNCIONEs.—En todo caso, la sentencia condenatoria al pago
no infringe los arts. 1.249 y 1.253 de dicho (lédigo, si no se trata 'de presun-
ciones, sino que se funda el fallo en la totalidad de las pruebas practicadas (5).

Estimandolo asi la Sala sentenciadora, no infringe el citado articulo ni el
1.228, ni el 1.253 de dicho Cédigo, pues no cabe dudar que preciso y directo_es
el enlace que hay entre el hecho de dar el propio apellido 4 un menor y 1.a’]6g1ca
deduccién del reconocimiento de paternidad que aquél implica, apreciacion que,
ajustada 4 las reglas del eriterio humano, llena cumplidamente las que en ma-
teria de presunciones contienen los articulos mencionados (u)

Las presunciones son uno de los medios de prueba establuc_ul.os por la ley, (%el
que las partes pueden valerse para acreditar su derecho en juicio, segiin lo dis-
puesto en los arts. 1.249 y 1.253 del Cédigo civil, siempre que aquéllas reunan
los requisitos por la misma ley exigidos de hallarse comp\etament-e ur:redltac‘jo
el hecho de que han de deducirse, y que exista enlace precizo.y directo, segin
las reglas del criterio humano, entre el hecho cierto y aquel en que se trata de
deducir (7).

En el caso de reunir las presunciones todos los requisitos que la ley deter-

(1) Sent. 22 Mayo 1895.
(<) Sent. 6 Febiero 1896,
(3) Sent. 3 Marzo 1896.
(4) Sent. 9 Julio 1896,

(5) Sent. 21 Marzo 1894,
(6) Sent. 10 Julio 1894,
(7) Sent. 24 Octubre 1894.
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mina para concederles fuerza probatoria, de igual modo son eficaces para probar
la accion interpuesta que las excepciones alegadas, por ser un elemento proba-
torio que puede utilizar de ignal manera el actor que el demandado, asi para
demostrar la existencia de una obligacién, como su extincidon, por alguno de log
modos que establece el art. 1.156 del Cdédigo civil (1).

No es de estimar la infraccién de los arts. 1.214 y 1.249 del Cédigo civil
cuando la Sala sentenciadora no ha fallado por meras presunciones, sino por
un conjunto de pruebas (2).

No infringe los arts. 1.251 y 1.252 del Codigo civil, ni la doctrina de las
leyes de Partida, en relacidn con la autoridad de la cosa juzgada, la sentencia
que decide acerca de los extremos no resueltos por otra anterior (3).

Iniringe la ley 15, tit. 22, Part. III; los arts. 1.692, nim. 5.°, y 1.695 dela
ley de Enjuiciamiento civil; el 1.251 y 1.252 del Cédigo, la sentencia que provee
contra lo acordado en un fallo ejecutorio (4).

Ademis del efecto privilegiado que corresponde 4 la cosa juzgada, segin el
parrafo tltimo del art. 1.251 del Cddigo civil, cuando concurren las circuns-
tancias determinadas en el siguiente 1.252, tienen las decisicnes y actuaciones
judiciales valor probatorio, con sujecién 4 las reglas comunes de derecho (5).

Se infringe por indebida aplicacién el art. 1.252 del Cédigo civil, suponiendo
sin realidad haber en el pleito cosa juzgada (6).

Para que la cosa juzgada surta efecto decisivo en otro juicio, es necesario,
segtin el art. 1.252 del Cddigo civil y la jurisprudencia del Tribunal Supremo,
que haya identidad perfecta, no sélo entre las personas de los litigantes, sino
entre las cosas y las causas (7).

B. Interpretacion de los contratos.

23. DrovaracioNss varias.— No infringe las leyes 5.2, tit. 24, lib. x de
la Nov. Rec.; 1.2, tit. 1.%, Part. V, y los arts. 1.268 de la de Enjuiciamiento
civil, y 1.281, 1.740, 1.924 y 1.925 del Cddigo civil, la sentencia que estima
el mejor derecho de un prestamista que lo es por escritura piblica, sobre el del
acreedor por razén de una letra de cambio de fecha posterior, aun cuando para
la entrega de la cantidad prestada hubiese el prestamista abierto al prestatario
una cuenta corriente por el importe de aquélla, si los términos de la escritura
no permiten dudar que la intencién de los contrayentes fué constituir un prés-
tamo, y el extracto de cuenta guarda conformidad con los libros del prestatario,
ha sido reconocido como exacto y legitimo por el segundo acreedor y no se ha
combatido en el pleito, por lo que hay que estimarlo como consecuencia y de-
rivacién indeclinable de la escritura 4 cuyo cumplimiento afecté el deudor comtin
bienes posteriormente embargados 4 instancia del segundo acreedor (8).

(1) Sent. 24 Octubre 1894,
(2) Sent, 6 Mayo 1895.

(3) Sent. 11 Mayo 1895.

) Idemid.

(5) Sent. 29 Enero 1896.

(6) Sent. 29 Septiembre 1896.
(7) Sent. 22 Marzo 1897.

(8) Sent. 4 Enero 1894.
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No infringe la ley del contrato,ni la docFrina sancionada por el art. 1.2;391
del Cédigo civil, 1a sentencia que entiende lisa y llanamente las palabras de
iscuti ito (1).
dlsl?i:tl?nofzzgi I!)J)es art(s.)b(l y 57 del Cédigo de Comercio, ’1..‘263 y 1.285 del
Cédigo civil, la sentencia que interpreta rectamente las cliusulas de un con-
9
tmlf&oo(i-n)i"ringe los arts. 1.281, 1.283 y 1.295 del Cédigo civil, la sentencia que
se ajusta & lo pactado por las partes (3).

S‘iendo claras, precisas ¥y terminantes las cléj:lsnlas de‘ un .contrato. 1o son
susceptibles de interpretacién, y hay que es-tar & su SEI.lE,ldO llteral,lcor;)gO pre-
ceptiia el art. 1.281 del Cédigo civil, y no tiene aplicacién al caso e 1bl. 2 (4).

No es aplicable el art. 1.268 del Cédigo civil a} caso de ser lmput’-—a e 4 am-
bas partes contratantes la obscuridad en los términos del contrnt_o (5). .

No es licito dar 4 la obligacién una extensién y aleance que ni se desprende
de los términos del contrato, ni se deduce de la intencion de los contra-
tantes (6). e ’ ;

Circunscrito un contrato de seguro del servicio militar 4 un determl_nado
gorteo, queda excluido de aquél, por su caricter extraordms_a.no, el llamfm:ienio
posterinf de excedentes de cupo, y corroborando esta doctrina e'l art. 1.)3_ ela
ley de Reclutamiento y Reemplazo del Ejéreito de 11 de Julio de 188.:)., quc;
fija el término improrrogable de dos meses, & contar (_lesde que se vent:ale
sorteo, para la redencién & metilico de aquellos é. quienes hubiese tocado la
suerte de servir, y conformandose la Sala sentenciadora con esta doctrina, no
infringe los arts. 1.284 y 1.236 del Cédigo civil (7). S

No existiendo clausula alguna obscura, carece de aplicacion el art. 1.288 del
Cddigo civil (8). : :

No puede ponerse en duda que el resguardo expedido por una casa mercanti
de la consignacién de una determinada cantidad, cuando e.l constgnatarlo‘no
tiene en ella cuenta corriente en que deba figurar como ]ml‘tlt!ﬂ. da? cargo, ni se
determina ¢ justifica en su defecto el objeto de dar entrega, lmp‘hca‘la obliga-
cién de devolverla; y estimindolo asi la Sala sentenciadora, no infringe el ar-
ticulo 1.218 del Cédigo civil (9). 4 3

La mayor reciprocidad de intereses es regla de interpretacion de }as cléusu-
las dudosas en los contratos onerosos, y no ajusténdose & esta doctrina la'SfaI:;
sentenciadora, infringe los arts. 1.281, 1.283, 1.284, 1.285 y 1.289 del Codigo
civil (10).

e

(1) Sent, 1.° Marzo 1895,

(2) Sent. 6 Mayo 1895.

(3) Sent. 25 Junio 1895.

(4) Sent. 30 Abril 1896.

(5) Sent. 23 Octubre 1896.
(6) Sent. 1.° Julio 1896.

(7) Idem id.

(8) Idem 1d.

(9) Sent 18 Enero 1897.

(10) Sent. 18 Noviembre 1897.




