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ninguna parte quedan obligados & guardar la forma catdlica de los esponsales -

o-del matrimonio.

»Téngase el presente decreto por legitimamente publicado 'y promulgado,
con su transmision 4 los Ordinarios de los lugares, y lo dispuesto en €l comen-
zara a tener fuerza de ley en todas partes desde el dia solemne de la Pascua de
Resurreccion de Nuestro Sefior Jesucristo del proximo afio 1908.

»Y, entre tanto, cuiden todos los Ordinarios de los lugares que cuanto antes
se dé publicidad 4 este decreto, y se explique en cada una de las iglesias parro-
quiales de su di6cesis, para que todos se enteren de éL

»Sin que ‘obsten 4 las presentes, que han de tener validez por mandato espe-
cial de nuestro Santisimo Sefior el Papa Pio X, cualesquiera cosas en contrario,
aun las dignas de especial mencidn.

»Dado en Roma el dia 2 del mes de Agosto del afio 1907.=7F Vicente, Car-
denal Obispo de Palestrina, Prefecto.=C. de Lai, Secretario.>

C. ReaL DECRETO DE 2 DE DiciEMBRE DE.1901.

«Articulo 1.° Los generales, jefes y oficiales del Ejército activo y de re-
serva y sus asimilados no podrén contraer matrimonio sin obtener antes Real
licencia. :

»Art. 2.°. Los jefes y oficiales, al solicitar la Real licencia para contraer ma-
trimonio, acompafiaran @ la instancia certificado del acta de inscripcion en.el
Registro civil del nacimiento de la contrayente. Estas instancias serdn informa-
das por el Jefe del Cuerpo, establecimiento 11 oficina, 6 por el gobernador mili-
tar dela provincia, segiin la situacion de los recurrentes. El capitdn general,
comandante general 6 autoridad superior militar de quien aquéllos dependan
las cursaran, exponiendo su parecer, al Ministro de la Guerra. Ambos informes
se basardn en investigacion reservada al objeto de apreciar 1a moralidad de la
futura esposa y de su familia, posicion social de ésta y conveniencia ¢ inconve-
niencia del proyectado enlace. Las solicitudes seran resueltas por Real orden,
que caducara a los seis meses; comunicdndose reservadamente 4 los interesados
Ias que fueran negativas.

sArt. 3.° No se concedera licencia para casarse 4 los jefes, capitanes y sus
asimilados antes de cumplir veinticinco afios de edad. A los oficiales subalternos
podra concedérseles también, de veinticinco afios en adelante, si acreditan
poseer una renta que, unida a su sueldo, complete el de capitan, siendo imputa-
bles para esos efectos las pensiones de cruces. En otro caso necesitardn tener
treinta afios de edad y doce de efectivos servicios. Se exceptiian de estos requi-
sitos los oficiales subalternos pertenecientes a las: escalas de reserva de todas
las Armas, Cuerpos € Institutos, los Cuerpos de Alabarderos, Invalidos, Guardia
civil y Carabineros y los Cuerpos y empleados politico-militares. No se conce-
dera licencia de casamiento 4 los alumnos de las Academias militares, ni se ad-
mitird 4 examen para ingresar por oposicion en Academias y Cuerpos del Ejér-
cito 4 aspirantes'casados ¢ viudes con hijos.

Art. 4.° La renta 4 que se refiere el articulo anterior se acreditara con bienes
inmuebles 6 valores del Estado, de la propiedad del solicitante ¢ aportados al
matrimonio pot-la contrayente. En los informes que se mencionan en el art. 2.°
se haran cargo de este particular los jefes y autoridades militares que suscriban
aquéllos. Si la renta consistiese en bienes inmuebles, debera asegurarse con hi-
poteca sobre los mismos; ¥ si en valores del Estado, se depositaran en el esta-
blecimiento piiblico destinade al efecto. La hipoteca habra de constifuirse en
escritura publica en.favor del contrayente que no aporte los bienes, inscribién-
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dose en el Registro de Ia propiedad donde éstos radiquen. El deposito de valo-
res se constituira con la propia condicién. Ni la hipoteca ni el deposito de valo-

' res podra cancelarse sin que se acredite que el interesado causé baja en el

Ejército por cualquier concepto 6 ascendio a capitan. En estos casos, los bienes
quedaran libres y 4 disposicion de su duefio. La validez del capital para asegu-
rar la renta sera declarada porel Consejo Supremo de Guerra y Marina, siendo
competente el mismo para autorizar los cambios de garantia y las liberaciones
que antes se indican.

.Art. 5° Los que sin cumplir las condiciones expresadas contrajeran matri-
monio, seran castigados por desobediencia, con sujecion 4 las prescripciones
del Codigo de Justicia militar.

»Art. 6° Los matrimonios contraidos in articulo mortis, conforme 4 los pre-
ceptos del Codigo civil, no exigen previa Real licencia, mas si el cumplimiento
de las condiciones que determinan los arts. 2.° y 3.% del presente Real decreto.
En el caso de supervivencia del conyuge considerado in exiremis, 6 de muerte
de 1a mujer, dejando hijos varones de menor edad 6 hembras solteras, deberan
por el oficial acreditarse aquellas condiciones en un plazo que no exceda de seis
meses, 4 contar del dia de la celebracion del matrimonio. Pasado dicho plazo
sin llenar los requisitos exigidos, el oficial quedara sujeto 4 lo que se prescribe
en el art. 5.°

,Art. 7.0 Se concede un plazo de dos meses para la aplicacion inmediata de
este decreto, y de cuatro cuando 4 las peticiones de licencia tengan que acom-
pafiarse documentos expedidos en el extranjero.

sArt. 8¢ Quedan derogadas cuantas disposiciones se opongan al cumpli-
miento de este decreto> (1)

D. Lev 15 pe Mayo pe 1902.

«Art. 1.2 Los matrimonios que se realicen con infraccion del Real decreto de
27 de Diciembre de 1901 vy Real orden de 21 de Enero iiltimo, & cuyas disposi-
ciones se otorga caracter y fuerza de ley, no daran derecho al goce de pension
alguna para las familias de los generales, jefes y oficiales y asimilados.

JArt.2° Los que se casen sin haber obtenido la Real licencia que exige el
Real decreto anterior, seran separados del servicio, previo el oportuno expe-
diente gubernativo que mandaran formar los capitanes generales € inspectores
generales, con arreglo 4 los arts. 707 y 716 del Codigo de Justicia militar.

sArt. 3.° Los que contrajeren matrimonio in articulo mortis no sufrirdn el
correctivo del art. 2.°, pero no dejardn & sus mujeres € hijos derecho alguno de
viudedad ni de orfandad, 4 menos de morir en funcion de guerra, en cuyo caso.
los legaran. g

.Art. 4° Los que simularen cualquiera de los requisitos exigidos en los ar-
ticulos 1.2, 3.2 y 4.° del Real decreto citado quedaran:sujetos ala responsabili-
dad en que hubieren incurrido por la falsedad llevada a cabo, asi como los mé-
dicos que certificaren, con falsedad, en los matrimonios in arficulo morftis.

- Art.5.° La pena del art. 203 del Cédigo de Justicia militar para los parro-
cos que celebren matrimonios flegales de los individuos de tropa, la sufriran
igualmente en la celebracion de matrimonio de generales, jefes, oficiales y asi-
milados que no llenen las condiciones prevenidas.

(1) Véase también la Real orden de 21 de Enero de 1902, dictando reglas para la efe-
cucion del precedente Real decreto. .
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»Art. 6.° Los separados del servicio por haber contraido matrimonio sin li-

cencia, no podran volver a aquél por el ejercicio de la gracia de indulto, sin que

sea autorizado precisamente por una ley,»

§ 2°
Jurisprudencia segiin el Cédigo civil.

34‘, CONSEJO PATERNO.—Si cuando la ley exige condiciones mas 6 menos
ese‘nmales pata la celebracién del matrimonio, pudiera entenderse logica y
‘racionalmente que se hallan prohibidos los que se realizan faltando 4 cualguiera
de ellas, aun cgando despues de celebrados se les reconozcan efectos legales
por cqns1derﬁc1ones de orden superior, resulta mas ostensible la trascendencia
de la mfracc_Lon cuando el legislador declara en absoluto la prohibicién de cele-
b}'zi‘r dfatermmados matrimonios, cual es la contenida en el art. 45 del Codigo
civil vigente, que expresa y terminantemente prohibe el matrimonio al mayor
de edad que no haya solicitado el consejo de las personas 4 quienes respecti-
vamente corresponde otorgarle; consejo cuya existencia debe acreditarse en
alguna de las formas prescritas en el art. 48,

_Elart. 4.198 del_ Cédigo penal vigente en Cuba y Puerto Rico, castiga en su
parr:.if? primero a la Autoridad civil ¢ eclesiastica que autorizase matrimonio
pr'ohgbuio por la ley. Se incurre en error de derecho suponiendo que no existen
mad; 1mped1mentos‘para la celebracion del matrimonio que los dirimentes é im-
ggnlsz?ée;;zﬁl:i%dc%s ptn?;' la Igl_es:a, ¥y que la falta de un requisito como el del
R nstituye ninguno de aquellos 4 que se refiere el parrafo
5 Cualquiera que sea l_a mterpret&cién mas 0 menos restrictiva que pueda

arse al cqncepto de los 1_mpec11'mer|1tos cuando se trata de un matrimonio cano-
gu.:o(,:e's <?v1dente que el primer term_ino del parrafo primero del expresado articulo

el _oqlg_o penal,.cpmprende una idea mas amplia y general al hablar de los
matrimonios prohibidos por la ley, y la Audiencia ha podido y debido hacerse
cargo del alcance de dicha prescripcion, habiendo cometido por tanto, error.de
I:lfe(:'echolal abso[v]ef al acusado, siendo as{ que el parroco al,itOI'iZé un ;natrimo-
e %:Zrzs!egfro.ube por no haber solicitado los contrayentes el consejo de

35, OTROS IMPEDIMENTOS Y SANCION.—La tnica excepcién establecida
por el art. .45 d‘t?I Codigo civil 4 la prohibicion que impone 4 la viuda para con-
trae_r matrimonio durante los trescientos un dia siguientes a la muerte de su
marido, es la de haber dado a luz si hubiese quedado en cinta, no existiendo
funda:.n er_lto solido ni razon atendible para hacer extensiva diché prohibicion &
la atrnmamdad de lq mujer; en primer lugar, porque dentro del Derecho positivo
seria pur:&mg_nte dlsgrecional 1a base € incierta la regla de criterio para aplicar
la d1sp9$:c1qn legql a una tiotra edad en que la viuda se encontrase, no habiendo
dado ni pudle.ndo invocarse principio alguno en qué apoyar una ::ircunstancia
no comprendida en el texto de la ley, y en segundo término porgue al precep-
tuar el art.. ?0, en aquel caso, la separacion absoluta de bieJneS entre los con-
trayentes é 1m‘p‘edir las donaciones entre los conyuges, impone un correctivo &
la’ contravencion de Ia ley si no se hubiera obtenido dispensa en los casos del
nim. 2.° de dicho art. 45, y 4 ellos exclusivamente aplicable.

(1) Sents. 19 y 23 Abril 1892.
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Cualquiera’ que sea el alcance que quiera darse a la regla 2.* del citado
art. 50.del Cédigo, ya se entienda que tinicamente se refiere la prohibicion a
las donaciones entre los conyuges después de contraido el enlace, 0 ya que el
precepto comprende también 4 las que con ocasion del mismo se realizan antes,
las cuales solo después de su celebracion adquieren efectividad, es lo cierto que
en ninguna hipotesis puede prescindirse de la observancia de laregla 1.* al
imponer la separacion absoluta de bienes, reteniendo cada cényuge el dominio
y admiministracion de los que le pertenezcan (1).

No contradice el sentido y alcance del mencionado art. 50—en cuanto ala
prohibicion de adquirir por razén del matrimonio, tanto si la donacién se otorgo
antes como después de celebrarlo—el precepto del 1.333, por lo que no cabe
suponer que al establecer en su caso 3.° la revocabilidad de las donaciones por
razon de matrimonio, se refiere tinicamente al de que se casaren ‘los contra-
yentes sin haber obtenido el consentimiento, conforme & la regla 2.2 del art. 50,
pues claramente revela el tenor literal de dicho caso 3.° relacionado con el
parrafo 2.° de aquella regla, que en él se comprenden todos los senalados en
el ntm. 2.° del art. 45, uno de los cuales es el de la viuda que hubiese contraido
nuevo enlace durante al plazo marcado.

En este caso es innecesaria la determinacion en el lugar correspondiente
del Cédigo de la unidad de las donaciones por razon del matrimonio, ante 1a
categorica y terminante declaracion hecha en la regla 1.2 del art. 50 (2).

36. MATRIMONIO SECRETO.—EIl matrimonio secreto que no haya obtenido
publicacion mediante la inscripcion en el Registro, no produce efecto civil al-
guno, segiin el precepto del art. 79 del Cédigo civil, obligatorio en todas las
provincias de Espaiia, con arreglo al art 12 del mismo Cuerpo legal (3).

37. CRITERIO DE TRANSICION EN CUANTO AL MATRIMONIO.— Celebrado
con anterioridad al nuevo Codigo el matrimonio de donde nacen los derechos
v acciones ejercitadas en el litigio, carecen de oportunidad los motivos del re-
curso, exclusivamente fundados en disposiciones de la nueva legislacion civil,
todos ellos inaplicables, como posteriores, & dicho matrimonio 4). :

§ 5.2

Explicacion.

33. ForMAS MATRIMONIALES.—Después de lo dicho anteriormente,
con motivo del examen de los sistemas matrimoniales, en realidad,
poco es necesario afiadir en explicacion del art. 42 del Cédigo civil, me-
diante el cual, y con expresién mas 6 menos feliz al decir, hablando del
matrimonio canonico, <que deben contraer todos los que profesen la
religién catolica», por guardar, sin duda, una fidelidad literal innece-
saria con la redaccion, también poco afortunada, de 1a Base 3.7 de la
ley de 11 de Mayo de 1888, que se presto 4 ciertos humorismos en la
discusion parlamentaria, se establecen dos formas matrimoniales (3):

(1) Sent. 23 Octubre 1907.

(2) Sent. 23 Octubre 1907.

(3) Sent. 22 Julio 1901.

{4) Sent. 17 Abril 1891. :

(5) Aparte la fercera forma, que alguien pudiera creer resulta, literalmente entendido
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una para los catélicos y otra para los que no lo sean, resultando consa-
grado, aun dentro de este sistema, el derecho del Estado para legislar
integramente sobre el matrimonio en su concepto de institucion juridica
y civil.

El articulo no quiere decir otra cosa sino que los que sean catélicos
celebrardn matrimonio con arreglo 4 los cdnones y solemnidades pres-
critas por la Iglesia catélica; esto es, que para ellos, en cuanto quieran
casarse y se conserven en esa fe religiosa, es obligatoria la forma cand-
nica, 6 que no les es dable elegir entre ésta y la civil, sino & expensas
del supuesto previo de dejar de ser catolicos.

¢Pero es esto lo mismo que la pretendida necesidad de que se acre-
dite 6 manifieste, por los que hayan de celebrar el matrimonio can6nico
que son catoélicos, 0 por los que soliciten Ia celebracion del matrimonic;
civil que no lo son, 6 han dejado de serlo? ¢Puede considerarse subsis-
tente aquella resolucion (1), de la que se dijo, en un documento parla-

mentario notable, que fué «recatada pudorosamente de la luz pablica»,

¥ que adolece de «falta de legitimidad constitucional~, porque no se in-
sert6 en la Gacefa, y segiin la cual era preciso que los que solicitaran
celebrar matrimonio civil hicieran una previa y ostensible manifestacion
de no pertenecer 4 la Iglesia catdlica?

El Codigo ha derogado virtualmente disposicién tan censurable: el
hecho de celebrar matrimonio canénico, si la Iglesia no tiene obstéc{ﬂo
que oponer al propésito de los que lo solicitan por medio de su jurisdic-
cion, 0 }a simple solicitud de la celebracion del matrimonio civil, sin
declaracion alguna en cuanto 4 la fe religiosa (2) que se profese po,r los

el art. 54, dada la peligrosa generalidad de su texto, segiin i
; se /
el niim. 47 de este capittilo. 2 oL

(1; R.O.de 27 de Febrero de 1875.

{2) Elevada ala Direccion general de los Registros una instancia solicitando se
acuen}g que la manifestacion de los interesados del deseo de contraer matrimonio
su ratificacion eximen de todo ofro requisito que no sea de los expresados taxaziva)-r
:I;nenctie elré[}lg ley para conseguir su pretension, se dict6 la Resofucion de 28 de Diciem-
tor: Sieguiem,elz:or 1a que se reguelve gue no ha lugar a lo solicitado, por los fundamen-

: «Considerando que para la celebracion del matrimonio civil han de observarse, o
solo y exclu'sivamente, segiin pretende el recurrente, los preceptos consignados e’n el
cap. 3.2 del tit. 5.°, 1ib. I del Codigo civil, que tratan de un modo concreto 6 especial de
tho matrimonio, sino ademds los contenidos en el cap. 1.° del expresadop titlulo
ilbroi que contlenen, como su epigrafe declara; las disposiciones que convienen 4 ]ai
dos tinicas formas de matrimonio reconocidas por dicho Cédigo:

»Considerando que el art. 42 del mismo Cadigo, que es el primero del referido '

cap. _1.“, impone d los que profesan la Religién catélica la oblisacio i
mom(.)_canénicamente, 0 sea con arreglo 4 las disposicione']slg:;}c(:]ignlgl‘z;igmr?i: I;:rﬁg
Concilio c.ie Trento, segiin declara el art. 75 del propio Cuerpo legal: /
mConglderando que impuesta por el legislador 4 los que profesar; Ia Religion cato-
lica ¥ quieran c_ontraer matrimonio, la forma y requisitos establecidos por la legislacion
cgnomca, es evidente que los funcionarios del Estado no pueden acceder 4 lag i
fiones de los qite solicitan la celebracién del matrimonio en la forma meram:nl:;ecie\?i_l
que ordena el Codigo, sin que los futuros contrayentes aseguren, bajo su palabra, que
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solicitantes, serd suficiente motivo para que se apliquen una f otra forma
matrimonial, ambas igualmente eficaces en cuanto 4 sus resultados ante
la ley civil, sin que sea posible la duplicidad de formas matrimoniales
respecto de una misma persona.

no profesan aquella Religion, y que, por este motivo, no vienen tampoco obligados a
observar la forma canonica, 4 fin de evitar la responsabilidad que en caso contrario
pudiera exigirseles autorizando actos de tanta trascendencia que adoleciesen del vicio
de nulidad, con estricta sujecion al art. 4.° del Codigo civil:

»Considerando que, de acuerdo con esfa interpretacién, se han dictado ‘repetidas
rasoluciones... en el sentido de considerar como requisito necesario para la celebra-
ci6n del matrimonio civil la manifestacion hecha ante autoridad competenie por
ambos contrayentes, ¢ al menos por uno de ellos, que no profesan la Religién cato-
lica...

,Considerando gue la Resolucion de esta Direccion general de 19 de Junio de 1880,
__inserta enla nota (1) de la pdg. 436 de este capitulo—que inyoca el recurrente en
apoyo de su peticién, aunque sé refiere al Real decreto de 9 de Febrero de 1875, que
restablaci6 la eficacia juridica 6 civil del matrimonio canonico, se halla inspirada en
el mismo sentido que las dictadas con posterioridad 4 la promulgacion del Codigo
civil, en cuanto 4 la necesidad que tenian los que solicitaban la celebracion del matri-
monio civil de manifestar al funcionario competente para celebrarlo que no profesaban
la Religién catolica:

»Considerando que ia pretension deducida por... se halla en abierta oposicién con
1os referidos preceptos del Codigo.»

En sentido opuesto al en que se inspiro la precedente Resolucion de la Direccion
general de los Registros, y mds en armonia con el sentido y literal expresion del
art. 42 del Codigo civil, aparece Ia Real orden de 27 de Agosto de 1906, que dice:

«Habiéndose suscitado dudas sobre la manera de aplicar las disposiciones del
Céodigo civil vigente que se relacionan con los requisitos que han de preceder d1a
celebracion del matrimonio civil, establecido por el cap. 3.°, tit. 5.2,1ib. I del mismo
Cadigo.

»Teniendo en cuenta que la Real orden de 28 de Diciembre de 1900, altima disposi-
ci6n que s2ha dictado sobre esta materia, no es de aplicacion general, refiriéndose tan
solo a un caso especial.

»Atendido, asimismo, que la disposicion del art. 42 del mencionado Cddigo no
establece un precepto que amengiie en lo mas minimo la libertad de los catolicos pata
adoptar una de las dos formas de matrimonio que autoriza 1a ley, sino que, rectamente
interpretada, constituye 1a proclamacion del debido respeto 4 la solemne y tradicional
ritualidad que mas puede satisfacer la conciencia de los que profesan la Religion cato-
lica, y que, por profesarla, tienen la obligacion de orden moral de contraer el matrimo-
nio con sujecion 4 lo preceptuado por 1a Iglesia.

»Considerando que-la exigencia de expresa declaracion que determine la religién
que se profesa pot los contrayentes no se halla comprendida ni en los arts. 86 y 80 del
citado Codigo, ni en cuantos se refieren & 1a forma de celebrar el matrimonio mera-
mente civil, ni la falta de ese requisito ha sido considerada como causa de nulidad
entre las que determina dicho Codigo. |

»Considerando que la interpretacion en este sentido dela invocada disposicion se
armoniza exactamente con las declaraciones que se hicieron al discutirse en el Con-

greso de los Diputados por los individuos de la Comision que defendieron el pro-
yecto, se halla conforme con el espiritu que informa la Constitucion vigente, y, 4 ma-
yor abundamiento, se ajusta 4 la doctrina consfante de que no es licito establecer dis-
tinciones donde Ia ley no distinga. 2

»Considerando que, no obstante lo resuelto por la Real orden antes mencionada de
25 de Diciembre de 1900, y alguna resolucidn adoptada en el sentido de que se exigie-
ra la predicha declaracion confesional, se han celebrado matrimonios civiles en distin-
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En el caso de que entre los contrayentes exista disparidad de cultos,

es sabido que tal circunstancia tiene el valor de un impedimento diri-s

mente & impediente para la Iglesia, segiin que dicha disparidad sea abso-
luta 6 relativa; y si aquéllos hubiesen celebrado matrimonio civil, res-
pecto de la celebracién ulterior del candnico, la Iglesia, que ha mirado
siempre con prevencion los matrimonios mixtos, 4 lo sumo se mantendra
en el criterio, alguna vez practicado (1), de la necesidad de que el con-

tos Juzgados sin el cumplimiento de tal requisito, cuya diferencia de criterio y de cir-
cunstancias en tan importante materia hace preciso 1a adopcion de un criterio general
que pueda y deba servir.de norma en todos 10s casos.

»En atencion 4 larazon y fundamentos legales expuestos,

S, M. el Rey... se ha servido resolver que no se exija 4 los que pretendan contraer
matrimonio civil, conforme 2 las disposiciones de los aris. 86, 89 y siguientes del
Cédigo civil, declaracion alguna relativa 4 [a religion que profesen ni mas requisitos
que los que la ley taxativamente establece.»

En su consecuencia, ¥ con facha 31 del mismo mes de Agosto de 1906, se dicto
por la Direccion general de los Registros la Circular siguiente:

«Resueltas ya con perfecta unidad de criterio por 1a Real orden de 27 del corriente
Agosto las diversas dudas consultadas sobre la procedencia y legalidad de exigir 4 los
contrayentes del matrimonio civil la previa declaracion de no ser catolicos, esta Direc-
cion general tiene el deber de comprobar que ha liegado 4 conocimiento de todos los
Jueces municipales la citada disposicion, y procurar que los expedientes, siempre gra-
tuitos, incoados para contraer matrimonio civil no sufran entorpecimientos ni vengan,
en su caso, 4 este Centro sin los datos precisos, obligando a devolverlos para que se
completen.

»Publicada la citada Real orden en la Gacefa de Madrid, é interesada por este Cen-
tr.o del Ministerio de la Gobernacion su insercion en los Boletines Oficiales de las pro-
vincias con el fin de que sea conocida y se observen puntualmente sus disposiciones,
en::arezco a V. I, como superior delegado del servicio, que se dirija 4 los Jueces de
primera instancia de su territorio para que ordenen 4 los municipales del respectivo
partido judicial que adquieran y guarden un efemplar de cualquiera de los citados
periddicos oficiales, (1 obtengan, copiandolo de los mismos, un traslado de la Real
orden, autorizado por el secretario, con el V.? B.% del Juez municipal, quien dara
cuenta de haberlo hecho asi al Juez de primera instancia, para que, poniéndolo en
conocimiento de V. I, lo comunique 4 este Centro.

»Tan pronto como V. I. 610s Jueces de primera instancia tengan noticias de que no
se tramita 0 son motivo de injustificada tardanza en algiin Juzgado municipal los expe-
dientes sobre matrimonio civil, con infraccion de la circular de este Centro de 1.2 de
Marzo de 1871, dispondra su rapida tramitacion é impondra el castigo reglamentario 4
los funcionarios negligentes, dando cuenta 4 esta Direccion de las medidas adoptadas
y procurando que en 10s expadientes sobre ‘dispensa de impedimentos para contraer
matrimonio elevados al Ministerio, se cumplan fodas las prescripciones legales y se
acompaiien los antecedentes ordenados en la ley y reglamento.

»No serdn de aplicacion en lo sucesivo, juntamente con la Real orden de 28 de
Diciembre de 1900, la Circular de 2 de Marzo de 1875 y las Resoluciones de esta

Direccion de 19 de Junio de 1860, 31 de Julio de 1905 y cuantas, de conformidad con -

ellas, exigian que uno, por 1o menos, de los contrayentes, declarase no ser catélico.
»Cualquiera duda ¢ dificultad que en la materia se ocurra 4 los funcionarios encar-
gados del servicio serd resuelta por los Jueces de primera instancia, con la posibie
urgencia, en la forma que establece el art. 101 del reglamento del Registro civil, dando
cuenta de su acuerdo 4 esta Direccidn, acompafiando copia litera] del mismo, o6 lo
elevara, en su caso, informado, para resolucion detinitiva.» :
(1) Sentencia de la Vicaria de Madrid de 8 de Abril de 1863, citada por Escriche
ob. cit,, t. 1V, pag. 31 ; ’
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yuge heterodoxo abjure de antemano sus errores, para que el matrimonio
se ratifique in facie Ecclesie, previa la obtencion de la venia para hacer
la vida comin, mientras aquello tenga lugar. Tales dificultades, en el
orden puramente religioso, no existen para el caso de que la disparidad
de cultos, por ser absoluta é impedir la celebracion del matrimonio
canonico, no permita emplear otra forma que la del matrimonio civil,
toda vez que al Estado no incumbe el conocimiento de los motivos reli-
giosos que han sido causa del empleo de la forma civil; y, por tanto,
para el supuesto de natural aplicacion de las formas matrimoniales del
art. 42, respecto de la civil, ésta debe considerarse necesaria y licita,
siempre que no pueda utilizarse la canonica, ya porque no sean cato-
licos ninguno de los contrayentes, ya porque no lo sea uno de ellos (1).
Merece mencionarse la importante omisién que se nota‘en el art. 42,
4 que esta explicacion se contrag, y en todos los demds concordantes
del Codigo que desarrollaron la tercera de las bases, y se refiere 4 la
celebracion del matrimonio por espafioles en el extranjero, ya siendo
espafioles los dos contrayentes, ya uno solo. En la primitiva redaccion
de la ley de Bases figur6 como el iltimo parrafo de la tercera, lo que fué

.después suprimido por la Comision, y convertido en una enmienda que

no prosperé (2), y decia asi: «Produciré iguales efectos civiles el matri-
monio contraido por los espafioles en el extranjero en la forma estable-
cida por las leyes del pais donde tuviera lugar la celebracion, siempre
que no contravenga las disposiciones del Codigo espaiiol, relativas a la
capacidad civil de los contrayentes, 4 su estado, perpetuidad, indisolubi-
lidad del vinculo, y, en suma, cuanto se refiere 4 la forma externa (3) del
acto.» Al articulado del Codigo tampoco se llevo solucion alguna para
¢l matrimonio celebrado por los espafioles en el extranjero (4), ya que
no cabe considerar como tal ni la indicacién del art. 55 ni la del
dltimo parrafo del art. 100; porque el primero se refiere 4 la hipGtesis ex-
cepcional de la prueba del matrimonio, que llama casamiento; contraido
en pais extranjero, donde este acto no estuviese sujeto 4 registro, para
que .puedan emplearse todos los medios de prueba admitidos en Dere-
cho, y ¢l segundo 4 que los Cénsules y Viceconsules ejerzan las funcio-
nes de Juez municipal en los matrimonios de espaifioles celebrados en
el extranjero, que solo tiene relacion con la forma subsidiaria del ma-
trimonio civil, para los que no sean catélicos, ni menos la del art. 11,
que consagra la conocida doctrina del estatuto formal, pero refiriéndose
tan s6lo 4 las formas y solemnidades de los testamentos, contratos y

(1) Que fué el sentido en que se inspird 1a Resolucién de la Direccién de los Re-
gistros de 19 de Junio de 1880, en un caso ocurrido en el Juzgado municipal de Figue-
ras, citada en la nota 1, pag. 436 de este volumen. -

(2) A pesar de la elocuente defensa que de ella hizo el Sr. Pedregal en la sesion del
Congreso de 22 de Marzo de 1888.

(3) Como se hizo notar por el Sr. Pedregal en la discusion parlamentaria, debia
leerse en vez de forma externa, condicion externd.

(4) Segfin hizo observar el Sr. Azcérate en la sesion del Congreso de 6 de Abril
de 1889.
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demds instrumentos.piblicos; asi es que, en realidad, el Codigo esti
huérfano de todo precepto en cuanto 4 punto tan importante, cual es el
de la forma de celebracion de esa clase de matrimonios y aun, lo que es
mds, de las garantias 4 que se referia la segundd parte del final suprimido
en la base convertida en enmienda, que antes se transcribe.

Sin embargo, 4 nuestro juicio, existe una solucion legal para este
problema, aunque sea poco airosa para el Cédigo, 4 saber: la que se
Qeriva de la natural aplicacion del art. 332 del mismo, segiin el cual con-
tinuara rigiendo la ley de Registro civil de 17 de Junio de 1870 en cuanto
no esté¢ medificada por los articulos precedentes. El art. 70 (1) de aquella
ley consagra el principio de validez de los matrimonios contraidos por
e§§)aﬁoles en el extranjero 6 por un espariol y un extranjero con suje-
cion d las leyes vigentes en el pais donde se celebre, y no ha sida modi-
ficado por ninguno de aquéllos, ni en parte alguna del Codigo: ese podria
ser el remedio, por ahora, 4 semejante omision.

39. EL MATRIMONIO cANONIco.—Como el art. 75 no es otra cosa que
la declaracién de que los requisitos, formas y solemnidades parala cele-
bracion del matrimonio candnico se rigen por las disposiciones de la
Ig}gsia catdlica y del santo Concilio de Trento, en cuanto han sido ad=
mItIdE}S como leyes del Reino, toda la explicacion de este articulo ha de
re_duc1rse a considerar que tal doctrina de la Iglesia catélica tiene el
mismo valor que las leyes civiles de Espaiia, por lo que al matrimonio
de log catolicos se refiere, debiendo entenderse reproducido aqui cuanto
se deja dicho acerca de la materia en el Articulo anterior (2); lo cual
ratifica el art. 76 al declarar, por cierto sin verdadera neeesidefd dados
o?rgs textos ni tampoco precision alguna del concepto de esos efectos
lcwzls;sé;que_ s_f; refiere, que «el matrimonio canénico’ producira todos
0s efectos civiles respecto de la i )
S p § personas y bienes de los conyuges y

49. LDS.ESPONSALES.“Apa!’fe lo indicado en ofros lugares (3), si se
hubiera escrito s6lo el art. 43, aunque con redaccion distinta suprim’iendo
esa frase de esponsales de futuro, que es mds canbnica qu:e civil, y limi-
t::}n.dose‘é declarar, como lo hizo el art. 3.° de la ley de Mat;imonio
civil, Ia meﬁczflcia de las promesas de futuro matrimonie, no vacilariamos
en hacerle objeto de aplauso; asi como resulta ineprica,bIe que al pare-
cer, se reconozca la existencia de esta institucion, y porel n';ismo articulo
se le niegue el efecto de que sea cumplida su finica finalidad, y hasta se

prohiba 4 los Tribunales que admitan demandas e
cumplimiento. n que se pretenda su

(1) Inserto en el niim. 29, cap. 17, t. II, 2.2 edic;
(2) 1de este capitulo.
(3) A pesar de que esta doctrina y otra de i i
o : que se habla 4 continuacién fi
ell Codigo con el epigrafe ‘de «disposiciones comunes 4 las dos formas de r:lg;?rri?n?ﬁ
nio», consagrado este capitulo al ecandnico, es ésta la primera ocasién para mencio-

na laS: aunque al tratarse del ci l deb n t [ ]EEIIO ucid g
T VI 1an entenders
: duci as, Seaun se declard
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Si la obligacion principal no tiene eficacia ante la ley, como no debe
ni puede en buena doctrina tenerla, por no ser susceptible de someterse
4 prestacién juridica la plena libertad moral necesaria para contraer
matrimonio, ni puede demandarse su cumplimiento, lo propio deberd
ocurrir con todas las clausulas, reglas i obligaciones accesorias que se
incorporen 4 la promesa de esponsales; pero bueno seria que el Codigo
hubiera hecho mencion especial de este punto de vista de la doctrina.

Lo que parece méds digno de censura es el art. 44, segun el cual,
atendidas ciertas circunstancias, «el que rehusare casarse sin justa
causa estara obligado 4 resarcir 4 la otra parte los gastos que hubiera
hecho por razon del matrimonio prometido»; es decir, que tal obliga-
ci6n no existird, ni aun en aquellas circunstancias, cuando sea justa la
causa por la que uno de los promitentes rehuse celebrar el matrimonio .
proyectado.

~ El problema capital consiste en la jusficia de la causa, y ¢quién
puede determinarla? ¢Qué significa eso de rehusar casarse sin justa
causa? ¢Pues qué, todas las causas que retraigan de celebrar un matri-
monio proyectado, pueden ni deben ser objeto de deliberacion y-decision
judiciales, para que se declare si son 6 no justas, y si relevan 6 no de
esas responsabilidades economicas? ¢No puede ser esto en extremo
peligroso, alguna vez, para el decoro y buen nombre de las familias,
para el honor mismo de la mujer, y ocasionado & alegaciones de todo
punto inconvenientes 6 maliciosas? ¢No es causa bastante jusfa la de
no perseverar en los sentimientos de amor que se experimentaran al
tiempo de otorgar la promesa de los esponsales? ¢ Esta rectificacion del
espiritu, en cuanto al afecto de los prometidos, no puede ser contra la
propia voluntad del que la experimenta é independiente de toda culpa 0
malicia de parte suya? ¢Va 4 juzgarse de la permanencia de esos senti-
mientos 6 de la legitimidad de su rectificacion por los Tribunales y en el
indefinido y variable molde de la discrecion judicial, aunque sea con la
nominal garantia de las llamadas reglas de sana critica, como si en ma-
teria de sentimientos de esta naturaleza cupiera critica alguna?

Y luego, convertir todo esto, que es de un orden afectivo superior,
de una complexién tan delicada, en fundamento de justicia civil, para
una reparacion economica, ¢y en qué medida? Porque el Codigo nada
menos que condena & resarcir 4 la otra parte los- gastos, esto es,
todos Ios gastos que hubiese hecho por razon del matrimonio prometido,
sin que aparezca siquiera la precaucion de cierta medida ¢ limite en
esos gastos, ya de cantidad, ya de conformidad, ya de mero conoci-
miento para hacerlos, por parte del esposo 6 esposa que despuésrehusara
casarse sin justa causa, 0 sin querer 6 poder alegarla y comprobarla, y
& quien asi se obliga & tales reintegros. Como la mayor parte de
estos gastos habian de ser el precio de adquisiciones de elementos 6
‘bienes para la nueva familia del matrimonio proyectado, obligado el
que desista del mismo 4 la reparacién de esos gastos, ¢ sea al reintegro .
de las sumas empleadas en dichas adquisiciones, no cuida el Codigo de




