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macion de esa voluntad para concretarla en un sentido determinado al
ordenar el testamento, v la sucesion intestada se da in subsidium 6 por
defecto de aquélla, claro y evidente es que la segunda imita 4 1a primera
y que, por tanto, la sustituye en sus fines y la suple en sus motivos,
cuando aquélla falta.

24. Dediicese de aqui, que el fundamento racional y juridico de la
sucesion intestada no puede ser de otra naturaleza que el de la misma
sucesion testada: la primera, producto de la voluntad expresa dél testa-
dor; la segunda, resultado de la voluntad presunta del intestado; la pri-
mera, formada y determinada por todos aquellos elementos que la reve-
lan en una forma expresa; la segunda, integrada por los mismos, hasta
donde la ley puede y debe presumirlos (1).

Y como la presuncion de la ley, 4 falta de dictados libres y expresos
de la voluntad, es natural y 16gico que se condicione con otros factores
afectivos, familiares, morales, sociales, juridicos y econoémicos, pudiera,

en definitiva, reconocerse cierta manifiesta complejidad de causas, cuyo .

conjunto explique la base individual, familiar, moral, social, juridica,
economica y legal de la sucesion infestada.

Como derivacion, producto de estos distintos origenes, ha de enten-
derse constituido el concepto de dicha especie de sucesion infestada.
La ley va 4 presumir una voluntad que no se ha expresado, y no
puede llegar en su presuncion hasta el arcano impenetrable de aquellas
singularidades que la voluntad del testador, por circunstancias que s6lo
él conocia y pudo estimar, hubiera dispuesto en la esfera absolutamente
libre en que, segin la ley, pudiera hacerlo. En cambio, la presuncion de
voluntad que la ley supone en el intestado, puede consistir en las otras
aplicaciones, derivadas desde el orden familiar al orden social de Ia con-

(1) Observa atinadamente Acollas, ob. cit., t. 1], pags. 27 y 30, que: <Los publicistas
del siglo XVIII, como Puffendorf, Barbeyrac y Wolf, entrevieron que no podia ser fun-
dada racionalmente sobre la voluntad probable del propietario, pero sacaron mal 12 con-
secuencia por no conocer bien el principio, 4 causa de creer que conociendo el derecho
de propiedad, se resolvia en la idea simple del derecho 4 los frutos del propio esfuerzo
y se dejaron impresionar por las legislaciones existentes, colocando la sucesion intes-
tada sobre la friple y confradictoria base de la voluntad presunta del propietario; de la
copropiedad familiar y del derecho eminente del Estado; mientras Kant se limito a opo-
ner el estado civil al natural y refirio juntamente la propiedad y la sucesion intestada
al estado civil; y por esta falsa antitesis, llegé el fundamento de la sucesion abintes-
tato & la pura idea de la omnipotencia social.

Para Chironi, Istitucion del Diritto civile, vol. 1, pag. 340: <La sucesion fesfada tiene
su fundamento en la voluntad y en la propiedad individual, y la infestada en el derecho
de familia; presentandose como una insfitucion familiar independiente de cualquiera
presuncion de voluntad del de cuius; es un derecho reconocido 4 los miembros de Ia
familia, segfin 1a clase y grado ordenado por la ley 4 causa del vinculo 6 interés reci-
proco... Por el contrario, el fundamento de la sucesion testamentaria es la volunfad del
disponente, asi como el acto de que trae causa es el negocio juridico (unilateral)».
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vivencia humana, en que el intestado se encontrara ligado por afectos y
deberes de un orden natural dentro de la familia, 6 4 falta de ésta, en el
general social. Con esta base de induccion, la ley suple la voluntad que
aquél no expreso, y deduce racionalmente, hasta donde le es posible,
cual hubiera ¢ debiera haber sido ésta en frente de aquel orden social y
familiar en que el testador vivié y muri6. En la construccién juridica de
este concepto hay algo muy semejante 4 lo que, por ejemplo, ocurre con
otras instituciones, como la prescripcion, cuyo fundamento de justicia
descansa en la presuncion de abandono, para la adquisitiva, nacida de
posesion contradictoria de la cosa que se supone abandonada por el
duefio, & virtud de su falta de reclamacion contra el poseedor por cierfo
tiempo y con otros determinados requisitos que la ley seifiala, 6 de renun-
cia en la liberatoria, inferida como presuncion de la capacidad por falta
de ejercicio de su accion por el acreedor durante cierto plazo estable-
cido por la ley (1).

El fundamento de la sucesion intestada que mds concretamente se
puede sefialar, aunque integrado por varios factores, no es otro que la
presuncion hecha por la ley, de la voluntad del intestado, cuando falta
la determinacion expresa realizada por €l en un testamento, que no hizo;
si bien integran este fundamento, como principios que sirven 4 consti-
tuirlo, los demés elementos relativos 4 los deberes y afectos familiares,
la convivencia familiar y social y la soberania juridica que al intestado
corresponde en su patrimonio, 6 sea el derecho de propiedad, en su mas
lata consideracion, que hubiera sido, caso de testar, el principal funda-
mento de la facultad de hacerlo. Para la sucesion testada, voluntad, pro-
piedad, familia y orden social; para la intestada, el ministerio de la ley,
que suple aquélla, segin el concurso de todos los demés expresados
motivos que habrian de influir en su determinacion.

C. LA SUCESION MIXTA.

25. Otra variedad 6 especie de la sucesion mortis causa es la que
pudiéramos llamar sucesion mixta, que tiene lugar cuando ambas for-
mas, de la festada y la infestada, se aplican en parte cada una al régi-
men de la de una sola persona, como causante, en el doble concepto de
testador € intestado. Refiérese este supuesto al caso en que las disposi-
ciones testamentarias sean insuficientes 6 incompletas para regir toda la
sucesion del patrimonio del de cuius. La posibilidad de esta variedad en
las especies de la sucesion mortis causa da por resuelta la cuestion
que constituyd uno de los aforismos legales del Derecho de Roma (2)
producto de su estricto régimen sucesorio y de la equivocada conside—’
racion de solemnidad interna del testamento que 1a institucion de here-

(I) Niim. 4, cap. 10.°, t. II, 2.2 edic.
(2) Nemo pro parte testatus, pro parte intestatus decedere potest.
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dero tenia en las leyes de aquel pueblo: axioma que abolié en Espafia la
ley finica del tit. 19 del Ordenamiento de Alcald, restituyendo la doc-
trina legal 4 un sentido mds conforme con los principios (1), puesto
que, como antes se deja dicho y parece demostrado, no es otro el funda-
mento de ambas sucesiones que la volunfad del sucedido, expresa en la
testada y presunta en la intestada, y ésta se considera como supletoria
0 subsidiaria de aquélla. La identidad de causa que la motiva y la accion
de sustitucion 6 complemento que la segunda ejerce respecto de la pri-
mera, cuando llega cualquiera de los dos casos de que, por falta abso-
luta de disposicion testamentaria 6 por deficiencia de la misma, sea pre-
ciso suplir la una 6 la otra por el ministerio de la ley, inspirada en la
presuncién de la voluntad del sucedido, revela claramente la perfecta
compatibilidad 6 coexistencia de las dos especies de sucesion testada 6
intestada, atendida la homogeneidad de su raiz juridica, que da lugar 4
la que llamamos sucesidn mixta.

D. LA PRESCRIPCION APLICADA A LA SUCESION «MORTIS CAUSA».

26. Como al fin estas especies 6 formas de realizarse la sucesion
morfis causa tienen cierta equivalencia, en la consideraci6n de los juris-
tas, con los llamados modos de adquirir, de aqui resulta que cabe men-
cionar ofra especie, cual es la de la sucesion por prescripcion; 6 sea
aquel fenémeno sucesorio mortis causa, que se realiza total 6 parcial-
mente, segin que el titulo en que la prescripcion se funde sea universal
0 singular, respecto de todos 6 de algunos de los bienes relictos por el
causante, cuando se cumplan los requisitos de la prescripcion bajo. el
aspecto extintivo, para quien, con mejor derecho y accion preferente, no
ejercit la de peticion de herencia 6 de legado contra el poseedor de los
bienes hereditarios 6 legados y este tiltimo consumé la prescripcion, que
podrd invocar como excepcion en adelante contra cualquiera reclama-
cion, dejando definitivamente causada en su favor la sucesién mortis
causa’ en virtud de titulo universal 6 singular, que antes de ultimarse
aquélla pudo ser eficazmente impugnada y vencido en juicio el prescri-
bente.

E. LA SUCESION CONTRACTUAL.

7. Por dltimo, otra de las especies de sucesién es la denominada
confractual. Con relacion 4 esta materia y al tratar de los pactos pro-
hibidos, segiin el Derecho espaiiol, se han anticipado algunas indicacio-
nes (2) que deben tenerse aqui por reproducidas.

28. En primer lugar, conviene dejar bien precisado el significado de
la titulada especie de sucesion contractual. ;Quiere decirse con este
nombre cosa igual & confrato de sucesién, en términos de establecer una

(1) Nam. 31 de este cap.
(2) Nam. 12, cap. 10.°, t. IV, pags. 208 4 213,22 adic.

SUS ESPECIES ; 89

absoluta identidad esencial entre el contrato y el testamento, de tal
manera que todo lo que puede ser objeto de disposicion testamentaria
lo pueda ser de estipulacion contractual y viceversa? ¢Se ha de enten-
der que tal equivalencia absolutano existe, y que el finico alcance, en
esa pretendida homogeneidad de aplicaciones entre los actos infer vivos
contractuales y los moriis causa, no pasa de reconocer la posibilidad de
aplicacion de las formas de aquéllos & algunas de las disposiciones de
éstos? ¢Es, en suma, una cuestion de fondo 6 de forma? ¢Es total 6 par-
cial la compatibilidad ¢ incompatibilidad entre ambas entidades juridi-
cas, contrato y testamento?

- 29. La doctrina de los pacfos sucesorios & especie de sucesion con-
fractual no es ni puede reputarse en modo alguno como cosa esencial-
mente idéntica, que bajo la nomenclatura del confrato y de la sucesion
ofrezca una homogeneidad de concepto entre el confrato y el testa-
mento, ni produza el resultado de que cuanto sea objeto-de disposicién
testamentaria pueda serlo de vinculo contractual (1).

Esta negativa se justifica desde distintos puntos de vista, a saber:
por razon de los elementos del contrato y del testamento, de su perfec-
cion respectiva y fundamento de su eficacia juridica, por su confenido
y por sus aplicaciones normales.

La voluntad, como elemento generador y comtn de todo acto juri-
dico no es igual al consentimiento 6 acuerdo de voluntades: estas mismas
voluntades concordadas pueden existir sin constituir siempre y forzosa-
mente la nocion de un confrato, como lo prueba la idea genérica de
convencion juridica y sus aplicaciones al matrimonio y otras materias,
como la sucesion misma, en que siempre se obtiene cuando ella se con-
suma, el resultado de una concordia de voluntades entre sucesor y suce-
dido; pero notese que en los casos ordinarios de sucesion en los que
después de la muerte del sucedido se presta la necesaria aceptacion de
la herencia por el sucesor, la voluntad de éste figura méas como elemento
de consumacion, en cierto modo, que de perfeccion 6 causalidad origi-
naria de la sucesion misma, sin otra regla que la de que 4 nadie se le puede
imponer un estado de Derecho ético 6 patrimonial 6 de ambas clases,
que no sea producto ¢ derivacion inmediata de su voluntad 6 de su per-
sonalidad, no siendo preciso atribuir 4 su voluntad expresa de aceptar
una sucesion 0 & su voluntad ticita de mezclarse en ella y someterse 4

(1) Presiente € inicia esta doctrina Hugo Grocio, De iure belii ef pacis, vol. 11,
lib. I, cap. VL. Merece citarse especialmente en este punto Cimbali, que plantea franca-
mente el problema en un notable articulo publicade en la revista EI Filangieri, 1884, en
estos precisos términos: <Il festamento é contratto?s, asi como en su notable obra
Del possesio per acquistare i fruiti, Napoles, 1879, pags. 181 y sig., y en la Nuova
fasse del’ Diriffo Civile, pags. 287 4 311, de que nos hacemos cargo en elftom. IV,
2.2 edic,, pags. 209 4 213.
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las reglas del testamento 6 de la ley, que en la testada 6 intestada se le
aplique el forzoso significado de constituir con ello un elemento de con-
vencion, y menos conlfractual con la voluntad expresa del causante ¢
testador 6 presunta del intestado. Basta 4 explicar el fenémeno juridico
de la sucesion, en cualquiera de estas hipotesis, la simple eficacia de la
soberania de la voluntad llamada unilateral, obrando en la esfera propia
del campo de su derecho; el testador puede disponer libremente, dentro
de las leyes, acerca de lo que constituye su voluntad para después de la
muerte respecto de su patrimonio 6 de las cosas bienes derechos y aun
de l_os sentimientos y propdsitos que puedan, por su naturaleza j\, sus
a.phcaciones, ser objeto de transmision hereditaria; el heredero, legata-
rio 0 sucesor mortis causa, en general, puede aceptar 6 repudiar aquella
derivacion patrimonial 6 ética hecha respecto de su persona por los dic-
tgdos del testamento 6 segiin las prescripciones de la ley, en su defecto
sin llegar, por todo esto, al concepto preciso del contrato, y resultandoj
por tanto, perfectamente independiente, distinta y propia, la noci6n del
testamento y del abintestato, como modo 6 forma de la sucesion mortis
cansa y como entidades juridicas completamente aparte de la del con-
trato.

Aparte las observaciones hechas en otro lugar (1), respecto de los
pszfas sucesorios; siempre tendr cierta fuerza innegable contra la suce-
sion confractual, que no priva en lo futuro al de cuius de la libertad de
disposicion de sus bienes por acto entre vivos, y en cambio, le veda ha-
cerlo por testamento, prevaleciendola fuerza del pacto suce;orio' porque
esto ataca la nota caracteristica de la testamentifaccion activa ye’l que la
vg}luntzladl es ambulatoria hasta la muerte y esencialmente revo]cable toda
disposicion testamentaria; asi como, repugna algo, para esa aplicacion
para‘iefa de testamento 6 contrato 4 la sucesion mortis causa, 1a circuns-
tancia de extrafieza entre la plural aplicacion 4 la vida civil de varios 6
muchos contratos, mientras que de ordinario basta uno 6 pocos mas
testamentos, pues no en vano se la llama la w/tima voluntad, con lo que
demulcstra su singularidad y su condicion postrimera, revocable hasta
el altimo instante de la vida, y que, por tanto, no se concibe sin cierto
fals_eamiento de su especial naturaleza y peculiares fines, que pueda
an_hciparse de modo, invariable por otro testamento, porque lo impida la
eficacia del pacto de sucesion celebrado en fecha tal vez remota com-
parada con la muy posterior en que acaeciera después la muerte; é
igualmente contrastan y pugnan entre si el ‘principio de libertad ’de-
fprmas' para contratar con el taxativo, de solemnidades precisas, miil-
tiples € invariables para testar (2). ]

(1) Nam. 12, letra 7, 8.°, cap. 10.2, £, IV, 2.2 edic.
(2) Con este motivo, Bentham se revela vacilante y dice: « Debe aplicarse 4 los tes-
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De lo dicho resulta, como indudable, segin se entiende tambien en
interesantes y doctas memorias, justamente premiadas (1), «que el con-
trato puede sin dificultad intervenir en las relaciones que tienen por
objeto toda transmision de la herencia», y en otras aplicaciones, segin
lo confirma el segundo de los autores citados al decir: «es en todos estos
casos en los que cabe la aplicacién de la forma juridica del contrato»;
pero en seguida se pregunta por el primero (2), «¢qué relacion existe
entre eso que historicamente ha recibido el nombre de pactos sucesorios
y la teorfa cuya solucion aqui se busca?», y si se podra afirmar «que la
forma juridica del contrato es aplicable d fodas las instituciones de la
stcesion mortis causa.

Distingue con acierto, en primer término, este ilustrado escritor, entre
los pactos que tengan por objeto la herencia de una persona viva, que sea
la de uno de los contratantes, ya se comprenda toda la herencia, ya una
parte 6 cosa determinada de ella, y aquellos otros pactos que se refieren
4 1a herencia de un tercero. De estos tltimos, 1a cuestion & resolver es Ia
licitud de su objeto y de su causa, para, en su caso, afirmar su anico
caracter contractual, y, por consiguiente, su absoluta regulacion por I3
doctrina de los contratos. En cambio, los primeros son los que ofrecen
cierta naturaleza mixta de confrato y de sucesidn, en cuanto que por
la forma contractual se compromete y regula la sucesion mortis causa
en todo 6 parte de los derechos patrimoniales transmisibles de uno de
los contratantes, siendo cierto en este sentido que deben reunir las tres
condiciones que aquel escritor sefiala (3), 4 saber: «que exista una suce-

tamentos todo lo gue queda dicho de las enajenaciones entre vivos»; y, mas adelante,
expresa que: «Los testamentos estin expuestos 4 un dilema que por ambos lados
presenta inconvenientes: si se admite su validacion, siendo hechos estando el testador
proximo 4 morir, quedan mas expuestos 4 la coercicién indebida y al fraude, y si se
admiten formalidades incompatibles con esta indulgencia, se expone 4 los testadores
4 verse privados de socorros en el momento critico en que més los necesitan. Unos
herederos barbaros pueden atormentarles para apresurar O asegurar el provecho de
un testamento otorgado con todas las formalidades. Un moribundo que ya nada tiene
que dar ni quitar, no es ya de temer.» Principios de legislacion y codificacion, Tom. I,
pag. 145, traduccion de Francisco Ferrer y Valls. Madrid, 1834.

() Dr. D. José Castillejo Duarte, La forma contractual en el Derecho de suce-
siones, y Dr. D. Enrique Garcia Herreros, La Sucesion contractual, con un prologo
de D. Rafael de Urefia, 1902, que lo fueron por el Claustro de fa Facultad de Derecho
de la Universidad de Madrid, en el concurso abierto para honrar la memoria del insigne
civilista D. Augusto Comas, pags. 155 y 156 y pag. 85, respectivamente.

(2) Asi como por el segundo se agrupan las objeciones opuestas a Ia forma de la
sticesion contractual, y se hace de ellas atinada impugnacion en el par. IV de la citada
memoria del Sr. Garcia Herreros, pags. 87 4 102 en los casos que enumera en las
anteriores 80 4 85, que nos dispensa el honor de conformarse con algunos de nuestros
puntos de vista sobre la materia, consignados en el nim. 12, cap. 10.°,t. IV, 2.2 edic.

(3) Ob. cit,, pag. 156.
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sion todavia no abierta, en cuya prevision el contrato se celebre; que Ia
cosa objeto del contrato forme parte de esa sucesi6n; y que el promitente
la trarismita al aceptante en virtud de un derecho sucesorio y no 4 titulo
de crédito de otra clase». Desde luego no entran, por consiguiente, en la
forma de la sucesion contractual todas aquellas disposiciones del testa-
dor, causante 6 sucedido, que no se refieran concretamente 4 aplicacio-
nes de transmision de bienes 6 derechos de su patrimonio por el expre-
sado titulo de herencia 6 legado, aunque sea contractual 1a forma en que
se establezca; es decir, que hay un grupo de relaciones juridicas, que son
todas las patrimoniales de carcter transmisible pertenecientes al testa-
dor contratante, que pueden ser objeto del confrafo de sucesién, mientras
que existen muchas otras producto de la tltima voluntad del testador, 6
sea todas aquellas que no pueden incluirse en el grupo anterior, las cuales
no son susceptibles de forma contractual, en tanto que se derivan exclu-
sivamente de la soberania individual y unilateral del causante sin resul-
tado de la predeterminacion de la ley, aunque dentro de ella quepan
ciertos arbitrios y facultades para su reglamentacion dependientes de la
voluntad del de cuius, como acontece, por ejemplo, en la organizacion,
del Consejo de familia, nombramiento de tutor y protutor, que carecen,
ademas, de fondo objetivo apropiado para servir de materia al contrato.
De todas suertes no debe confundirse la mera exterioridad contrac-
tual, que para un juicio no muy meditado (1) ofrece la necesaria coinci-
dencia de voluntades de sucesor y sucedido por causa de muerte, porque
seria reducir 4 la nocién de confrafo todo caso de voluntades concor-
dadas, 6 sea toda convencion juridica, punto sobre el cual nos remitimos
a lo dicho en otros lugares (2).
Cierto es que en el concepto del conirato, dentro de su aspecto normal

(1) Niims.2y 3, cap. 82, t. IV, 2. edic.

(2) Es de verdadero interés doctrinal, de toda realidad, fijar la atencion de los juris-
tas acerca de la diferente naturaleza del contrato y de la sucesion testada, pues aunque
no sea frecuente incurrir en tamaro error, que confunda 4 ambas entidades juridicas,
negligencias en la nomenclatura, sinonimias indebidas y desdenes 0 confianzas pro-
fesionales con Ia técnica juridica, pueden dar lugar 4 que se ofrezcan casos, como
alguno que registramos en nuestra practica, de dictimenes en los que no era racional
recelarlo, que han llegado 4 declarar, que el testamento era un contrafo unilate-
ral, aplicando como solucion al caso constiltado sobre nulidad de un testamento cerra-
do, 4 partir de tan equivocado fundamento, los remedios de la contratacion, nada me-
nos que respecto de la prescripcion de las acciones de nulidad de los contratos, puesto
que en dicho dictamen leimos con gran extrafieza; « y recordar que, segfin el ar-
ticulo 1.301 del Codigo civil, la accion de nulidad de los contratos (entre los cuales,
como contrato unilateral se comprenden los testamentos), sélo dura cuatro afios
desde que pudo ejercitarse». Asi es que, cuando estas declaraciones se hacen como
doctrina poco menos que axiomdtica, no parece ocioso sentir cierta alarma de que fa-

les especies circulen autorizadamente, ni indtil el encarecimiento de esta necesidad de
elemental educacion juridica.
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y usual, el concurso de voluntades concordadas que le origina, ofrece las
notas de simulfaneidad y de supervivencia de los contratantes 4 la per-
feccién del vinculo contractual y, de ordinario, irrevocabilidad del con-
trato; siendo de notar que, precisamente el mufuo disenso, que es la
forma mds eficaz de dejar sin efecto el contrato por voluntades concor-
dadas en contrario de las que sirvieron para perfeccionarlo, nunca puede
ser aplicable 4 la sucesion mortis causa, en general, en sus formas comu-
nes de fesfada é infestada, por la necesaria premoriencia del sucedido
para que aquélla se cause, 4 no ser cuando, por excepcion, afectara forma
contractual; y que el mismo recurso de rescision, que parece producto
exclusivo de la voluntad unilateral de uno solo de los contratantes, para
resolver acerca de su ejercicio, si procede en realidad de hechos (i omi=
siones de incumplimiento del contrato 6 de causas previstas y tasadas
en el mismo que sean imputables 4 una parte contratante para los efectos
de la rescision utilizada por la otra, en cuyo caso cede la irrevocabilidad
por concordarse de antemano ambas partes en el supuesto necesario 4
la revocacion, lo cual es equivalente 4 un estado de voluntades virtual-
mente concordadas, mientras que en materia de testamentos se opone la,
nota esencial de la revocabilidad por virtud de la exclusiva voluntad
unilateral del testador, dada la consagracion de su libertad soberana
por aquel principio de ser ambulatoria hasta que sobrevenga su muerte.

Asimismo, en tanto que el confenido originario del contrato ofrece la
nota-de lo singular y determinado en €l objeto, el contenido de la suce-
sion se manifiesta con su normal cardcter de universalidad, cuando de
ella se trata, y solo por excepcidn y como cosa accesoria es singular su
contenido, principalmente en los legados y donaciones mortis causa que,
ademas, forman parte del total contenido del testamesto, que es, en la
esfera de los bienes y derechos, forma de aplicacién comfn 4 la trans-
mision de la totalidad del patrimonio, mientras que el contrato no tiene
ordinariamente tal extension, y aun por la calidad, no ya por la cantidad,
la sucesion es el molde juridico en el que pueden comprenderse otra
clase de aplicaciones que las puramente patrimoniales y pecuniarias,
tnicas que son objeto de los contratos.

Resulta marcada la diferencia entre el contenido normal de ambos
actos juridicos, contrato y testamento, si se observa que el primero se
resuclve en la idea de prestacidn mas 6 menos mutua y generalmente
activa, de dar, hacer 6 no hacer, de un contratante respecto del otro,
que tiene por base la necesidad de la hipétesis de la supervivencia
de ambos, real ¢ fingida, segin se ha dicho, en la persona del contra-
tante 6 en la de sus herederos, fiadores 6 stucesores, en general, para
subsistir la plena coexistencia de ambas partes desde la perfeccidn
hasta la consumacion del contrato directamente y tal como se estipuld,
6 por la forma subsidiaria de la indemnizacion de dafios y perjuicios. El
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propio aforismo de que <los contratantes contratan por si}f por y para
sus herederos», los cuales vienen obligados, en su casq, a las 1_1113_111515
prestaciones que el contratante de quien son derecho—llable{ltes, srgmhc_a
el necesario mantenimiento de la personalidad de ambos 0 de_ Sus l_eg{-
timas representaciones—que es la misma idea de su personalidad juri-
dica contractual —hasta el definitivo cumplimiento del contrato_; y. esta
regla, aun aplicada 4 la nocion del contrato como forma e;xcepcaonal.de
la sucesién mortis causa contractual, s6lo puede concebirse ?ntendlda
como estado de derecho, cuyo respeto se impondria, para los h’n’es‘de la
mera abstencion 4 los que pudieran ser herederos en la sucesion intes-
tada, caso de haber muerto el causante sin disposici@nr te_stazper;taua 0
sin aquella forma contractual, 6 & los que.antes hubiera mshtmdo_ por
testamento, dejado sin efecto después, en virtud del contrato de sucesion
mortis causa, celebrado en favor de otros. :

En punto 4 aplicaciones, todavia cabe concluir recono.(n.endo que
la forma contractual de la sucesién mortis causa, aun admitida, es de
indole y de uso marcadamente exccpcionales‘,’ y mas lo es aun _el
supuesto de la aplicacién de la misma 4 la sucesion de un tercero, dis-
tinto de los contratantes, que es ya mas propiamente confrato que siice-
sién, si bien queda & discutir, cuando no 4 afirmar en muchos casos, la
licitud de la causa y del objefo del mismo; pero, de todas suertes, es
materia 4 exponer en la doctrina de la coniratacion, propiamente tal (1).

No puede, por tanto, afirmarse la absoluta identidad entre F:I confrqfo
y el festamento, de tal manera, que todo lo que pueda ser objet_o' de dis-
posicion testamentaria, quepa que lo sea, 4 su vez, de ESI!])[IEQ?IOH con-
tractual, y al contrario. Desde luego, cabe afirmar que la sucesion n'wrz‘zs
causa, en lo que toca & la transmisién de bienes del pz_ltn’mlmuo del
de cuius, en su totalidad 6 en parte, es aplicable la forma juridica con-
tractual. De igual modo lo es al nombramiento de albaceas, contadores

partidores y designacion de tutores, protutores y vocales del Consejo:

de familia, y, en general, organizacién del régimen tutel_ar, puesto que,
al fin, aquéllos tienen la naturaleza juridica de mandatarios, y aun éstos
participan de ella cuando son producto exclusivo de la voluutad de los
facultados por la ley para nombrarlos, asi como sélo pueden ser obra
del ministerio de la ley, que los establece y fija su namero y cahdz{des,
en los demas casos, no siendo posible, por consiguiente, introducir en
ellos la forma contractual ni la misma testamentaria para modificaf lo
dispuesto por la ley, pero si en todo lo demds que sean r;:gias de .Iubre
entablamiento para la educacion de los menores 6 incapacitados sujetos
4 la tutela y al cultivo, administracion y garantia de sus bienes.

(1) Tomo IV.
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La aplicacion de la forma contractual 4 esta designaci6n, entendémos
que no modifica, ni menos borra, la nota de la revocabilidad por parte
del causante que hace los nombramientos, aunque haya mediado, por
anticipada excepcion de la forma contractual empleada, la aceptacion
de los designados, toda vez que la naturaleza juridica del mandato,
que virtualmente ofrecen estos actos, pugna con toda idea de irrevo-
cabilidad, no asi para los designados, que si prestan su aceptacion,
puede resultar obligatoria, fuera de las excepciones en que la renuncia
sea posible, 6 en que sobrevenga causa de incapacidad, que es punto
de vista en que se reputa mds atil la forma contractual, porque facilita al
stcedido que hizo los nombramientos la seguridad en conocer la acep-
tacion de los nombrados, y permite determinar con més conocimiento
de causa, y hasta por mutuo acuerdo, los términos y pormenores en el
gjercicio del ericargo, su garantia, sus responsabilidades, etc., dentro de
la reglamentacién 6 limites y de los fines de la ley.

No debe decirse lo mismo, en la sucesion testada, cuando las deter=
minaciones del testador se dirigen &4 otros fines, que no sean los de la
continuacion de relaciones patrimoniales 6 aplicaciones econdmicas, y
que pueden referirse 4 todo lo que sea objeto de manifestacion de una
ultima voluntad por causa de muerte, para cumplimiento de fines éticos
de distintos 6rdenes, segtin los dictados de la voluntad, cuando es direc-
tora de relaciones que la interesan, 6 que causa, y que se¢ propone
condicionar en lo posible para después de su muerte; es decir, en cuanto
se muestra la soberania unilateral de la voluntad del testador, que podra
ser acatada 6 desobedecida, pero que el establecimiento de las reglas
que la constituyen, no es ni necesita ser producto de voluntades concor-
dadas, bastando 4 su establecimiento la determinacion tinica de aquella
voluntad, que asi lo ordena, en contemplacion tan solo de motivos de
su autarquia individual.

Ocurre lo mismo con aquellas reglas de sucesion hereditaria, cuando
su establecimiento procede directamente de 1a ley, como acontece con
las legitimas, alimentos, etc.; que, por o mismo que no dependen del libre
arbitrio del testador, no pueden ser tampoco producto de la forma
contractual, sino, 4 lo sumo, en las reglas practicas para hacerlos efec-
tivos, pero no en su determinacion y esenciales fines, que son obra exclu-
siva de la ley.

Quizd-estos puntos de vista, mds que los propiamente diferenciales,
han influido en la tradici6n juridica romana y de los pueblos de la raza
latina, y en el sentido de los juristas cldsicos de otros tiempos para

repugnar toda idea de compatibilidad entre el confrato y el testa-
ntento (1). :

(1) EICodigo alemdn, que en la exposicién de motivos llama «contrato testamen-




