268 DE LA CONSTITUCION DE LA SUCESION TESTADA

este y tenfan el cardcter de verdadera persona inlerpuesta, les seria apli-
cable el precepto del art. 755, que declara nula la disposicion testamen-
taria 4 favor de un incapaz, aunque la disfrace bajo la forma de contrato
oneroso 6 se haga & nombre de persona interpuesta. Aunque el resultado
parece el mismo en tal hip6tesis, no es asi, y la diferencia es bien visible:
en el caso del diltimo confesor, art. 752, la ley da por hecha la prueba de
la persona intermedia y presume 6 atribuye este cardcter 4 los parientes
del confesor y entidades & que se refiere y establece ab initio la nulidad,
mientras que en el caso del tutor, art. 753, podré llegarse 4 ese resultado
después de una prueba especial y por la aplicacion de aquel precepto
general del art. 755; pero ni se presume la prueba de la calidad inter-
puesta en ciertas personas ligadas con el tutor, ni se establece a priori
y de modo general Ia nulidad en todo caso semejante.

Para el efecto de esta presuncion y declaracion de nulidad que con-
tiene el art. 753, 1a tutela se reputa subsistente y temida la sugestion del
tutor sobre el pupilo, no mientras esté ¢ hasta que llegue su término por
razon de causa legal que la extinga, sino precisamente hasta que se
apruebe la cuenta definitiva, y subsiste la presuncion de la conclusion de
nulidad, aunque el testador muera después de la aprobacion de éstas,
siempre que la disposicion testamentaria del pupilo favorable al tutor se
hiciera antes. Contintie, pues, vigente la tutela, 6 haya terminado, sub-
sistirfa esta incompatibilidad sucesoria por titulo universal ni singular 4
favor del tutor respecto del que fuésu pupilo, en tanto que no esté apro-
bada la cuenta definitiva, aunque ya no fueran realmente tutor ni pupilo,
y solo después de esta aprobacion seran validas dichas disposiciones. El
significado de la frase «cuenta definitiva,» no debe ofrecer duda que se
refiere 4 la cuenta tltima y general de la gestion de la tutela, y que los
arts. 280 ni 281 para los supuestos de término de la tutela con relaci6n
al tutor, el primero, y de conclusion de la tutela en general, el segundo, y
1no en modo alguno, 4 las cuentas anuales que ha de rendir al consejo de
familia todo tutor, excepto aquel que hubiera obtenido el cargo con la
designacion de frutos por alimentos, 4 cuya aprobaci6n no se refiere
dicho art, 752.

Aunque en cierto modo la logica parecia reclamar que, 4 semejanza
de lo dispuesto en el art. 752 que extiende la ineficacia de las disposi-
ciones 4 favor del confesor, 4 la de los que lo sean en el de sus
parientes dentro del cuarto grado, este art. 753 que establece igual san-
cion de nulidad para las otorgadas 4 favor del tutor antes de haberse
aprobado la cuenta definitiva, exceptiia en su segundo parrafo, de modo
expreso, las que el pupilo hiciera en favor del mismo tutor cuando sea
su ascendiente, descendiente, hermano, hermana 6 conyuge, y no aplica
el criterio de ineficacia de esa disposicion 4 los parientes del tutor, los
cuales pueden ser, sin embargo, personas interpuestas, tras de Cuyo
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nombre se ocultaran verdaderos intereses, 6 por lo menos afectos del
tutor, que hicieran racional temer el influjo de sugestion sobre la volun-
tad del pupilo testador; sin embargo, 4 tal grado no pueden llegar las
suspicacias de la ley, ni 4 considerar en ninglin caso como motivo de
ineficacia de sus disposiciones testamentarias estos influjos morales y
afectivos que son, en la mayor parte de las ocasiones, la tinica causa
impulsiva y determinante de las liberalidades 6 disposiciones testamen-
tarias de los testadores, no siendo eso lo mismo que el de las circunstan-
cias excepcionales y extremas de dnimo y de quebranto de voluntad,
que supone la hipotesis del 752, al tratarse del confesor en la filtima enfcr—
medad, y, por consiguiente, la falta de l6gica que pudiera temerse & pri-
mera vista, 6 de unidad de criterio en estos dos articulos, no debe con-
siderarse que realmente exista, pues los supuestos 4 que ambos se refie-
ren son enteramente distintos. En todo caso, cuando tuvieran ese fondo
artificial de malicia por parte del tutor que tratara de eludir la prohibi-
cion de disposicion en su favor, ordenada en testamento de su pupilo
antes de aprobarse las cuentas definitivas de la guarda, valiéndose para
ello de personas interpuestas de su parentela 6 intimidad, seria remedio
legal para el caso la prescripcion general del art. 755, 4 que antes alu-
dimos y mds adelante se explica.

63. Otro desarrollo de este criterio legal, representa el art. 754, que
prohibe la disposicion de todo ¢ parte de la herencia hecha por el testa-
dor en favor del notario que autorice su testamento, 6 de la esposa,
parientes ¢ afines dentro del cuarto grado, con la excepcion establecida
en el art. 682.

En otros lugares (1) queda examinada esta materia en los preceden-
tes de nuestro Derecho anterior al Codigo civil, y la explicaciéon de este
articulo no plantea en verdad problemas ni dificultades de exégesis que
hagan dudoso su sentido. De los tres parrafos que le constituyen, el pri-
mero, antes transcrito, se inspira, sin duda, en las evidentes considera-
ciones, no sélo del influjo que en la formacion del testamento tiene el
notario, sino el supremo grado de veracidad de que su funcién de fe
piiblica le reviste, para alejar la posibilidad de la parcialidad en la fun-
cién de su ministerio por los estimulos del interés personal en su favor,
0 de persona de su inmediato afecto y preferencia presunta, como son su
esposa, parientes y afines, es decir, parientes de consanguinidad 6 de afi-
nidad, traduciendo la palabra parientes, por consanguineos, y sin que
dejen de ser parientes los afines, con la tinica excepcion permisiva del
art. 682, cuando el legado sea de algiin objeto mueble 6 cantidad de poca
importancia con relacion al caudal hereditario.

La contravencion de este articulo, 6 sea la existencia de disposicion

(1) Nim. 8 de este cap.
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de la clase de las prohibidas por el mismo, no trae consigo la nulidad de
todo el testamento, sino simplemente la ineficacia de las mismas, ya por
que el Cadigo no lo establece asi, y segin el art. 743, s6lo caducaran los
testamentos 0 serdn ineficaces en todo 0 en parte las disposiciones testa-
mentarias, en los casos expresamente prevenidos en este Codigo, y el
precepto del 754 no va mas all4 de la ineficacia parcial de las disposi-
ciones 4 que se refiere; pero no llega 4 la declaracion de caducidad del
testamento, siendo también este el criterio del 755, segfin el cual, serd
nula la disposicion testamentaria 4 favor de un incapaz, aunque se la
disfrace bajo la forma de contrato oneroso 6 se haga & nombre de per-
sona interpuesta, y de incapaz relativo se trata para recibir todo 6 parte
de la herencia, al prevenir el 754, que es precisamente el articulo ante-
rior, que el testador no podrd disponer del todo 0 parte de su herencia
en favor del notario que autorice su testamento, 6 de la esposa, pa-
rientes 6 afines del mismo dentro del cuarto grado, ya también porque
seria innecesario y excesivo en buenos principios, la solucion de nulidad
de todo el testamento, cuando es remedio suficiente la ineficacia de la
disposicion prohibida.

Dada la generalidad de los términos en que estd concebido este primer
parrafo, al prohibir al testador cualquiera disposicion del todo 6 parte de
su herencia en favor del notario gue auforice su testamento,igualdad de
diccion de autorizar que el Codigo emplea con otras especies de testa-
mentos, como el cerrado (arts. 707, niim. 2. 710, 711 y 712), y, sobre
todo, que en el propio art. 754, segundo pérrafo, al declarar aplicable
esta prohibicion 4 los testigos, la limita 4 los que lo sean del testamento
abierto, otorgado con 6 sin Notario, y lo mismo hace el art. 682 respecto
de los testigos del testamento abierto, una fiel exégesis ha de entender
que la incapacidad del notario y la de sus parientes se refiere lo mismo
al testamento abierto que al testamento cerrado, cualquiera que sea la
falta de unidad de criterio que tal solucioén ofrezca, toda vez que, lo
mismo el notario que los testigos deben ignorar el contenido del testa-
mento cerrado y que aqueél realiza su funcion de autorizarle en el acta
de otorgamiento que extiende sobre la cubierta del testamento, después
de cerrada y sellada, ante el notario y testigos y & pesar de la jurispru-
dencia anterior al Codigo (1).

64. El segundo parrafo del art. 754 declara aplicable igual prohibi-
cion 4 los testigos del testamento abierfo, otorgado con 6 sin notario, y
en su explicacion hay que observar: 1.°, que expresamente queda limi-
tada al testamento abierfo, 4 diferencia de la del notario, esposa y
parientes, que, segiin hemos dicho, se refiere indistintamente 4 toda clase
de testamentos que €l mismo auforice; y 2.°, que es preciso concordar

(1) Sents. 21 Junio 1860 y 20 Abril 1865.
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este precepto del parrafo segundo del art. 754 con el primer parrafo
del 682, que reproduce igual incapacidad para ser testigos de los here-
deros y legatarios instituidos en el testamento abierfo, y ni los parientes
de los mismos dentro del cuarto grado de consanguinidad 0 segundo de
afinidad, notandose la discordancia entre este texto y el del 754, que
extiende la incapacidad en la afinidad y enla consanguinidad hasta
el cuarto grado, cuya antinomia parece que debe resolverse en favor de
la preferencia del 682, como precepto especial, respecto de los testigos,
de mayor fuerza y de preferente aplicacion que la referencia general
hecha por el segundo parrafo del art. 754 4 la prohibicion del primer
parrafo del mismo.

Mas grave es la influencia del texto del primer pérrafo del art. 682 en
cuanto 4 la solucion de validez 6 nulidad del testamento abierto en que
intervengan como testigos herederos 0 legatarios en él instituidos, 6
parientes de los mismos dentro del cuarto grado de consanguinidad 6
segundo de afinidad, toda vez que, negdndoles la capacidad para ser
testigos en dicho testamento abierto, y estableciéndose en el art. 687 que
«sera nulo el testamento en cuyo otorgamiento no se hayan observado
las formalidades establecidas en este capitulo», si alguno de los testi-
gos de los que constituyen el niimero indispensable para la validez
del mismo, adoleciere de la tacha sefialada en el 682, que forma parte
del mismo capitulo, claro es que el testamento seria nulo por falta del
niimero indispensable de testigos idoneos, solucion de nulidad que no se
impone por motivo analogo al notario, pues el parrafo primero del 754
no pasa de la declaracion de no tener eficacia la disposicion, que en todo
0 en parte de la herencia, hiciera el testador a favor del notario autori-
zante de su testamento 6 de los parientes del mismo que sefiala. En el
caso de que hubiere mayor nitmero de testigos y fueren suficientes en
ntimero los idoneos, aunque alguno de los demds que figuraran tuvieran
la tacha del 682, seria el testamento vdlido, que fué la solucion & que se
inclino nuestra antigua jurisprudencia (1).

65. El tercero y ultimo parrafo del art. 754 declara aplicables tam-
bién sus disposiciones 4 los testigos y personas ante quien se otorguen
los testamentos especiales, tales como el de los militares hecho entiempo
de guerra, 6 el mas excepcional durante una accion de ella, los otorga-
dos 4 bordo, 6 testamento maritimo, 6 los otorgados en el extranjero
respecto del oficial, capitan, facultativo, contador de buque de guerra 6
capitdn del mercante, consul 6 agente diplomético; y en todos ellos los
testigos que han de intervenir en su otorgamiento, tanto en los testa-
mentos nuncupativos como en los cerrados, toda vez que el texto del
Codigo no distingue y dice, como en el parrafo anterior en que expresa-

(1) Sent. 27 Octubre 1877.
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mente consigna que la prohibicion del primero de dicho articulo, es s6lo
a los testigos del testamento abierto, y en este tltimo dice, tnicamente
los testamentos especiales, sin distincion alguna, conforme 4 los diferen-
tes articulos del Cadigo que los regulan (1).

66. Concuerdan, en cierto modo, con esta doctrina de la incapacidad
relativa para suceder por testamento 6 sin él, otras aplicaciones del
Codigo que la producen con cardcter cuantitativo de mayor ¢ menor
alcance y por motivos singulares. Tales son la limitacion de cuota, y por
consiguiente incapacidad, en relacion & mayor cantidad, de los hijos
naturales (2), la mas absoluta respecto de los demds hijos ilegitimos res-
pecto de la sucesion de sus procreantes (3), y la impuesta 4 los conyuges,
por via de sanci6n civil, cuando contrajeran matrimonio, con infraccion
de cualquiera de las prohibiciones del art. 45, por el nitm. 2.° del art. 50,
que les priva de capacidad para recibir cosa alguna del otro conyuge,
por donacion y testamento.

67. Juegan en el lenguaje de los juristas y en los textos legales al
lado del concepto de incapacidad para suceder mortis causa y su dife-
renciacion en incapaces absolutos y relativos, el de indignidad é
indigno. Ambos representan un concepto prohibitivo para la sucesion
por falta de aptitud legal en el sucesor como heredero 6 legatario, si
bien en el primero, ya sea la incapacidad absoluta, ya relativa, la causa
que la determina como ajena 4 los hechos é iniciativas del incapaz, sub-
siste independientemente de su proceder y voluntad, mientras que el
segundo descansa en la imputacion de hechos personales del indigno, y,
por consiguiente, exista 6 no para determinar su capacidad 6 prohibicién
de suceder en aquel caso, con esta nota de singularidad y por esos
motivos de concreta individualizacion, s6lo a él relativa y aplicable en
los supuestos tasados y probados del hecho que origina Ia indignidad.

Esta doctrina de tradicion no interrumpida en el Derecho escrito,
desde la legislacion romana y 4 través de todos nuestros cuerpos legales
que han tratado de la materia y ofrecido largo catdlogo de hechos 6
causas determinantes de la indignidad en el heredero 6 legatario, clasifi-
cados y referidos en la abreviada menci6n antes hecha, figuran en el
Codigo, en los arts. 756 y 757, aparte de los que son de comin apli-
cacion 4 los efectos de la propia incapacidad & indignidad, como los 785,
788, 760, 761, 762 y 914, que explicamos inmediatamente después de los
dos primeros.

63. Consagrado el 756 4 determinar bajo siete parrafos numerados
las causas de indignidad, 6 como el mismo dice, los que son incapaces
de suceder por «causa de indignidad», nétanse en el nuevo texto legal,

(1) 716, 717, 720, 721, 722, 723 y 734,

(2) 840 y 841.
(3) 845,
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comparado su detalle con el Derecho anterior, varias supresiones; unas,
que hacen desaparecer de nuestro Derecho actual ciertos motivos de
indignidad, que admitia el anterior al Codigo, y otras que, si bien se eli-
minan de este texto legal que los enumera, no se borrandel Cédigo, sino
que se trasladan a otros articulos y se transforman en causas de inca-
pacidad, y alguna adicion de motivos que antes no figuraban.

Se suprimen en el Codigo, de las que mencionaba el Derecho anterior,
las siguientes: por razon de religion, la de los herejes y apostatas y los
hijos sacrilegos; por raz6n de pena, los condenados 4 destierro perpetuo,
deportacion 6 trabajos por toda la vida en las minas O labores del rey
y los reos del delito de traicion y sus hijos varones; por razon de hones-
tidad publica, los hijos de dafiado y punible ayuntamiento y la viuda que
viviere deshonestamente; por razon del debido respeto 4 la persona del
testador, la del que impugnase de falso el testamento ¢ fuera abogado 6
procurador en la impugnacion, salvo el caso de que 4 ello viniere. obli-
gado por causa de tutela, 6 mandato de aquel 4 cuyo nombre la impug-
nacion se hiciese, si después el testamento se declarase vilido, y la de
todo el que fuera designado heredero 6 legatario, 4 la vez que guardador
de los hijos del causante y no quisiera aceptar la guarda, 6 del que
hubiese ocultado el testamento en que figurara como heredero 6 lega-
tario, y el instituido en este Giltimo concepto que se negase 4 redimir al
causante cautivo; por razon de piedad filial, la del hijo que se hallare en
el mismo caso respecto de su padre 6 abandonara & éste, su madre 6
ascendientes locos, consintiendo que quedaran sometidos al cuidado
ajeno; y por razon de capacidad, en el caso de persona interpuesta, para
hacer llegar, por conducto del instituido que se preste a ello, todo 6
parte de la herencia & un incapaz.

Algunas de estas causas han desaparecido de las enumeradas como
origen de indignidad, pero subsiste el precepto en el Codigo bajo otra
consideracion. Por ejemplo: la altima de las mencionadas se halla con-
siderada como motivo de nulidad de la disposicion testamentaria que
resulte a favor del incapaz, aunque se haga 4 nombre de persona inter-
puesta, art. 755. El haber negado sin motivo legitimo alimentos al padre
0 ascendientes, se ha convertido en causa de desheredaci6n, nim. 1.
art. 853, y lo mismo sucede con la de haberse entregado la hija 6 nieta
a la prostitucion 6 haber sido condenado el desheredado por un delito
que lleve consigo la pena de interdiccion civil, nims. 3.° y 4.°, art. 853,
figurando entre las causas de desheredacion de los padres, ascendientes
y conyuges, por andlogos motivos, en los niims. 2.° del 854 y 3. y 4.°
del 855 (1).

Como causa nueva no figura mas que la de los padres que abando-

(1) Que explicamos en el cap. 16.° de este tomo.
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nasen a sus hijos, prostituyesen 4 sus hijas ¢ atentaren 4 su pudor, y
algunas otras modificadas en sus términos y relacionadas més 6 menos
con las de la desheredacion, transformadas en causa de indignidad, as
como otras de esta naturaleza que enumeraba el Derecho anterior, lo han
sido en motivos legales de desheredacion.

69. Determina el art. 756, los incapaces de suceder por testamento 6
sin €l, por causa de indignidad, 4 saber:

Primero. Los padres que abandonaran 4 sus hijos 6 prostituyesen a
sus hijas o atentaren 4 su pudor; el fundamento de justicia de esta
causa de indignidad es visible en cualquiera de los motivos 6 aplicacio-
nes 4 que se refiere, por derivarse del elemento ético y moral de la rela-
cion paterno-filial. No la justicia, sino el buen sentido y la noci6én del
mads rudimentario pudor, se resiste hasta 4 aceptar las hip6tesis censura-
bles y poco comunes, pero no imposibles, que constituyen los supuestos
de aplicacion de este niim. 1.° del art. 756. La declaracién de indignidad
de los padres, padre 6 madre, para suceder 4 sus hijos, antes abandona-
dos por ellos, 6 4 sus hijas, 4 quienes hayan prostituido ¢ atentado 4 su
pudor, es una sancién civil que, una vez establecida dentro de los moldes
legales del derecho de sucesion mortis causa, no se concebiria que no
fuera aplicada también 4 casos semejantes, aparte de tener los indicados
precedentes legales (1) en nuestro Derecho y en el romano, v su general
manifestacion en todos los Codigos modernos (2), si bien con un sentido
algo mas lato y determinado, de aplicacion comiin 4 la sucesion testada é
intestada, puesto que forma parte de un capitulo cuyo epigrafe es: <De la
incapacidad para suceder por testamento 6 sin él.»> En cambio de esta
impresion general de evidencia que este precepto ofrece, no puede
decirse lo mismo de su texto, que sugiere legitimas dudas, las cuales
han de resolverse no sélo por una exégesis rigurosamente gramatical,
sino por el auxilio de la concordancia de otros preceptos del Cédigo.

En primer término, es preciso resolver que el verbo abandonar, que
se emplea hablando de los padres respecto 4 sus hijos, ha de entenderse
en el sentido generalisimo de no prestarles el cuidado debido, de no
darles alimentos, de desentenderse de ellos, 6 tan's6lo en el sentido espe-
cifico de realizar su exposicion. A esta tltima inteligencia se inclinan los
que observan que existe en el Codigo el art. 854, en cuya cabeza se lee:
«Seran justas causas para desheredar 4 los padres y ascendientes, tanto
legitimos como naturales, ademas de las sefialadas en el art. 756 con los
nims. 1.% etc., las siguientes: 2.2 haber negado los alimentos 4 sus hijos
0 descendientes, sin motivo legitimos, pues deducen de ello que la pala-
bra «ademds», indica que el legislador no réputa comprendido en el verbo

(1) Nam. 3 de este cap.

(2) Codigos francés, mejicano, italiano, portugués, de Justiniano, etc.
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abandonar, del niim. 1.° del 756, el caso de estg negativa de los alimentos,
que es una de las formas mas sensibles de mamf‘est.ar el abandono, tomada
la palabra en el sentido genérico, y, por pon&gu:ente,lqg‘e debe e}r:'t'en—
derse en sentido especifico 6 como sinénima de exposicion de lgs ijos.
No participamos de esa opinion, 'en'tre otras razones que slerlanlpgo—
lijas, por las evidentes de que el CUd}g() hgblera empleado la paaira
exponer y no abandonar; que las m_amfe;tacmnes del aban_don? pueden
ser muy diversas, de mds 6 menos m‘rensldad? y:a.de un orden 13103, );a
de un orden moral y educativo, y que nada s1g11151ca el argume_nto r'el a
duplicidad de textos, cuando esos mismos arts. _baZ al 855, relatl_vos a las
justas causas de desheredacion, comienzan siempre por de_,c1r_ que se
consideran tales, en primer término, las de incapacidad por indignidad,
: umeran en el art. 756.
qml\?g i?ene duda que la primera parte de e§te pr‘e’cepto, que usa en
plural el masculino hijos, se refiere lo mismo 4 los hijos que a’las hl].aS,
y que la mencién especial que de las hx,]as se hace,' es solo la rellatlga
4 los supuestos de que las prostituyesen 6 atentasen & su pudor, debiendo
entenderse ambos verbos y supuestos por lel_os representados de un
modo general que comprenda el sentido genérico de todos los EIEChO?
que pueden dar lugar 4la corrupci(m’ de menores de ambos seslc;oa,
aunque en esta segunda parte se refiere a ias'}'ulas y viene sobreentendida
toda manifestacion corruptora, aun de los hijos varones, en el concepto
genérico anterior del verbo abandonar, porqueno se putad_e compadecef
con el debido sentido de causas de indignidad que el Codigo vatr:_buy‘e a
los hechos que prostituyan 4 las hijas 6 atenten 4 su pudor, ni de;a_r‘ im-
pune 6 no tomar en cuenta la corrupcion de.l.as costqmbres del hijo, a
que contribuya el abandono 6 actos mds positivos y dlrgctos del padre.
Ninguna duda puede ofrecer que, & pesar de no contener el nimero
primero de este art. 756 el segundo pérr_afo que figura en _el nimero
segundo del mismo, declarando que el indigno, querio es por incurrir en
el supuesto a que se refiere, perdera su derechp ala legltlma si fuere
heredero forzoso; que tal pérdida les es aplicable lgualm_entea los paldres
en el caso del namero primero, porque la indignidad priva de capacidad
para suceder por testamento 6 sin €l; y que respecto de ellos no era pre-
ciso hacer la salvedad de que fueran herederos forzosos, porque .1.0 sofl.
Ademis, es notorio que el Codigo se refiere 4 toda clase de hijos, lo
mismo legitimos que legitimados y naturales, que hf?.'n de ser, por tgnto,
reconocidos y existir base cierta para la determinacion de la paternidad
y la filiacion. P ‘
Segundo. El que fuere condenado en juicio por habrer atemgdo con-
tra la vida del testador, de su conyuge, descendientes 0 ascend’le_ntes. Si
el ofensor fuere heredero forzoso, perderd su deFecho a 1-":1 legitima. En
los precedentes de nuestro Derecho fué mas bien considerada como
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causa de desheredacion que de indignidad, si bien ya figur6 en igual sen-
tido que ahora en el proyecto de 1851. La justificacion de este motivo
de indignidad no puede ser mds evidente, pues pugna contra la razon
que quien es responsable de semejante hecho y fué capaz de averiguar
y realizar tales crimenes contra la persona del testador 6 de los que le
son tan afectos como su conyuge, descendiente 6 ascendiente, viniera
nada menos que 4 suceder por titulo universal 6 singular de herencia 6
legado 4 la victima @ ofendido.

Es primer elemento esencial, segiin este texto legal, el que se haya
pronunciado sentencia firme condenatoria en el juicio criminal corres-
pondiente; mientras esto no se verifique, 1a indignidad para suceder, como
motivo civil, no se entiende perfecta y acabada; asi es que, en aquellas
situaciones procesales que terminan por sobreseimiento provisional y
menos libre 6 en que el proceso se archive, se suspenda su prosecucion
y pronunciamiento de la sentencia por estar declarado en rebeldia el pro-
cesado, no debe entenderse perfecta y consumada la causa civil de indig-
nidad.

Andloga solucion parece la procedente en el caso de prescripcion
del delito, ya que no cabe juzgar sobre él, y la solucion contraria sera la
procedente en el de prescripcion de la pena, puesto que, aun suponiendo
todo el transcurso del tiempo necesario para ella desde que se dicto la
condena hasta que se abra la sucesion, si bien aquélla le libra de la res-
ponsabilidad penal, no le sustrae de la causa de indignidad, toda vez que
el Codigo lo tinico que exige es la condenacion en juicio, aunque la con-
dena no se haya cumplido.

En los casos extraordinarios de entablarse recurso de revision y pro-
nunciarse en €l sentencia absolutoria, desaparece la eficacia de la con-
denatoria anterior y con ello la causa de indignidad, asi como ésta sub-
siste no obstante la remision de los efectos de la pena por indulto, pues
deja subsistente el fundamento del texto legal, que es el haberse dictado
sentencia condenatoria. La existencia de un proceso criminal en tramita-
cion por este motivo contra el heredero 6 legatario instituidos, si bien
no les hace indignos, en tanto que no se pronuncie la sentencia condena-
toria, no puede menos de producir un efecto suspensivo en la delacion
de la herencia 6 del legado hasta tanto que el juicio criminal se resuelva.

El segundo elemento esencial de esta causa de indignidad es que lo
especifico del delito consiste en haber atentado contra la vida del testa-
dor, lo cual comprende todos los estados que abarque la generacion de
aquél, lo mismo la tentativa, que el delito frustrado, que el consumado,
pues siempre serdn de tomar en cuenta las condiciones necesarias de
imputabilidad por razén de la intencion y aun por la naturaleza del
mismo, de ser especifico contra la persona del testador, de su conyuge,
descendiente 6 ascendiente, aunque no pase el resultado material de
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constituir el hecho consumado un delito de lesiones, sobre todo graves,
a no ser que conocidamente, por la naturaleza de los medios empleados
para causarlas y por las circunstancias todas del hecho, sea racional-
mente imposible apreciarlo como atentado contra la vida del lesionado.
La indignidad originada por esta causa, alcanza 4 los grados dé la res-
ponsabilidad penal, lo mismo en el concepto de autor que en el de com-
plice, puesto que en ambos se da el elemento esencial de la intencion,
no pareciendo llégar esta responsabilidad para semejante aplicacion
civil, respecto 4 los encubridores, porque tal condicion se origina en
hechos posteriores 4 la comision del delito, y sin que pueda influir tam-
poco la estimacion de haber concurrido en su comisién circunstancias
atenuantes, por muy cualificadas que sean, dado que ellas no hacen des-
aparecer el hecho concreto causa de la indignidad, que consiste en haber
atentado contra la vida del causante 6 el de cuius, pues si bien el Cadigo
dice, festador, no debe olvidarse que este articulo forma parte de un capi-
tulo que habla de la capacidad para suceder por testamento ¢ sin él, y,
por consiguiente, que debe referirse también 4 a sucesion intestada.

Por falta del elemento esencial de la intencién, parece que no debe
comprenderse dentro de este motivo de indignidad, el supuesto del delito
de haber atentado contra la vida del causante 6 personas 4 él afectas, que
el Codigo seiiala, cuando el delito se comete por imprudencia temeraria.

La declaracion del segundo parrafo de este nam. 2.° del art. 756, de
que pierde su derecho 4 la legitima, si el ofensor fuera heredero forzoso,
€s un corolario inexcusable de la misma.

Tercero. El que hubiese acusado al testador de delito, al que la ley
sefiale pena aflictiva, cuando la acusacion sea declarada calumniosa,
Este supuesto constituyo en el Derecho anterior una causa de deshere-
dacion; cardcter que ha conservado en el Cadigo civil, segtin la decla-
racion que hacen los arts. 852, 833, 854 y 855, mencionando en todos
ellos este motivo del niim, 3.° como otro de los expresados como causa de
indignidad en el 756, que ahora explicamos, para todas las hipatesis de
desheredacion de hijos y descendientes, padre y ascendientes legitimos
y naturales y conyuge.

Cualquiera que sea la doble fase de aplicacién en que se conside-
ren estos hechos constitutivos de indignidad para suceder, lo son & su
vez de causa justa para desheredar, y en ambos sentidos necesitan expli-
cacion los textos en que se consignan.

Por de pronto, es de notar la importante omision, que ratifica debida-
mente el Derecho anterior en esta materia, cual es la de que, 4 diferen-
cia de la legislacion precedente, inspirdndose en evidentes principios de
justicia y apartdndose de estrechas concepciones politicas, contrarias 4 la
generalidad € igualdad de criterio que informa la ciencia juridico-penal,

ha suprimido, con buen acuerdo, la excepcion establecida por las Parti-
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