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después de 1.” de Octubre de 1823 y antes de 30 de Agosto de 1836, en
pleno régimen vincular, por lo cual se prohibia entregar aquella parte &
sus herederos.

Esta duda puede dividirse en dos casos: primero, que el heredero
que muri0 no fuera el primogénito de aquellos tres, y segundo, que lo
fuese. En el primer caso, se aplicard al primogénito tres sextas partes,
6 sea la mitad que le correspondian como sucesor inmediato, por
el criterio legal de la desvinculaci6n, mis una sexta parte como heredero,
mas la parte del hermano que murié. En el segundo caso, es decir, si el
que muri6 fué el primogénito, por virtud de esta ley de 1841 se aplicard
una sexta parte 4 cada uno de los hermanos, y las otras cuatro sextas
partes las conservard el poseedor; y aunque esta doctrina de la ley se
funda en que no conviene subdividir ni fraccionar en extremo los vincu-
los, esta razon es insuficiente é injusta y otra muy distinta seria la buena
doctrina. La cuarta parte, 4 que se ha hecho referencia deberia dividirse
en dos porciones iguales: una para el poseedor, y otra para el inmediato
sucesor.

La raz6n es la de que los bienes divididos por laley de 11 de Oc-
tubre de 1820 fueron de nuevo restituidos 4 su condicién vincular por

la cédula de 11 de Marzo de 1824; la ley de 3 de Junio de 1835 respeto.

la vinculacion; el decreto de 30 de Agosto de 1836, al restablecer la doc-
trina desvinculadora, nada dijo de los adquirentes durante el primer

periodo de la desvinculacién, y, por dltimo, esta ley de 19 de Agosto.

de 1841 ordend que hicieran efectivos sus derechos exclusivamente los
que vivieran y hubieran heredado durante el primer periodo de desvincu-

lacion—de 1820 4 1823—, y, por lo tanto, sacando dos sextas partes,.

quedan aun otras cuatro sextas partes, de las cuales nada dice la ley, lo
cual permite entender que los bienes que formaban estas tiltimas se con-
siderarian vinculados 4 los efectos de su division, segfin la ley de 11 de
Octubre de 1820, que la de 1841 declaraba bien restablecida por el Decreto
de 1836, y aplicando aquélla, dichas cuatro sextas partes, por su condi-
cién vincular, se debian dividir en dos mitades, aplicable la una al
poseedor actual, y la otra al poseedor inmediato, y esto parece que fué lo
que debié disponer la ley de 1841, para ser l6gica consigo misma, y no lo
dispuso.

«Art. 11. Se declaran vilidas y subsistentes las enajenaciones de bie-
nes vinculados que se hayan hecho desde 1.° de Octubre de 1823 hasta 30
de Agosto de 1836 en virtud de facultad Real y con las formalidades pres-
critas en Derecho. El producto de las rentas, que no se haya empleado
en mejora 6 en beneficio de la vinculacion, se imputard al vendedor en
la parte de éste que le corresponde como libre.»

Este articulo es consecuencia del espiritu que inspir6 la ley, que
respondié siempre al pensamiento de respetar la legislacion del primer
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periodo como del segundo y, por consiguiente, la validez y subsistencia
de las enajenaciones hechas en el uno y en el otro, extendiéndolo al prin-
cipio hasta las verificadas en 1.° de Octubre de 1823, en que se estable-
¢io el régimen vincular, hasta 30 de Agosto de 1836, apartdndose del
criterio ordinario y 16gico de que la validez legal de los hechos se regule
seg(n la ley vigente 4 la fecha en 'que tuvieron lugar, sin duda porque
esta historia de vicisitudes legales comienza por una legalidad de des-
vinculacion, iniciada en 11 de Octubre de 1820, y concluye 6 se cierra con
otra, consolidando aquel régimen en 30 de Agosto de 1836, confirmada
en 19 de Agosto de 1841, y, por consiguiente, resultando preponderante
la tendencia desvinculadora 4 cuyo superior influjo se acomodd esta
solucién de validez y subsistencia de las ventas de bienes vinculados
adoptada por el art. 11.

«Art. 12. Se exceptiian de lo dispuesto en el articulo anterior las
enajenaciones de aquellos bienes que especifica y determinadamente
pueden recobrar otros interesados, en virtud de esta ley. Si éstos los
hubiesen adquirido por titulo oneroso los recobraran, indemnizandose al
comprador posterior de los otros bienes existentes en las vinculaciones;
y si el titulo hubiese sido lucrativo, lo retendran los que con facultad Real
los hayan adquirido, indemnizdndose al que debiera recobrarlos de los
demds bienes de las vinculaciones.»

La excepcion y ampliacion de este articulo respecto del anterior, con-
siste en el supuesto 4 que se refieren las palabras especifica y determi-
nadamente, aplicadas 4 los bienes que puedan recobrar otros interesados
en virtud de esta ley, al propésito de que por motivos 6 titulos genera-
les, como las enajenaciones hechas con cédula Real, no se desconozca el
derecho mds concreto del que adquirié bienes especifica y determinada-
mente.

<Art. 13. También se declaran vélidas y subsistentes las adquisicio-
nes que hayan hecho las vinculaciones con permuta, subrogacién i otro
titulo, y los bienes asi adquiridos se considerardn en el mismo caso que
los demds que las componian.»

Este articulo es otra excepcion que fué necesario salvar expresamente,
para evitar que, bajo el concepto genérico de enajenaciones de que se
habla en los articulos anteriores, no se comprendieran las permutas, las
cuales se declaraban vilidas y subsistentes, puesto que los bienes dados
en cambio venian 4 ocupar el lugar de los permutados pertenecientes 4
1a vinculacion; y si hubiere mediado dinero en las permutas, aunque la
ley no lo dice, es l6gico suponer y de justicia que se abonara el importe
de la cantidad que se abond, como representativa en parte de la cosa
permutada.

<Art. 14. Los contratos y transacciones que se hayan celebrado en
consecuencia de laley de 6 de Junio de 1835, las ejecutorias dictadas en
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su virtud, y lo que se haya practicado en cumplimiento de la misma, se
guardard y cumplird en todas sus partes.»

Este articulo pone de relieve, mas que ningtin otro, el respeto que: la
ley de 1841 tuvo 4 toda la legislacion de los tres periodos que constitu-
yen la historia legal de la desvinculacion de 1820 4 1823, de éste 4 1836,
y de éste y 1841, en lo sucesivo. Este articulo quizd estuviere mejor
colocado, como parte del altimo, al final de la ley.

<Art. 15.  Los poseedores de las fincas vinculadas y los duefios de las
que deban entregarse en cumplimiento de esta ley, podrdn reclamarse
mutuamente con arreglo 4 derecho, los desperfectos 6 mejoras de las
mismas desde 1.° de Octubre de 1823 hasta la promulgaci6n de esta ley.»

La doctrina de este articulo se funda en que serfa injusto, por ejem-
plo, que los que hubieran mejorado los bienes que volvieron 4 declararse
vinculados en 1824, estimulados con la esperanza de que conservarian
en lo sucesivo ese caracter vincular y continuarian poseyéndolos, sobre-
venida de nuevo la desvinculacion, & los pocos 2iios, no se les indemni-
zase de los gastos hechos para dichas mejoras por los inmediatos suce-
sores, que, 4 virtud de la desvinculacion, se hacian duefios de la mitad; y
de igual suerte seria injusto que aquellos poseedores actuales 4 la fecha
de la ley, no indemnizaran de los dafios qgue hubiera cometido en los
bienes cuando no tenian mas que el derecho 4 gozar de ellos sin deterio-
rarlos. La mejor solucion era someter todos estos casos al imperio gene-
ral de la ley comiin.

<Art. 16. Los viudos y viudas poseedores de vinculos 6 mayorazgos,
sea la que quiera la época en que se hubiesen casado, no tendran derecho
4 otras consignaciones alimenticias que las que resulten de promesas. y
convenios celebrados con arreglo 4 Derecho en capitulaciones matrimo-
mgfcslr? en otros instrumentos legalmente otorgados, v esto con la dis-
minucion que se expresara en el art. 18.»
' Aunque esta ley de 1841 se di6 en una época excepcional y para el
fin de consolidar la desvinculacion, declarando realizada aquélla desde
Cinco ainos antes, en 1836, nunca fué su mente, sin embargo, que todas
sus demds disposiciones tuvieran efecto retroactivo, por LiL;}'O motivo se
establecio el precepto especial de este articulo, respecto de la promesa
y doctripas sthe consignaciones alimenticias, de atenerse 4 lo en ellas
cstabl}eado, sin ofra novedad de adaptaci6n que la de disminucién a que
se refiere el art. 18.

<Art. 17. Los dichos pos 7 : 1 1 i
tos, aun teniendo hereii.erpé};?s{rj;r;s;l‘ iréﬁ}l L--RSO ??S sucf_csﬁores m.medm'—
maridos por escritura pﬂhh“ca 6] or‘t!e[it - Lorzsgnar Gt mu]e.res @
dad, hasta la cuarta parte de la 2611{';‘@}6[“0'} 1 conceptp Sy
e e = de la mitad de los bienes, cuya

posicion han adquirido.»

Mas en relacién que con los precedentes de nuestro antiguo Derecho
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de la cuarta marital, parece un ligero atisbo de la cuota usufructuaria
vidual; pero de todas maneras el precepto resulta claro y plausible por
sus fines, asi como licito en la situacion juridica que cre6 la desvincula-
cién y salvado como lo estd el respeto 4 la integridad de las legitimas
de los herederos forzosos.

«Art. 18. Las consignaciones de viudedad en virtud de facultad com-
petente concedida desde 1.° de Octubre de 1823 y antes del 30 de Agos-
to de 1836, tendrdn su debido cumplimiento, siendo responsables 4 él
los bienes que existian en las vinculaciones 4 tiempo de concederse la
facultad, menos los que deban entregarse 4 otros interesados en virtud
de esta ley; pero cuando haya esta disminucion se disminuird proporcio-
nalmente la cantidad consignada.»

Los bienes que han de ir 4 otros interesados no pueden pagar pen-
siones 0 servir de tipo para su cuantia y de garantia para su efectividad;
porque, en rigor de ley, no debieron ser considerados como integrantes
del vinculo, al tiempo de consignarse tales pensiones y ser prueba de
ello que se los devuelve la ley & los antiguos adquirentes. Asimismo,
teniéndose presente para constituir viudedades el producto total del
vinculo, y resultando desproporcion entre los productos de los bienes
vinculados y las consignaciones de viudedades hechas en época anterior,
en todo caso de disminucién de la dotacién del vinculo, debia tratarse
de restablecer dicha proporcién; que es el criterio observado por el
art. 18, aplicable al supuesto del 16, por la referencia expresa que el
segundo hace del primero.

<Art. 19. Lo mismo se entenderd con respecto 4 las consignaciones
de alimentos que los-actuales poseedores deben pagar 4 los sucesores
inmediatos (1 ofras personas con arreglo 4 las fundaciones, pactos 0
fallos de los Tribunales.»

El criterio de este articulo y sus fundamentos, son idénticos 4 los
expuestos respecto del articulo anterior; pero extensivos 4 toda clase de
consignaciones de alimentos, producto de contrato 6 de sentencia.

<Art. 20. Quedan derogadas, en cuanto sean contrarias 4 esta ley, la
de 6 de Junio de 1835y cualesquiera Ordenes 6 decretos.»

La razon de que en la clausula general derogatoria de este articulo se
hiciera mencion especial de la ley del 35, no debié ser otra que 1a de
considerar mas beneficiosa que éstala de 1841, siempre que exista oposi-
cion entre las disposiciones de la una y de la otra y para alejar toda duda
acerca de la preponderancia de la de 1841 en los casos en que se alegara
la de 1835; reproduciendo aqui la indicacion que se queda hecha al expli-
car el art. 14, cuyo supuesto pudo formar parte de este articulo final,
6 por lo menos colocarse como su precedente inmediato.

Segiin queda antes expresado, esta ley ‘de 19 de Agosto de 1841
constituye en realidad la ul/fima palabra del legislador sobre las vincula-
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ciones civiles 6 mayorazgos (1), continuada sélo después por las nume-

rosas € importantes declaraciones, acerca de esta materia, del Tribunal
Supremo.

§ 2.0

Régimen legal especial acerca de los titulos nobiliarios Yy
grandezas de Espaiia.

18. Elart. 13 de la ley desvinculadora de 11 de Octubre de 1820,
a cuyo texto, antes transcrito, nos referimos, mantiene integro el orden
de suceder de las fundaciones, y, por consiguiente, fuera del alcance
derogatorio de dicha ley desvinculadora, los titulos, prerrogativas
de honor y cualesquiera otras preeminencias de esta clase, que dis-
frutaran los poseedores de vinculaciones como anejos de ellas, decla-
randolos subsistentes, 1o mismo que los patronatos activos 6 derecho de
presentar para piezas eclesidsticas 6 para otros destinos, hasta que otra
cosa se determinara; autorizando 4 aquellos poseedores actuales 4 la
fecha de la ley, que disfrutasen dos 6 mas Grandezas de Espafia 6 Titulos
de Castilla y tuviesen mas de un hijo, para distribuir entre ellos las
e;presadas dignidades, reservando la principal para el sucesor inme-
dr.at_o. Es decir, que en cuanto a titulos nobiliarios subsiste integro el
regimen vincular.

_ Los precedentes legales de este precepto del art. 13 de la ley des-
vinculadora de 11 de Octubre de 1820, que deja subsistente el estado de
dgrecho anterior 4 su publicacién, si bien no refiriéndose general ni espe-
c_:a]mcnte 4 leyes anteriores, sino en particular 4 los titulos de las conce-
siones nobiliarias, escrituras de fundaciones i otros documentos de su
prqcedencja, en cuanto los respeta, y no los incluye en la f6rmula deroga-
toria para las vinculaciones de los demas articulos de laley, no son ot;z)s
y muy diminutos, que los siguientes: ’

1.° Laley 11.% tit. 1.°, Partida II, que trata de <quales son los otros
grandes é honrados Senores que non son Emperadores nin Reyes, los
qug]es han honra de senorio por heredamiento», y que afiade son,«los
Pr’mrcipes et Duques et Condes et Marqueses et luges et Vizcondess.

2." La conocida ley 2. tit. 15, Partida I, determinante de las reglas

a la sucesion 4 la Corona Yy 4 los mayorazgos regulares (2).

(I)”D_c estamisma fecha de 19 de Agosto de 1841, es otra ley sobre vinculaciones
ectcs:_asncas 0 patronatos y capellanias, cuyas principales reglas quedan expuestas en
los niims. 24 4 27 del cap. 22.° de este tomo.

(2) ‘ Qlfe dice asi: «Mayoria en nascer primero, es muy grant sefial de amor que mues-
tra Dios 4 los fijos de los Reyes, 4 aquellos que la da entre los otros sus hermanos que
nascen después dél; ca quel a quien esta honra quier facer, bien da 4 entender quel
adelanta etle pone sobre Ios otros por que lo deben obedescer et guardar asi como 4
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3.° Varias leyes del tit. 5.°, lib. IIl de la Novisima Recopilacién, pro-
ducto del exceso con que fueron concedidos titulos y todo género de
mercedes, privilegios y enajenaciones de sefiorios.

4.° La Pragmitica de Carlos Ill de 25 de Marzo de 1775, que es la
ley 21.% tit. 1.° lib. VI de la Novisima Recopilaci6n, cuyo texto (1),
revela el propésito de corregir abusos y depurar cuanto fuera posible esta
materia.

5.° La.Real cédula de Carlos IV, de 29 de Abril de 1804 (2) relativa
también 4 esta materia (3).

14. La legislacion de titulos nobiliarios y grandezas del Reino, 4 los
efectos de si sucesion—pues las demds referencias de este art. 13 de la
ley & las prerrogativas de honor y cualquiera otra preeminencia de esta
clase, no conservan actualmente valor de aplicacion —, estd mantenida,

padre eta sefior.» Que esto se prueba por naturaleza, por ley y por costumbre «que los
homes sabios et entendudos tovieron por derecho quel sefiorio del regno non lo
hobiese sinon el fijo mayor después de la muerte de su padres: que lo heredasen sieme
pre =aquellos que vinieren por linea derecha, et por ende establescieron que si fijo
varon hi non hobiese, la fija mayor heredase el regno: que si el fijo mayor moriese
ante que heredase, si dejase fijo 0 fija que hobiese de su mujer legitima, que aquel 6
aquella lo hobiese, et non otro ninguno, pero si todos estos fallesciesen, debe heredar
el regno el mas propinco pariente que hi hobiere seyendo home para ello et non
habiendo fecho cosa porque lo debiese perders.

(1) «En las consultas que hiciere la CiAmara sobre mercedes de Titulos de Castilla,
tendra presente haber reparado en algunas que los pretendientes funden su mérito en
su nobleza y alianzas, 0 en los de sus antepasados, sin probar ni alegar méritos pro-
pios, ni servicios personales; y que no tengo por conveniente se hagan dignos de fan
alta distincion de Titulos de Castilla, los que no me hayan servido por sus personas y
al piblico; siendo tal vez el estado en que se hallen y el caudal que tienen para mante-
ner ¢l decoro de la dignidad, nacido sélo de industria y manejo, por cuyo medio y por
tan comiin, venga 4 ser despreciada y causa de emulacién 4 los que por sus méritos
serian acreedores 4 ella.»

(2) L.253 tit, 1.5, lib. VI, Nov. Rec., que expresa: «<He tenido 4 bien mandar que se
tengan por vinculadas todas las gracias y mercedes de Titulos de Castilla que se conce-
dan en lo sucesivo, siempre que no manifieste yo expresamente en tales gracias o
mercedes O posteriores Reales Ordenes ser otra mi voluntad; pero quiero que no por
esto se entiendan libres los ya concedidos, sino que se estime su naturaleza segfin el
fin de la concesion 6 permiso para su venta § enajenacion que después de dichas mer-
cedes hubiera yo concedido.»

(3) Ademas existen otras dos de Felipe IV de 1631 y de 1664, que modificaron la
forma de tributacién antigua de los Grandes y Titulos de Castilla que venian obligados
4 servir al Rey en campaiia, sostenidos a su costa, por la primera de las _cua]csr se trans-
formé aquel servicio personal de lanzas en un equivalente pecuniap‘o, primero de
modo provisional y después definitivo, y por la segunda se establecio el servicio de
medias anatas, y también una tercera del mismo Monarca, de 3 de Julio de 1664, estable-
ciendo ciertas restricciones. =iel

Por otra Real cédula de 4 de Julio de 1752, que es la ley 20.% tit, ].”_,_I:b. VI, de la
Novisima, qued6 prohibida la redenci6n de lanzas y la dispensa de la media anata, que
siguieron constituyendo rentas fijas de la Corona.
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respecto del Derecho anterior 4 la fecha de la ley desvinculadora, por
dicho art. 13 de la misma, que la deja subsisienie y completada con
algunas disposiciones’ posteriores, aunque no constituye ni mucho menos
un estado legislativo perfecto sobre la materia, que estd bien necesitada
de una formal revision, tanto mas cuanto que las declaraciones impor-
tantes y numerosas de la jurisprudencia (1), no siempre aparecen inspi-
radas en la unidad de criterio debida ni en el mayor acierto, armonia y
subordinacion légica con sus precedentes.

15. Posteriormente 4 la ley desvinculadora, que mantuvo por su
art. 13, segiin antes se expresa, la subsistencia de los titulos, prerrogati-
vas de honor y cualesquiera otras preeminencias de esta clase, que se
dis_frutaran como anejas'a ellas, se dictaron las siguientes disposiciones
legls_.lativas, reglamentarias y declaraciones oficiales de doctrina:

1.* El Decreto-ley, de 28 de Diciembre de 1846 (2), que por haberse
dado en uso de la facultad concedida por el art. 15.de la de Presupues-
tos de 23-de Mayo de 1845, segiin el cual se autorizé al Gobierno <para
hacer en el servicio conocido con el nombre de lanzas y medias anatas
de C_Rrandcs y titulos de Castilla, las modificaciones que- correspondan &
la situacion actual de esfas clases», tiene el cardcter de ley y le esta
reconocido por la jurisprudencia (3), no sélo dicho cardcter, sino el de
serlla disposicion mas fundamental 4 la cual deben subordir;arse en su
a'phcacidn las leyes de Partida y las de Ia Novisima sobre sucesion de
titulos. Sozj sus principales reglas de caracter y aplicacion civil, fuera de
otras relativas 4 aplicaciones meramente fiscales: :

a. ; S(_ cpncedg Ia_ facultad de renunciar las grandezas y titulos; pero
quedtsran Sin suprimirse durante dos sucesiones directas 6 {ransversales
por si los quisieren_admitir sus herederos legitimos, en cuyo defecto ten-
(ri;'f[;u&irtlg':s)r.zpresmn de la grandeza 6 titulo, sin' derecho d restable-

b. »Todo sucesor de grandeza 6 titulo que 4 los seis meses de haberlo

heredado estuviese sin pagar el derecho establecido por este impuesto

esp_eaal (4), y sin sacar la correspondiente carta de confirmacion, se
entiende que ha renunciado por si su derecho @ la grandeza 6 titulo
quedando, por consiguiente, sujeto éste, para los efectos de su supre:

(1) Que se transcribe en cuanto 4 la mds principal
capitulo. :

(2) Coleccion Legisiativa, t. 39, péag. 311.

(3) Sentencias 11 Mayo 19( \
pitulo.
. (4) Elque esi'ablece este Decretoley, por losarts. 324 7° y
1;11;11@;.10 especial sobre grandezas y titulos,
Creacion de tal grandeza y titulo espafiol 6 exir.
de los suprimidos por los arts. 1.0y 2°
Y derecho de media anata. '

eén el articulo siguiente de este

=t e
U5 y 23 Noviembre 1906, insertas en el niim. 22 de este ca-

10, con el nombre de
que se devengara en las sucesiones v
.:mjr:ro reconocido en Espafia, en Iusza.r
» Conocidos con el nombre de servicio de Ian';_sas'
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siom, 4 lo. dispuesto en el articulo anterior, exigiendo el mismo plazo de
seis meses para cada uno de sus dos inmediatos sucesores. En las
grandezas y titulos de nueva creacion deberd sacarse el Real despacho
a los dos meses de haberse hecho conocer la concesion al agraciado, so
rera de caducidad> (art. 9.°).

2% LaInstruccion de 14 de Febrero de 1847 (1), aparte otras dispo-
siciones reglamentarias contenidas en sus trece articulos, establece en
el 6.°, que, «si pasado el término de los seis meses expresados estuviese
el sucesor en la grandeza ¢ fitulo vacante sin satisfacer el derecho
establecido, se hard constar asi en los indices y registros abiertos, y se
publicard ademds per la Direccion general en la Gaceta para que desde
entonces se empiecen d contar las dos sucesiones posteriores que deban
preceder 4 la supresion del titulo 6 grandeza. Lo mismo  se ejecutarad
para los efectos de caducidad con las grandezas y titulos de ntieva
creacion, 4 los dos meses de hecha saber la concesion al agraciados.

3. LaReal Orden de 24 de Noviembre de 1848 (2), dictada de acuerdo
con lo informado por la Seccién de Estado y Gracia y Justicia del Con-
sejo Real, interpreto6 los arts. 8.% y 9.° del Decreto-ley de 28 de Diciem-
bre de 1846 y el 6.” de la Instruccion de 14 de Febrero de 1847, en los
siguientes términos: <Las citadas disposiciones fijan un plazo dentro del
cual los poseedores actuales de los titulos deben acudir 4 solicitar la
competente Real cédula de sucesién ¢ confirmacion, y no haciéndolo
dentro de dicho término, se considera que renuncian por su parte d
dichos titulos. Ni'el Decreto ni la Instruccion distinguen entre poseedo-
res conocidos y poseedores ignorados, y la Seccién no ve tampoco la
necesidad de que se establezca semejante diferencia. En aquellas dis-
posiciones se reserva d las dos sucesiones inmediatas el derecho de con-
tinuar en el goce.de una distincion que el poseedor no tiene d bien con-
servar para st, y la extincion del tifulo no tiene lugar hasta que dichos
dos sucesores no sigan el ejemplo del poseedor. Esta garantia es bas-
tante para que el capricho de uno no perjudique & las generaciones
inmediatas que deseen perpetuar las glorias 6 tradiciones de la familia,
y esto se consigue por medio de los anuncios oficiales y el plazo que
enire.uno y otro ha de transcurrir para que se entienda renunciada la
merced tdcitamente. Cuando no.hay poseedor, el transcurso de los plazos
sirve para demostrar que el titulo esta extinguido de hecho. La Seccion,
por lo tanto, estima que las disposiciones citadas no exigen que haya
poseedor actual del titulo para que el hecho de no sacar la Real cédula
de sucesion dentro de los seis meses equivalga & una renuncia tdcita,
y que, por lo tanto, haya 6 no poseedor, pasado el plazo que fija el Real

(1) Coleccion Legislativa, t. 69, pag. 538.
(2) Idem, t. 45, pag. 284.
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decreto, debe hacerse el anuncio oficial prevenido en la Instruccién, y
procediendo del mismo modo respecto d los inmediatos sucesores, decla-
rar extinguido el titulo, cuando, llenadas estas formalidades, no haya
comparecido nadie 4 reclamarlo.»

4. El dictamen emitido en 13 de Julio de 1853, por la Secci6n de
Estado y Gracia y Justicia del Consejo Real en el expediente sobre suce-
sion en el Marquesado de Valleameno, en el cual se lee: <Los titulos se
equiparan, en cuanto 4 la sucesion, 4 los mayorazgos, y, por lo tanto, lo
mismo que respecto de éstos acontecia, la sucesion es perpetua en todas
las lineas; principio, no s6lo conforme con la voluntad presunta del fun-
dador, en cuanto esto se Supone ser que dure y se perpetile, cuanto con
los principios, 4 los cuales se debe en los Estados la existencia de una
aristocracia titulada, segiin los cuales, para que ésta cumpla los fines de
su institucion, debe entenderse y transmitirse de sucesor 4 sucesor por
una continuidad de tiempo ilimitada. Fundada la Seccién en estos prin-
cipios, 4 pesar de que la letra del art. 9.° del Real Decreto de 28 de Di-
ciembre de 1846, al permitir que los derechohabientes 4 una grandeza
0 titulo del Reino puedan reclamarla, caso de no hacerlo el heredero, se
contrae 4 los dos inmediatos sucesores de éste, juzga que debe conside-
rarse extensiva dicha gracia, d falta de los citados, d todos aquellos
que durante los plazos concedidos en dicha disposicion Justifiguen ser
de los llamados en grado mds ¢ menos remoto, d la posesién de la
grandeza ¢ titulo; cree — aplicando los principios que en otras ocasio-
nes ha sentado respecto de la cesion de estas distinciones, y que el Go-
bierno de S. M. ha adoptado en sus relaciones en la materia — gue la
renuncia tdcita que verifican los que teniendo el derecho que expresa el
Real decreto en cuestion, y no se presentan 4 reclamar la grandeza 6

titulo correspondiente, causa el efecto de que st derecho se lransfiere

d los demds llamados, haciendo que la personalidad de éstos se conso-

lide en la suya propia Y ocupen el puesto que 4 los tales corresponde en
el orden de los llamamientos.

»Doctrina es esta que aunque encierra una declaracion extensiva de
los términos de dicho Decreto, no solamente no puede decirse que se
aparta de él indebidamente, pues siendo aquél una disposicién mera-
mente de cardcter fiscal (1), no debe entenderse que por él se altera lo

(1) En esta afirmacion del caracter meramente fiscal
ciembre de 1846, por los términos absolutos en que se h
voco el Consejo; porque aun siendo notorio el fin fiscal de aquél, no por eso dejan de
ser evidentes el cardcter, resonancia Yy trascendencia esencialmente civiles de aiéunas
de sus disposiciones, como las de los arts, 8.° y 9.° antes transcritos, que perteﬁecen
por completo 4 un orden y esfera de aplicacién de caricter puramente civil, por lo
cual si hubiera de calificarse con exactitud la naturaleza juridica de aquella disposicién
legislativa, habria que decir que era mixfa, de administrativa 6 rentistica y civil,

del Decreto-ley de 28 de Di-
ace, entendemos que se equi-
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que los principios deducidos de leyes de otro cardcter mas grave esta-
tuyen, sino que hasta estd en consonancia con e_l verc}adero objeto que
en virtud de este cardcter debe suponerse que tiene, 4 saber: el de ase-
gurar la percepcion por parte del Tesoro del impuesto que estab_lece...
Consecuencia de estos principios es la regla comfmmea_ﬂe reconocida de
que d falta de las personas llamadas en una f:zndaci(}f? f.rregz':[ar, recauce
la regular, recobrando sus derechos las postergadas ¢ exclzudas_.»

5.* Hallanse confirmados los anteriores preceptos y declaraciones, en
el Reglamento dictado con fecha 17 de Abril de 1890, sobre procedi-
miento administrativo del Ministerio de Gracia y Justmag, el cual, en su
art. 136, dispone que, <al ocurrir la vacante de un t:tuiq nobahang,
se anunciard de oficio, por seis meses, en la Gaceta de Madrid y Buiet{n
Oficial, de la provincia del domicilio del dltimo po‘sgedor, dentro de cuyo
plazo habra de solicitarlo el inmediato sucesor; si es_te no se pr?senmm,
CADUCARA SU DERECHO Yy se publicard por ofros seis meses, _cntando ;I
segundo, y si tampoco concurriera, tendra lugar 11 tercera y tltima pu!J_li—
cacién, para que, en otro plazo igual, el que le siga en orden de sucesion,
acuda, si se cree con derechos.

El art, 139 del mismo Reglamento, prevé el caso de que se presenten
varios interesados en virtud de uno de los ]Ia[namie'nthos, y para c_:ste
supuesto, sefiala las reglas que habrdn de observarse, a fin de que infor-
mados del derecho que cada uno ostente, pucdgn ponerse de apuerdo
sobre el mejor de alguno de los interesados, y si esto no se consigue, )‘r,
por lo mismo, se hace necesario una declaracion de mejor derecho res-
pecto a la sucesion, previene el menciona.do Reglamento se f1cu§gde
suspender la resolucion definitiva del expediente hasta qu_& los Tnt u-
nales, por sentencia ejecutoria, decidan lo que_proceda, siendo potesﬁ
tativo para la administracion, entretanto, y en_wsta de lo alegadq, 0 OIE:
gar 6 no, provisionalmente, 4 alguno de los interesados la gracia so
Citg.c“ia'Que, asimismo, constituyen fugnte legal _(1) y dedoctrina dfe gran
importancia, las declaraciones de la jurisprudencia sobre esta materia, que

i en otro lugar (2). _
SCl.lg.Serlt?ax:znsultat(,J en cc;gnclt(;si)im, de las anlteriores disposic:onez, quc €s
evidente: 1.° que, segiin las leyes de Partida y el art. 13 de_ la 03\1;15%15
ladora de 27 de Septiembre de 1820, restablecida en C)jO de Agos_tc_) Z ;

y confirmada por la de 19 de Agosto de 1841, que & l“a stcesion : r;zosi
titulos del Reino era llamado el inmediato sucesor; 2.°, que en el Rea

(1) Porque se trata del derecho anterior subsistente y no comprendido en Ia_c!a_t.'-
sula derogatoria del art. 1.976 del Cadigo civil, y, por E:onslgmente, conserva la ]u-r1c:]5~
prudencia en estas materias, no comprendidas en ¢l mismo, el valor que tenia antes de
su publicacion. ;

(2) P4r. 3.° de edte capitulo.
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Decreto de 28 de Diciembre de 1846, con fuerza de ley, por haber sido
dictado en virtud de la autorizacion legislativa antes expresada, confir-
mado y desarrollado por las disposiciones y dictdmenes del Consejo
Real, que antes se mencionan, en los cuales se reitera y una y otra vez
la declaraci6n de reputarse caducado el derecho de dicho inmediato
sucesor, por renuncia legal, tdcita. 6 presunta, derivada de no presen-
tarse en el término de seis meses 4 obtener la correspondiente Real
Cédula de sucesion en el titulo, ordendndose, para este supuesto, que se
llamara en la Gaceta 4 los comprendidos.en las dos sucesiones inmedia-
tas, y si, igualmente, no se presentaran, se procediera 4 la supresion de
la grandeza 6 titulo, y 3.°, que ademas- el criterio y précticas constantes
del Ministerio de Gracia y Justicia y del de Hacienda, por la Direccién
general de Contribuciones, apoyado en diferentes y bien explicitos dic-
timenes del Consejo de Estado, y hasta en virtual conformidad con el
espiritu de la ley 2.%, tit. 15, Partida II, ha sido el de considerar que los
llamamientos no deben limitarse exclusivamente 4 las dos sucesiones
siguientes 4 las del inmediato sucesor, reputado renunciante por no
haberse presentado en tiempo, segtn aquellos preceptos, sino que deben
extenderse 4 todas las demds, entendiéndose que renuncian su derecho
los anteriores que no se presentaron en tiempo y que se transmita 4 los
demds parientes, por lejano que sea su grado de parentesco con el
poseedor, siempre que lo tenga con el fundador, y que, por consiguiente,
4 cualquiera de ellos puede concedérseles 1a sucesion en el titulo 6
grandeza que soliciten, generalmente con la cldusula de «sin perjuicio
de tercero de mejor derecho», que no es de ley ni de necesidad, ni siquiera
procedente, sino en el inico caso previsto por el art. 139 del Reglamento
de 17 de Abril de 1890, sobre procedimiento administrativo del Ministe-
rio de Gracia y Justicia de «presentarse VARIOS INTERESADOS, en virfud
de uno de los llamamientos», al efecto de que se les ponga de manifiesto
el expediente por quince dias, «para que puedan informarse del derecho
que cada uno ostente, bien para ponerse de acuerdo sobre el mejor de
alguno de ellos, manifestarlo asi y tener & los demas por desistidos de sus
reclamaciones, bien, en otro caso, 6 sea tan sélo siempre que se requiera
alguna reclamacion de mejor derecho respecto 4 la sucesion,. acordar
suspen_der la resoluci6n definitiva del expediente hasta que los Tribuna-
les de_(:ldan por sentencia ejecutoria lo que proceda-, y aun <entretanto,
con vista c'ie lo alegado, podr4 Ia Administracion otorgar ¢ no provisio-
na!r?ferrte a alguno de los interesados Ia gracia solicitada.

Es deci_r‘, que ni la cldusula de <sin perjuicio de tercero de mejor de-
recho» es Iu‘rmula necesaria, prevenida por ley 6 reglamentos, en todos
los Casos, ni cabe reglamentariamente esta salvedad, sino en el iinico
Supuesto a que se refiere dicho articulo de 1a concurrencia de varios inte-
resados al expediente sobre Ia sucesion de un titulo, claro es cuando
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comparecen dentro del término de los llamamientos, ni el otorgamiento
del titulo se reputa, provisional, sino definitivamente hecho, mas que
cuando asi se expresa, pero no cuando no se hace semejante salvedad.

17. Por lo dem4s, otra clase de disposiciones, que no son las antes
enumeradas, por su alcance y sentido civil en alguno de sus preceptos,
relativas 4 esta materia de concesion, sucesion, rehabilitacion, cesién de
titulos nobiliarios espafioles y autorizacién para designar sucesor en los
mismos, cuyo pormenor es algo extrafio 4 la indole de esta obra, son las
siguientes:

a. . Sobre concesion de titulos del Reino: 1.° las de nuestros Cédigos
antiguos, antes citados; 2.°, el Real Decreto de 1.° de Octubre de 1858 (1),
interpretando el espiritu del Decreto-ley de 1846, declarando no ser nece-
sario el titulo previo de Vizconde, para la obtencién de otro, y con algu-
nas reglas mas sobre la habilitacion, nuevas concesiones de vizcondados
y de baronias; 3.°, el Decreto de 25 de Mayo de 1873, suprimiendo los
titulos nobiliarios, y el de 25 de Junio de 1874, que los restableci6; 4.°, el
Real Decreto de 6 de Enero de 1875 (2), por el cual se restablece también
la Real prerrogativa de conceder grandezas de Espafia y titulos del
Reino y se deroga de nuevo el de 1873; 5.° el de 13 de Junio de 1879 (3),
exigiendo el cumplimiento de determinadas condiciones y formalidades
para otorgar las mercedes de grandes de Espafia y titulos del Reino;
y6.% el de 11 de Junio de 1883 (4), que es el vigente.

b. Sobre sucesion en los titulos del Reino. La historia de la legisla-
cién en esta materia y cudl sea la vigente, queda expuesta.

c. Sobre rehabilitacion de titulos del Reino. Hasta 1885 se registran,
una Real cédula de Felipe IV, de 3 de Julio de 1664, antes citada; el Real
Decreto de 1.° de Octubre de 1858, antes citado, en cuyo art. 2.° se
prohibe la rehabilitacion de cualquier titulo de Castilla que se hallare
cancelado, y los Reales Decretos sobre la misma materia, de 4 de Diciem-
bre de 1864, de 19 de Junio de 1869, 11 de Junio de 1883 y 25 de Julio
de 1884, que formaban el Derecho vigente antes del que lo es en la actua-
lidad acerca de este asunto, cuya base estd constituida por Real Decreto
de 14 de Noviembre de 1885, dictando reglas, de acuerdo con el Consejo
de Estado, en pleno, para la caducidad y rehabilitacion de grandezas y
titulos del Reino (5), con el cual concuerda el art. 140 del Reglamento
de 17 de Abril de 1890, sobre procedimiento administrativo del Ministerio
de Gracia y Justicia, antescitado, y de cuyo Decreto puede reputarse com-
plemento, que le explica, cierto dictamen del Consejo de Estado, en pleno,

(1) Coleccion Legislativa, t. 78, pig. 3.
2) Idem id., t. 114, pag. 23.

(3) Idemid., t. 122, pag. 1.162.

(4) Idemid, t. 144, pag. 437.

(5) Idemid., t. 135, pag. 1.659.
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emitido el 10 de Julio de 1889, sobre interpretaci6n del art. 6.° de dicho
Decreto sobre las palabras que emplea, «méritos y servicios personales
del solicitante»,

d. Sobre la cesion de titulos del Reino. No existe legislacién y pre-
ceptos especiales, aparte de los precedentes de carécter general del
art. 13 de la ley desvinculadora de 27 de Septiembre, que es la misma
de 11 de Octubre de 1820; 1a ley de 17 de Junio de 1855 (1), haciendo
extensiva 4 los sucesores de los que poseen actualmente las grandezas
de Espaiia y titulos de Castilla, la facultad concedida 4 éstos, para dis-
tribuirlos entre sus hijos, y varios dictimenes del Consejo de Estado que
pueden suplir hasta cierto punto la falta de'disposicion de carédcter gene-
ral acerca de este extremo de cesin de titulos, en cuanto 4 la doctrina,
Y que, como los de 28 de Octubre de 1846 y 21 de Septiembre de 1858,
se inspiran en un criterio prohibitivo y restrictivo; y en otro mas permi-
sivo y amplio, los de 7 de Febrero de 1873 y 15 de Junio de 1886.

e. Sobre la autorizacién para designar sucesor en los titulos del
Reino. El dictamen del Consejo de Estado de 28 de Octubre de 1846, cu-
yos primeros fundamentos parecen contrarios 4 una solucién permisiva,
Y, sin embargo, su conclusion la declara procedente y posible.

18. Sobre titulos extranjeros en general. El Real Decreto de 24'de
Octubre de 1851 (2), la Real Orden de 7 de Noviembre de 1866 (3), y sus
concordantes, los arts. 141 4 143 del Reglamento de 17 de Abril de 1890;
disposiciones todas que exigen la autorizacién del Gobierno espafiol,
previo el oportuno expediente, para su uso en Espaiia: y respecto de los
titulos concedidos por los Reyes de Espafia, cuando lo eran también de
Portugal, Flandes, Dos Sicilias, etc., debe tenerse en cuenta, la doc-
trina sentada en dictdmenes del Consejo de Estado, de 1.° de Julio
de 1870 y 20 de Marzo de 1872, cuyas conclusiones son substancial-
mente: que para que pueda ser reputado espafiol un titulo, no es sufi-
ciente que fuera concedido por el Rey de Espafia en tiempo en que lo
fuera también de aquelios territorios, hoy extranjeros, 4 cuyo cambio de
nacionalidad en el territorio habra que subordinar y considerar como
extranjera, 1a condicion social y titulos nobiliarios del mismo; y que sélo
por criterio excepcional 6 de equidad, pero con resolucién especial en
cada expediente, se podra otorgar la autorizacion en beneficio de los que,
al dejar de pertenecer aquellos territorios 4 Espaiia, optaron por la nacio-
nalidad espariola (4).

(1) Coleccion Legislativa, t. 65, pag. 264.

(2) Idem id, t. 54, pag. 371.

(3) Idem id, t. 96, pig. 826.

(4) En materia de S rios jurisdiccionales nos remitimos 4 lo dicho en otro lugar

(ntims. 12 4 20, cap, 4.°, t. III, 2.2 edic ) Sobre la Real licencia para contraer matrimo-
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§ 3.0
Jurisprudencia.
DESVINCULACION,

19. a. Doctrinas generales. — La ley reguladora del derecho 3 los bienes
de mayorazgo, es la fundacién con los preceptos de las leyes desvincula-
doras (1).

Si bien la voluntad del fundador es la ley especial para determinar Ia suce-
$idn en el mayorazgo, y por consiguiente, en la de la mitad reservable, dicha
voluntad en ningiin caso puede impedir la libre disposicion de sus respectivas
mitades y del derecho 4 las mismas en el poseedor actual y en el inmediato
gue lo sea efectivamente, porque esta libre disposicién en uno y otro grado es
la esencia de la soberana disposicién desvinculadora (2).

Las fundaciones de los mayorazgos y las condiciones en ellas impuestas
estdn subordinadas 4 lo establecido en la ley de 11 de Octubre de 1820, en
cuya virtud, desde su restablecimiento en 20 de Agosto de 1836, quedaron
suprimidos todos los mayorazgos y restituidos sus bienes 4 la clise de absolu-
tamente libres, con prohibicion, para lo sucesivo, de vincular ninguna clase de
bienes 6 derechos bajo pretexto alguno (3).

Es doctrina legal admitida por la jurisprudencia y consignada en repetidos

fallos del Tribunal Supremo, que la ley de 11 de Octubre de 1820, al suprimir
en su articulo 1.° todos los mayorazgos, fideicomisos y cualquiera otra especie
de vinculaciones, no comprendid 4 los fideicomisos temporales y enajenables,
sino 4 los perpetuos 6 vinculares que contuvieren la prohibicion de enaje-
nar (4).
. Segiin lo dispuesto en el articulo 14 de Ia ley de 27 de Septiembre de 1820,
restablecida en 30 de Agosto de 1836, <nadie podra en lo sucesivo, aunque sea
por via de mejora ni por otro titulo 6 pretexto, fundar mayorazgo, fideicomiso,
patronato, capellania, obra pfa ni vinculacién alguna sobre ninguna clase de
bienes ¢ derechos, ni prohibir directa ni indirectamente su enajenacion (5).

Las fundaciones que no son puramente benéficas, no estin excluidas de.la
ley de 11 de Octubre de 1820 (6).
¢« Son nulas las condiciones contrarias 2 la ley prohibitiva de fundar vincula-
ciones perpetuas (7).

nio, los-titulos y grandezas de Espafia, nos referimos 4 lo éxpuesto en el nim. 8,
dap.-14.9 L.V, 2.2 edic., completado con la indicaci6n de los arts. 144 3 146 del Regla
mento citado, de 17.de:Abril de 1880, sobre procedimiento administrativo del Minis
terie de Gracid y, Justicia. S

(1) Sents. 20 Diciembre 1873 y 21 Mayo 1901.

(2) Sent. 25 Noviembre 1801. &

(3) Sents. 20 Enero, 4 Febrero, 3 y 17 Diciembre 1873, 21 Marzo 1895, 25 Junio 1883,

(4) Sents. 21 Diciembre 1867, 21 Marzo 1895, 6 Junio 1905,

() Sents. 21 Junio 1870 y 28 Febrero 1871.

(6) Sent. 11 Enero 1899.

{(7) Sent. 11 Diciembre 1899,
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