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CAPITULO XXIV
SUMARIO,—De la suacesion iniestada.

Art. [—DERECHO ANTERIOR AL CODIGO CIVIL,

§ 1.2 Principios, precedentes y Derecho anterior al Codigo civil, acerca de la suce-
sion intestada.—1. Razon de plan: referencia 4 doctrina antes expuesta; categoria
de orden y subordinacion respectivos de la sucesion testada a la intestada, 6 vice-
versa, como elementos de un régimen juridico sucesorio,—2. Un fundamento
comiin de ambas especies de sucesiones en la voluntad expresa ¢ presunta del cau-
sante de la sucesion (auctor).—3. Principales opiniones y escritores acerca de esta
materia. —a. La voluntad presunta como fundamento de la sucesion intestada,
como supletoria de la expresa en la testada, derivada ésta dzl principio de libertad
y aqueélla del de necesidad (Sumner Maine, Gans, Leibnitz, Acollas, Krausse, Zac-
carias, Laférriére, Hugo Grocio, Puffendorf Gabba, Giner de los Rios y Calderén,
Alonso Martinez, Manresa, eic.); refutacion.—b. La ley del amor ¢ de la afeccion
como fundamento de la sucesion intestada (Treilhard, Chavot y otros redactores
del Codigo civil francés, efc.); impugnacion y critica.—c. La razén de la sangre &
procedencia familiar determinada por el parentesco y la copropiedad familiar (Ros-
mini, Prisco, Ahrens, Guizot, etc)); refutacion (Montesquieu, Stuart Mill).—d. La ley
positiva como fundamento exclusivo de la sucesion intestada; referencia 4 doctrina
expuesta (Kant, Fichte, Gros, Hans, Blanchstone, Rotec, Montesquieu, etc.).—
e. Doctrina positivista de la herencia biologica (D’Aguanno, Sczvola, etc.)—
f. Doctrina evolucionista; fundamento mas complejo de la sucesion intestada
{Cimbali); critica.—4. Nuestro juicio.—5. Precedentes legales.—I. Romanos; grandes
transformaciones del régimen juridico sucesorio en el Derecho novisimo justinia-
neo y sus reflejos en la sucesion intestada, 4 partir de la base de subsistencia del
Derecho antiguo en ciertos capitales principios; ordenes de sucesion ab intestafo;
pormenor de los llamamientos y de la distribucion de la herencia en cada uno.—
il. Patrios del Derecho de Castilla.—A. Faero Juzgo; 6rdenes de sucesion ¢ llama-
mientos.—a. Descendientes.—b. Ascendientes.—c. Colaterales.—d. Conyuges.—
e. La lIglesia.—B. Fueros municipales y nobiliarios; sus principios y reglas en los
llamamientos; influjo modificador del fuero de troncalidad. — C. Fuero Real; sus
principales reglas.—D. Las Partidas; su espiritu doctrinal romano; sus llamamien-
tos y reglas principales.—En la familia legitima. a. Descendientes legitimos.—
b. Ascendientes legitimos.—c. Colaterales legitimos.—d. Los conyuges.—En el
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parentesco ilegitimo.—a. Hijos naturales.—b. Hijos esplireos.—¢. Ascendientes.—
d. Colaterales. — E. Leyes de Toro, comprendidas en la Novisima Recopilacion:
importantes correcciones en el Derecho precedente.— F. Nueya y Novisima Reco-
pilacion: Falta de novedades en la primera y algunas en la segunda.—G. Leyes y
disposiciones posteriores d la Novisima.—a. Ley de 16 de Mayo de 1835 y sus
importantes reformas.—b. Ley de 11 de Octubre de 1820; la prohibicion de adqui-
tit, y, por tanto, de suceder 4 las:manos muertas.—c. El Decreto de Cortes de 29
de Junio de 1822, restablecido en 27 de Enero de 1837, reconociendo 1a capacidad
para suceder 4 los religiosos secularizados.—6. Sucesion mixfa de testada € intes-
tada.— 7. Principales reglas de la sucesion intestada en el Derecho de Castilla
vigente con anterioridad al Codigo civil. —A. Constitucién de Ia sucesion intes-
tada—a. Elementos personales.—b. Idem reales.—c. Idem formales.—B. Contenido:
distinci6n de supuestos; orden de los llamamientos en cada uno de los cuatro casos
de fallecimiento ab intestato de varon 6 de hembra legitimos 6 de varon 6 de hem-
bra ilegifimos.

§ 2° Jurisprudencia anterior al Codigo civil—8. Doclrinas generales.—9. Paren-
tesco.—10. Orden de suceder.

Art. II—CODIGO CIVIL.

§ 1.° Texfo.—Disposiciones generales—I1. A. Casos en que procede la sucesion
intestada—12. B. Elementos personales de la sucesion intestada.—Disposiciones
especiales.—13. A. Ley de Bases.—14. B. Orden de los [lamamientos; principio gene-
ral.—15. C. Llamamientos; reglas especiales.—a. Fallecimiento ab intestato de varon
o de hembra legitimos.—16. b. Fallecimiento ab intestato de varon 0 hembra natu-
rales, reconocidos 0 legitimados por concesion Real.—17. . Derecho de acrecer.

§ 2.0 Jurisprudencia segin el Codigo civil.—18. Doctrinas generales.—19. Orden de
suceder.—20. Criterio de transicion.

§ 3.° Explicacion—21. Razon de plan; distribucion del articulado en disposiciones
generales y especiales.—A. Disposiciones generales.—a. Casos en que procede la
sucesion intestada—22. Su enumeracion.—23. Explicacion de cada una de las diez
causas que determinan esta especie de sucesion ab intestato.—b. Elementos per-
sonales.—24. Su explicacion.— B. Disposiciones especiales.—a. Ley de Bases.—
95. Mencion en la décimoctava de las novedades que, mediante el Codigo, habian
de llevarse 4 los llamamientos en la sucesion intestada.—b. Orden de los llama-
mientos.—26. Imperfecta indicacion general del art. 913.—c. Llamamientos; reglas
especiales—I. Fallecimiento ab intestato de varén ¢ hembra legitimos.—2T. Ordz2n
de suceder.— Primero: Linea recta descendente; aclaraciones.— Segundo: Linea
recta ascendente; observaciones. — Tercero: Hijos naturales reconocidos y legiti-
mados por concesion Real; aplicaciones singulares.—Cuarto: Colaterales de pri-
mero y segundo grado; hermanos, hijos de hermanos 0 sobrinos; explicacion; reglds
especiales sobre el orden y forma de suceder de los colaterales, atendido el grado
y vinculo doble ¢ sencillo; importantes novedades del Codigo en esta materia.—
Quinto: Conyuge superstite, viudo 6 viuda; problemas sobre su cardcter de here-
dero legitimario por la cuota vidual y su aplicacion 6 no 4 ambas especies de
sucesion testada é intestada, y si 4 éstas lo es, como causa de pérdida de 1a legi-
tima, 1a situacion excepcional de divorcio: conclusiones—Sexto: Los demds parien-
tes colaterales hasta el sexto grado; explicacion—Séptimo: El Estado; la sucesion
de éste es modal, por su aplicacion legal en favor de los establecimientos de besne-
ficencia é instruccion gratuita; reglas.—II. Fallecimiento de vardn ¢ hembra natura-
les reconocidos ¢ legitimados por concesion Real. —28. Reglas especiales; orden
de suceder.—Primero: Descendientes legitimos.—Segundo : Hijos naturales reco-
nocidos y sus descendientes legitimos.—Tercero: Padre 0 madre naturales ¢ cual-
quiera de ellos que le hayan reconocido.—Cuarfe: Hermanos naturales.—Quinto:
El conyuge superstite—Sexto: El Estado.
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Art. [IL—REGIMEN VIGENTE.
§ 1.° Criterio de transicién.—29. Reglas de Derecho.
§ 2.° Resumen de fuentes legales del nuevo Derecho civil comiin—30. Enumeracion
de las aplicables 4 las materias de este capitulo.

Art. |

DERECHO ANTERIOR AL CODIGO CIVIL

§ 1.0
Principios, precedentes y Derecho anterior al Cdédigo civil
acerca de la SUCESION INTESTADA

1. Ampliando las indicaciones hechas y dando por reproducido aqui
lo expuesto en otro lugar (1) sobre nuestro sentido doctrinal acerca del
concepto general, cardcter y fundamento de la sucesion intestada, pro-
cede anotar ahora, por via de complemento, la variedad de los principales
testimonios cientificos que se refieren a estos temas, no sin recordar, de
ingreso, 1a consideracion de regla general 6 de excepcion que 4 ambos
modos de suceder, por festamento y ab intestato, se atribuye, respectiva-
mente, seglin que se estima la sucesion testada, producto de la liber-
tad de testar, 4 titulo de dogma fundamental, forma normal y prima-
ria de la sucesion mortis causa, derivada de la autarquia individual y
civil del testador-propietario 6 sujeto activo de su patrimonio, en uso
de su pleno ius disponendi, como la regla general;y solo 4 guisa de
excepcién 6 de forma suplementaria, en defecto de aquélla, la sucesion
intestada, como representativa de la voluntad presunta del testador,
asistida por el oficio de 1a ley que subsane la omision del ejercicio ex-
preso de aquélla, testando por el causante de la sucesion mortis causa
que no lo hizo; 6, por el contrario, reputando como regla la intestada,
cuyo régimen tiene anticipadamente establecido la ley de modo per-
manente é igual para todos los casos, segin sus circunstancias, y
como si la ley testara por el individuo, cuando éste no lo haga; pero
con la salvedad de la excepcién de subordinar la regla general 4 cada
supuesto singular de otorgamiento de un testamento, que destruye los
efectos de aquella general previsién por parte de la ley y antepone la
supremacia de la voluntad expresa del testador en cada caso particular.

2. Cualquiera de estas dos consideraciones, de tomar la sucesion
intestada por regla y la testada por excepcidn, 6 viceversa, es indiferente
en teoria (2); pero este mismo juicio de comparacién y categoria prestan

(1) Nims. 23 y 24, cap. 2.% de este tomo.
(2) A este propésito, dice Azcérate: «Examinado éste (el Derecho de sucesiones) en
teoria, la facultad de disponer de los bienes mortis causa tiene el mismo fundamento
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la coincidencia til para concluir en que ambos modos de suceder mor—
tis causa tienen, por 1o menos, un primer fundamento comiin, cual es |a
voluntad expresa 6 presunta del causante de la sucesion, sin significar
por esto que sea el unico y no olvidando que la funcién es la misma, el
establecimiento de un régimen sucesorio mortis causa, pero el 6rgano
que la realiza, diferente: en la sucesion festada, el testamento, declara-
cion solemne, expresa y directa de la voluntad del testador; en la infes-
tada, la ley, por supletoria presuncion de aquella voluntad, y, por consi-
guiente, tdcita, indirecta, aunque también solemne.

3. Por esto, es de observar que si la ley no prestara su ministerio por
modo interpretativo y supletorio de aquella voluntad del sucedido, el
régimen general que ella estableciera para la sucesion intestada seria
igualmente preceptivo y obligatorio para todos los casos, como lo son
generalmente los preceptos de la ley, y, por tanto, de indeclinable cum-
plimiento, teniendo aquel caracter de necesidad, ofrecido en tiempos y
pueblos primitivos que desconocieron la facultad de testar, y no el de
liberfad que caracteriza las instituciones juridicas sucesorias de todas
las sociedades y épocas que admiten el testamento; de donde se deduce
que dentro de esta consideracion, la regla general tiene que ser la suce-
sion testada, y la excepcion, la intestada. Gans (1), combinando estas
ideas, entiende que los dos fundamentos de necesidad y de libertad inte-
gran el.fenomeno juridico sucesorio mortis causa, aunque referidos cada
uno 4 sus respectivas formas de sucesion intestada y testada; 4 la pri-
mera, el de necesidad, y 4 la segunda, el de libertad,

a. Corresponde al sentido de considerar la sucesion intestada como
supletoria de la testada la opini6én de aguellos escritores, filosofos y juris-

que la de disponer de ellos por actos infer vivos, pudiendo decirse que es uno de éstos
cl (iltimo, fa disposicion para después de la muerte; de donde se sigue que, en princi-
pio, 1a sucesion testamantaria es antes que la legitima 6 ab intestato, al contrario de lo
que §uced¢ en el desarrollo historico dal Darecho.. las legislaciones modernas, tien-
den 4 reconocer aquella prelacion, y larazon es obvia. La propiedad de familiar camina
a hacerse individual, y tanto como cuadra el testamanto 4 ésta es incompatible con
aquella. Por esto, los pais2s que consarvan mis elema2ntos tradicionales de origen ger-
1ano, como Alemania, continfian aiin considzrando coms la regla general la sicesi:}n
legitima, caso en que en parte se halla también Francia, mientras quz en los demis lo
<s la testamentaria, y por eso la otra s2 llama propiamznte ab intestato.» (Historia del
Derecho de propiedad, t. 111, pag. 72.)

.Ya_Sanmer Maine dice que «es indudable, en general, que en fodas Ias sociedades
primitivas hubo un estado de Dzarecho en que ni se $9{id con el testamento antes de
que el desarrollo juridico moviera al legislador 4 permitir con mayor o mem}rr restric-
cion, que la simple voluntad del propiztario se antepusiese a las pretensiones de sus
;Jarlenles». (El Derecho antiguo, Parte espzcial, traduccion espafiola, por A. Guerra.
Madrid, 1393, pag. 8); siendo la razon principal el sentide familiar de Ia propiedad gque
;-;“[:ie}?ar‘» s0lo poszia, usuructuaba y administraba, pero cuyo dominio se atribuia 2 la

{1} I Diritto de succesione in rapporto del suo svolvimento storico.
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tas que profesan la doctrina de reputar la sucesion morftis causa, lo mis-
mo testada que intestada, como institucién de Derecho natural, como un
derecho individual; y tales son, por ejemplo, entre otros muchos, Hugo
Grocia (1), Puffendorf (2), Gabba (3), Giner de los Rios y Calder6n (4),
si bien juzgan sélo admisible la doctrina dela voluntad presunta, cuando
es racional, por fundarse en motivos objetivos y superiores, ya que el
cumplimiento del sistema de deberes del difunto es siempre la base de
toda sucesion; Filippis (5), al expresar que <la ley tiene en cuenta para
deferir la sucesion las afecciones presuntas del hombre, disponiendo de
1a herencia del mismo modo que era presumible lo hubiera dispuesto el
difunto, supliendo su silencio y llamando 4 la sucesion 4 las personas que
se presume habria llamado»; Alonso Martinez (6), Manresa (7), etc., aun-
que con mds inclinaciones, el primero de estos dos tltimos, & tomar como
verdadero fundamento de la sucesion intestada <el principio de familia
con el cual estd, por lo general, en armonia el sentimiento 6 la voluntad
presumible del difunto».

Para Leibnitz, de cuya opinién muestran algun reflejo Krausse, Zacca-
ries, Laférriére y otros, la sucesion intestada tiene, en su origen, cierta
relacién con el concepto filosélico y religioso de la inmortalidad del
alma, que obliga 4 respetar la presunta voluntad del difunto, puesto que
ha de perdurar mds alld de su vida fisica.

Civilista muy sintético y profundo, como Acollas (8), concreta de
modo esencial sus juicios acerca de esta materia, afirmando: que la suce-
sion abintestato es corolario, como el derecho de disponer entre vivos y
como el de testar, del cual es la antitesis, del derecho de propiedad; que
el tinico fundamento de la sucesion abintestato, esta en la voluntad pro-
bable del propietario, y su base constituye un problema de inferpreta-
cion de esta voluntad, y no de principios de Derecho, de heredero ni de
herencia; y de este modo la sucesion abintestato revestird su verdadero
caracter cientifico, que consiste en el de ser «el testamento supuesto de
los que no han testado»; y asi desapareceran todas las doctrinas de abo-
licion de la herencia, que son un contrasentido, bajo cualquier aspecto
que se las considere.

(1) Deiure belli ac pacis, <successio abintestato quee dicitur posito dc_nuinio_. remota
omni legi civile, ex conjectura voluntatis, naturalem habet originen:. Edic. M. Bous-
quet, cap. 7.°, L. Il

(2) De iure naturce ef gentium, § 13, cap. 2.2, 1. IV.

(3) Philosophie dit droit de succession—Bruselas, 1861, pag. 223.

(4) Resumen de Filosofta, t.1, pig. 300.—Madrid, 1898.

(5) Ob. cit, vol. 11, pag. 21. ; e

(6) Ob. cit., El Codigo eivil en sus relaciones con las legislaciones forales, t. 11, pagi-
nas 20 a 23. :

(7y Ob. cit., t. VII; pag. 22.

(8) Manuel de Droit Civil, t. 1I, pazs. 27 4 29.

Tomo VI.
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Contra esta doctrina de la volunfad presunta, que por si sola ya
hemos apreciado (1) ser deficiente, se opone esta insuficiencia, mientras
no pase de la categoria de presuncion 0 mera conjetura, para de-
rivar exclusivamente de ella un tracto juridico perfecto en la adqui-
sicién por sucesion del conjunto de derechos patrimoniales de una
herencia y ser nexo bastante para realizar el fenémeno juridico de
la continuacion de la personalidad del causante por su sucesor ab in-
testato.

b. Moraté (2), como otros, incluso los redactores del Codigo de
Napoleon (3), influidos por la doctrina romanista, remiten el fundamento
de la sucesion intestada 4 la finica causa del amor 6 de la afeccion, inter-
pretada y aplicada por motivos familiares de parentesco 6 de comunidad
de sangre, pero por si sola es igualmente insuficiente; pues mientras se
trata de los descendientes, y en especial de los hijos, que despiertan en
los padres cariflo, solicitud, abnegacion y deseo de todo bienestar para
ellos, cuyos sentimientos en calidad y en intensidad no tienen igual—y

(1) Nams. 23 y 24, cap. 1l de este tomo.

(2) Ob. cit, t. I, pag. 215.

(3) ‘Segiin revela Treilhard en su informe sobre los motivos del Codigo francés, al
decir: «Cuando se trata de un orden de suceder, importa compenetrarse de todas las
afecciones naturales y legitimas; se dispone por todos los que mueren sin haber dis-
puesto; la ley presume que no han tenido otra voluntad que la manifestada por ella.
Debe, pues, expresarse como la hubiera pronunciado el difunto en el iiltimo instante de
su vida, si hubiese querido hablar.

»Tal es el espiritu en el cual debe inspirarse una buena ley sobre esta materia. Que
cada uno interrogue su propio corazon, y en €l encontrara grabado en caracteres im-
borrables el verdadero orden de suceder.

»El beneficio de 1a vida que los hijos obtienen de sus padres, es para ellos un titulo
sagrado a la posesion de sus bienes. He aqui los primeros herederos.

»No esta dentro del orden natural que un padre cierre los ojos de sus hijos; pero
cuando tal orden se invierte, ¢qué legislador podria arrebatar 4 un padre desgraciado
la sucesion de aquéllos?

»En fin, si no existen parientes en la linea directa, se presume que los colaterales
mas proximos son los primeros en el orden de las afecciones. Sin duda, esta presun-
cion no tiene la misma fuerza que la que llama respectivamente 4 los padres y a los
hijos. La Naturaleza establece en alguna manera entre ellos una comunidad de bienes,
y su sucesion es solo, por decirlo asi, una continuacién de su goce; no sucede asi
entre los colaterales; pero, ante el silencio del hombre, la ley no ha podido adoptar res-
pecto 4 él otra regla que la proximidad-, y confirma Chabot cuando expresa: «<L.os mo-
tivos que obligan 4 admifir por tnicos herederos 4 1os miembros de la familia, son tam-
bién los que deben regular el orden sucesorio. Debe, naturalmente, recibir la herencia
aquel pariente por el cual es de presumir que el difunto habria de haber tenido mas
afecto: y debe presumirse esto respecto 4 aquel con el cual estaba unido més estrecha-
mente por los lazos de la sangre, que tocante 4 los demds parientes mas lejos en grado.
Por tanto, en general, el pariente mas proximo debe ser llamado 4 la sucesion, siendo
conforme al voto de la naturaleza regular el orden de la sucesion, sobre el de los
afectos=.,
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mucho menos superior, & no ser en una aberracién monstruosa y excep-
cional de la Naturaleza—, podria reputarse causa bastante & determinar
y regir la sucesion intestada, y mucho mas como complementaria y reci-
proca del sistema de legitimas en la testada, y 4 lo sumo extenderse,
aunque sin igual fundamento—por aquello de que un padre basta para
cien hijos y cien hijos-no bastan para un padre—, a la sucesion de
padres 0 ascendientes, cosa que puede llegar hasta admitirse cuando los
hijos son de corta edad, 6 no han contraido nupcias, 6 tal vez si enviu-
daron de ellas, pero ni aun respecto de los descendientes con aplicacién
a4 los ascendientes puede abrigarse igual seguridad, ni siquiera es racio-
nal presumirlo, enfrente del consorcio conyugal, en el que se comparten
los afectos, amarguras, inquietudes, estimulos y aspiraciones de la vida
comn, y se reputan ambos conyuges fundamento de una nueva perso-
nalidad y familia, ya que es ley de la vida que, llegada cierta edad, hom-
bre y mujer traten de concertar sus afectos y fundar una nueva, abando-
nando ambos el hogar paterno, é identificando sus sentimientos y
destino, asi como cifrando su mayor interés en el nuevo orden familiar
que han formado, siquiera subsistan los debidos afectos y respetos 4 sus
padres y ascendientes de la familia natural de que proceden.

Y ;con cudnta mas razén no podrd conjeturarse iguales recelos de
debilidad y postergacion en los afectos respecto de los hermanos, y con
mucho mayor motivo de los colaterales hasta los remotos grados que son
llamados, sin embargo, & suceder ab infesfato por las diferentes legisla-
ciones? (1); ni ¢como explicarse satisfactoriamente, con arreglo 4 esta ley
de la afeccion 6 el amor, el lugar secundario asignado por todas aquéllas
al conyuge viudo en la sucesion intestada del premuerto y menos atin
las preferencias y las restricciones de la troncalidad?

Si la ley del carifio fuera tan sélo el fundamento suficiente 4 explicar
la sucesion intestada, el llamamiento del conyuge viudo deberia ser, sino
simnltdneo y enigual participacion, si en alguna, en unién de los descen-

(1) Con razon observa Azcarate, testimonio de tan indiscutible autoridad doctrinal,
que: «salta 4 la vista la incongruencia entre el principio que se afirma como base de la
sucesion intestada y esos llamamientos de parientes de décimo 6 duodécimo grado,
puesto que, no implicando el mero parentesco en tales casos, ni afecto enfre los unidos
por el mismo, ni reciprocidad de deberes que tengan preferencia sobre los demds, es
arbitrario llevar tan alla las consecuencias de ese vinculo, cuando en la vida real no
tiene eficacia. Ademas de la falta de fundamento para llamar 4 los mas lejanos, el
hacerlo tiene el inconveniente de contribuir el legislador 4 que arraigue en la concien-
cia social el prejuicio de que la familia, entendida en sentido tan lato, es [o ‘{inico que
se debe tomar en cuenta al disponer de los bienes, como si la amistad, la eratitud, la
profesion, la vecindad, la nacionalidad misma y la humanidad no nos impusieran el
deber de pensar en tal caso en las personas 4 quienes nos unen vinculos mas estre-
chos que el que engendra un parentesco lejano, asi como en [a realizacion de aque-
llos fines que con mas empefio hemos perseguido en vida.» Historia del Derecho de
Propiedad, t. 11I, pag. 335).
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dientes y en el todo, inmediatamente después que éstos, no explicandose
que algunas legislaciones, como la romana y tantas otras mas modernas,
incluso la nuestra anterior al Codigo civil—en el cual, al fin, se trata de
remediarlo con el usufructo vidual—, que se dicen inspiradas en dicha
ley de afeccion para establecer el régimen sucesorio ab intestato, se haya
prescindido 0 relegado a lugar muy secundario, y hasta dltimo, al con-
yuge viudo, otorgando constantemente la preferencia 4 la consanguini-
dad, hasta al parentesco remoto de la linea colateral, segin la proximidad
de grado; y en leyes modernas, como la espafiola de 1835, que parecio
deseosa de corregir semejante enormidad, s6lo cuando los parientes
colaterales sean de lejano grado y casi extrafios y tal vez desconocidos,
6 sea antes del quinto hasta el décimo, se tuvo en cuenta que forma-
ban parte de la familia del difunto los que sino eran de la misma sangre,
confundieron su existencia en vida y entraron & constituir nueva familia
por el vinculo matrimonial; fenomeno juridico y legislativo inexplicable,
dentro de esa teoria en que se decia fundarse tales leyes, cualguiera
que fuera la injusta € inferior consideracion otorgada 4 la mujer por aque-
las civilizaciones imperfectas.

c. Lacausa de tal inconsecuencia y de tamafia injusticia no pudo
ser otra sino la de que, & pesar de lo que las leyes y los juristas de esos
paises y tiempos proclamaran alguna vez acerca de la ley de los afec-
tos, del carifio y del amor, como fundamento de la sucesion intestada,
otro {1 otros eran, en realidad, los principios que la determinaban, de lo
cual convence el desarrollo historico de esas legislaciones, observando
a través del mismo cudl es la tendencia que todas ellas revelan de con-
siderar preferente el parentesco por razon de la sangre y de la proce-
dencia familiar, reputando como extrafios 4 todos los que no dimanaban
de este origen, y suponiéndoles, por ello, faltos de legitimo interés en la
conservacion, disfrute y participacion del patrimonio de aquélla, como
iina reminiscencia, cuyo influjo se ha sostenido a través de tantos siglos,
del clan, de la gens, dela fribu y de la nocion colectiva y familiar de
sut propiedad y de la preocupacion y del recelo constantes de que los
bienes no pasaran 4 otra familia por el intermedio del conyuge superstite.

Quizd mas por este motivo historico que filoséfico y juridico, tantos
otros escritores, principalmente los romanistas, tomaron como base de
la sucesion intestada la nocién de la copropiedad jfamiliar, considerando
a la familia como un cuerpo social y colectivo, poseedor de derechos (1),
O como anidad familiar natural y continua (2), por sus causas y rela-
ciones naturales, y que, dada la solidaridad entre sus ndividuos, lo mismo
respecto de las personas que de los bienes, cuando fallece uno de ellos,

(1) Rosmini, Filosofia del Diritto, t. 1, par. 1.271.—Népoles, 1856.
(2) Prisco, Filosofia del Derecho, 2.2 edic. espaiiola. Madrid, 1886, par. 498, pag. 379.
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los demds se subrogan en sus derechos, por una sucesién natural, en
nombre de la representacion familiar, reputdndose por esto la sucesion
legitima como un producto de la preexistencia de una comunidad natu-
ral de derechos en una familia, de cuya opinion, hasta cierto punto, par-
ticipan Ahrens (1), Guizot (2) y otros. Esta doctrina carece de todo
fundamento en el concepto y organizacion de la familia moderna, cuya
estricta acepcion se integra sélo por las dos sociedades conyugal y
paterno-filial, y apenas trasciende en el orden juridico, fuera de descen-
dientes, ascendientes y cényuges, hasta los hermanos, por el dnico
motivo, algo escatimado y circunstancial todavia, de la deuda alimen-
ticia.

Asi es que la sucesion intestada no tiene fundamento natural fuera
de aquellos términos de ascendientes, descendientes y conyuge, por
resultado de la acepcidn familiar, y 4 lo sumo puede extenderse, por
motivos excepcionales de troncalidad, donde se admita este principio, 4
los hermanos y colaterales de primeros grados; pero carece de foda
justificacion y pretexto, siquiera, que sirva 4 justificarla, dentro de tal
teoria, respecto de los demds llamamientos de la linea colateral.

Montesquiett (3) contradice esa doctrina, afirmando que, «<laley natural
ordena a los padres alimentar 4 sus hijos, pero no les obliga 4 hacerles
sus herederos», con lo cual coincide Stuart Mill (4), al considerar que si
se explica la sucesion legitima en favor de los mas proximos parientes,
como corolario de la copropiedad familiar, en los tiempos modernos y
bajo el régimen de libertad individual, no puede suceder lo mismo, ni
aun & nombre del temor de que los miembros de una familia de un padre
acaudalado vengan 4 peor fortuna por la muerte de éste, perdiendo
aquel bienestar, porque entiende que ni los padres para sus mismos
hijos tienen otro deber que el de garantirles los alimentos necesarios
para su vida, debiendo ser obra de su libre voluntad disponer 6 no en
su favor de mayores bienes & titulo de herencia 6 de legado. Verdad
es que solo & partir de esa base del deber de alimentacion de los padres
4 los hijos, por derecho natural, podria inferirse que al morir abintestato,
sin otorgar disposiciones para cumplir con tal obligacion, esta en el caso
de presumir que esa fué su intencion conforme con su deber natural, y
que esta presuncion ha de servir de fundamento 4 su sucesion intestada;
pero, aparte de que esto no tendria aplicacion, sino 4 los hijos, 6, 4 lo
sumo, a aquellos a quienes se extendiera la deuda alimenticia, se con-

(1) Cours de Droif Naturel, pag. 501.

(2) L’esprit d’hérédité est inhérent @ l'esprit de famille—Histoire générale de la
civilisation en Europa, pag. 57.

(3) Esprit des lois, cap. 26., art. 5.2, citado.

(4) Principios de Economia politica. Bibliot. de El Economista, 2. serie, vol. XII,
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funden visiblemente dos cosas muy distintas: el derecho & los alimentos
y el derecho hereditario.

Por altimo, damos aqui por reproducido, en refutacion de esta doc-
trina, lo expuesto en-otro lugar (1).

d. Otros muchos pensadores y publicistas, como Kant, Fichte, Gros,
Haus, Rotec, Blanchstone (2), Montesquieu (3), al afirmar que <«el orden
de las sucesiones depende de los principios del Derecho politico y civil, y
no del Derecho natural, y varios mas no reconocen que la sucesion
intestada, como la testada, segiin se ha dicho (4), sean derivacion
del Derecho natural, sino producto exclusivo de la ley positiva,
mediante la ocupacion que los hijos y parientes allegados realizan de
los bienes relictos por el intestado. En punto 4 la contradiccion de esta
doctrina, bastara remitirse aqui 4 lo ya expuesto.

e. Los positivistas, como D’Aguanno (5), fundan la sucesién intestada
en la herencia bioldgica, tanto en el elemento fisiologico ¢ material—
herencia fisica—como en el psicoldgico 6 espiritual—herencia de afec-
cion—,integrantesambos delanaturaleza psicofisica individual y humana;
suponiendo 4 la propiedad del padre transmisible y transmitida a los
hijos, que contintan fisiologica y psicol6gicamente la persona de aquél
dentro de la biologia familiar, por virtud del vinculo de la generacion
que, mediante la comunidad de sangre, liga & procreantes y 4 procreados
y hace intervenir en el trabajo y en todas las adquisiciones de propie-
dad y riqueza—con las cuales viene 4 constituirse el patrimonio del
padre 0 ascendiente—, un natural espiritu de asociacién entre los unos
y los otros y algo de copropiedad, hija del comiin disfrute, con el deseo
en los unos y la expectativa en los otros de que la propiedad ganada
por los primeros sea continuada en su disfrute y objeto de sucesion
a favor de los segundos, después de la muerte de aquéllos, viniendo 4
constituir como Ia ley de la herencia, producto de espontdneo y natural
resultado de esos motivos fisicos y espirituales de prolongacion y con-
tinuidad; y al garantizar las leyes la sucesién familiar tienden 4 realizar
el bienestar social, estimulando los afectos entre los miembros de la
familia, alentando el amor de los mismos al trabajo y consolidando més
y mas de esta suerte las condiciones y caracteres de la sucesion heredi-
taria; pero claro es, esta razon de la comunidad de Ia sangre no alcanza
a las aplicaciones, sobradamente extensivas, que de ella'suelen hacerse,

(1) Nims. 13 4 16, cap. 14.° de este tomo.

(2) Commentaires sur les lois anglaises, traduc. francesa de Compré, cap. 1.5, L.22
pag. 314.

(3) Esprif des lois, 1. 26.2, art. 5.°
(4) Nims. 6, 10 y 6.° del 13, cap. 2.° de este tomo.
(5) Génesis y evolucion del Derecho civil, traduc. de Dorado, pags. 210 4 212,
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y el mismo D’Aguanno reconoce (1) que sélo por una fraccion numérica
minima pueden representarse la comunidad de la sangre en ciertos gra-
dos remotos de parentesco (2) verdaderamente nominales, que apenas
pueden significar vinculo alguno familiar, ni motivos de identificacion
afectiva entre el difunto y su heredero ab infestato.

Alguno de los comentaristas de nuestro Cédigo (3) hace profesion
de fe de estas doctrinas, y dice: <La herencia es una ley del mundo orgé-
nico y lo es también del superorgdnico... Y dada la facultad de trans-
mitir los bienes, resultado del principio de la propiedad privada es, con-
forme 4 reglas cientificas, llamar 4 la sucesion de una persona 4 los
que son también sus sucesores directos en el orden fisiolégico, y, en su
defecto y sucesivamente, a los que, por proceder de un origen comun,
de una misma unién sexual, participan en mas ¢ en menos de ciertos
caracteres comunes y se hallan ligados por una relacion natural, prove-
niente de una identidad total ¢ parcial de la sangre.

»Tampoco se observa antagonismo entre esta doctrina y la de la afec-
cion presunta del difunto. La herencia bioldgica, al afirmar la identidad de
elementos histologicos, hace pensar en el desarrollo fatal de sentimien-
tos afectivos hacia aquellos con los que nos unen lazos naturales, hacia
las personas & que se extiende dicha identidad. Por tanto, el hijo, el
padre, el hermano y los parientes hasta cierto grado deben tener derecho
reciproco 4 heredarse por una ley de continuidad fisiolégica, determi-
nante de otra ley de atraccion afectiva, 1a cual puede ser formulada en
estos términos: el carifio de una persona a otra estd en razon directa del
grado de identidad fisiol6gica de ambas.»

J. Merece mencion especial, el malogrado é insigne profesor Enrico
Cimbali (4), que no acepta como fundamento de la sucesion intestada
ni el principio del condominio familiar, ni el de la voluntad presunta del
difunto, porque el primero conduce 4 l1a negacién absoluta del derecho
de disponer el propietario, en homenaje 4 la copropiedad de la familia,
y el segundo & la afirmacion absoluta del derecho de disponer libre-
mente y sin limitacion alguna de los bienes por el propietario, hasta el
punto de privar de toda parte en ellos 4 sus mismos hijos y ascendien-
tes legitimos.

Descubre el fundamento de la sucesion intestada en la combinacion
y respectiva importancia que tienen los tres llamados coeficientes per-

(1) Ob. cit., par. 241, pag. 534.

(2) La comunidad de la sangre la representa en los grados sexto, octavo y décimo
por los quebrados Yy, Yose, V124

(3) Mucius Scavola, ob. cit,, t. X1V, pags. 114 y 115 y . XVI, pags. 116 4 119.

(4) La nuova fase del Diritto civile, edic. italiana, nims. 163 4 166, pags. 212 4 228
€ iguales nitms. 163 4 166, pags. 168 a 173.—Torino, 1899. Traduc. espaiiola de F. Es-
teban Garcia; Madrid, 1893.




