318 LEccroNes pE DErECHO CIVIL.
en los términos que hemos explicado en el articulo 1V, lec-
cién tercera del tomo III de esta obra.®

El Cédigo Civil ha adoptado, respecto de las sucesiones,
el sistema de la herencia forzosa, seglin el cual los hijos son
herederos forzosos, por partes iguales, de los bienes de sus
padres, de manera que éstos no pueden disponer de sus bie-
nes a la hora de su muerte como mejor les parezca, sino es
de Ia quinta parte de ellos; y tienen la obligacién de insti-
tuir herederos 4 sus hijos con perfecta igualdad, sin que les
sea licito aumentar la porcién hereditaria de uno 6 varios
de ellos, si no es con aquella parte de que pueden disponer
libremente (arts. 3,515 y 3)516)."

Pues bien, el articulo 2,268 del Cédigo ordena, que la dote
se impute siempre 4 la legftima de las hijas; peroque siel que
la constituye la da por via de mejora en la parte disponible,
sélo el exceso de la legitima se impute 4 la mejora hecha.:

Este precepto no tiene, pues, otro objeto que conservar
estrictamente la igualdad que debe haber en las porciones
hereditarias, la cual dejarfa de existir, si 4 pretexto del ma-
trimonio de una hija se le constituyera dote que no se tu-
viera en consideracién al dividirse la herencia, pues asi re-
sultarfa aquélla, mejorada con perjuicio de sus coherederos,
porque percibirfa una porcién igual 4 la de cada uno de ellos
més el importe de la dote. ;

I Pég. 214 y siguientes.

2 Losarticulos 3,515 y siguientes del Cédigo de 1870, fueron suprimidos en el de 1884
por referirse 4 las mejoras, permitidas en este ordenamienta en tod
t1.1d de la libre testamentifaccién autorizada por ¢,

3 Articulo 2,316, Céd. Civ. de 1884.

Reformado en los términos signientes:

“La dote constituida por uno de los

a su amplitud, en vir-
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En consecuencia: ésta se estima como una parte de la le-
gitima de la hija, y se le imputa en la divisién de los bienes
hereditarios; y si resulta que su valor excede del importe
de aquélla, est4 obligado 4 devolver el exceso, & no ser que
el padre que la dot6 declare en el testamento que da la do-
te por via de mejora, pues entonces se debe imputar ese ex-

ceso 4 la mejora, que, como hemos dicho, sélo puede hacer-
se con la quinta parte de los bienes del testador.

El articulo 4,017 reproduce el precepto contenido en el
2,268; pero el 4,027 otorga 4 la mujer la facultad de ele-
gir, para la computacién de la dote, el tiempo en que ésta se
constituy6, 6 el de la apertura de la sucesion.”

Reservamos el estudio de este tltimo precepto para cuan-
do nos ocupemos del relativo 4 las sucesiones, por no ser
propio de este lugar.

11

DE LA ADMINISTRACION DE LA DOTE.

Graves discusiones se han suscitado, como dice la Expo-
sicién de motivos del Cédigo Civil, acerca de la propiedad
de la dote, sosteniendo unos jurisconsultos que el marido es
dueiio de ella, y otros, por el contrario, que es un simple ad-
ministrador, con derechos mds ¢ menos extensos, para apro-
vecharse de los productos de los bienes sobre los cuales se
constituyo.

Pero al fin, nuestro Cédigo acepté la segunda teoria, por-
que en realidad, el marido no es mas que usufructuario, toda

1 El articulo 4,017 del Cédigo Civil de 1870 fué suprimido en el de 1884 por las ra-

zones expuestas en la nota precedente.
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vez que debe devolver en ciertas ocasiones la misma cosa, y
en otras su valor.

Tal es el motivo por el cual declara el articulo 2,269 del
Cédigo, que pertenece al marido la administracién y el usu-
fructo de la dote, con las restricciones que para el caso de
menor edad, establece el articulo 205; y la libre disposicion
de ella con las limitaciones que vamos a indicar.’

Esto es, le corresponde la administracién y el usufructo;
pero con la necesidad, si fuere menor, de obtener la autori-
zacién del que le emancipd, y en defecto de éste, de la del
juez, para la enajenacidn, gravamen 6 hipoteca de bienes
raices, y de un tutor para los negocios judiciales; asi como
la libre disposicién con las limitaciones de que nos vamos 4
ocupar.

Consecuencia del sistema adoptado por el Cédigo es, que
el articulo 2,271 haya declarado que el marido tiene los de-
rechos y obligaciones del usufructuario, con las modificacio-
nes que, por la indole especial de la dote, establece la ley,
y puede ejercitar todas las acciones reales y personales que
fueren necesarias para el cobro y administracion de ella.”

La Exposicién de motivos se expresa en los términos si-
guientes, acerca del principio sancionado por el Cddigo:
“Motivo de graves discusiones y de no pocos pleitos ha si-
do la cuestién sobre la propiedad de la dote; porque una
vez dada al marido, éste se hace dueiio, debiendo sélo res-
ponder en ciertos casos y con expresas condiciones. Pero
si se examina este punto con atencion, se verd, que en rea-
lidad el marido no es mas que usufructuario, puesto que de-
be devolver unas veces la misma cosa y otras su valor. Por
esto la comisién, deseando fijar de un modo terminante los
derechos del marido, declard, en el articulo 2,269, que le

I Articulo 2,137, Céd. Civ. de 1884.
2 Articulo 2,139, Céd. Civ. de 1884.
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pertenecen la administracién y el usufructo de la dote, y
ademis, la libre disposicién de ella con las limitaciones que
4 continuacién se expresan.”

Creemos que es imposible asimilar en un todo el marido
al usufructuario; y desde luego podemos establecer diferen-
cias, que marcan de una manera precisa las situaciones de
uno y otro, y son las siguientes: ;

1* El usufructuario no tiene derecho 4 los frutos pendien-
tes en el momento en que se extingue el usufructo, pues el
articulo 976 del Cédigo Civil, declara expresamente, que los
frutos naturales ¢ industriales pendientes al tiempo de ex-
tinguirse el usufructo, pertenecen al propietario.”

Por el contrario, el articulo 2,343, ordena, que los frutos
pendientes de los predios dotales, se dividan del modo es-
tablecido en el articulo 2,146, aplicando al marido 6 & sus
herederos los que corresponderian 4 la sociedad; esto es, se
deben dividir en proporcién al tiempo que ésta haya dura-
do en el ultimo afio:”

22 El ejercicio del derecho de usufructo puede ser gra-
vado, arrendado y enajenado, aunque sea 4 titulo gratuito,
segtn lo declara el articulo g82 del Cdédigo Civil; pero el
marido no puede ceder ni enajenar de ninguna manera
el ejercicio de ese derecho, que no ha sido constituido para
beneficiarle, sino en provecho del matrimonio:?

3% El usufructo dura un tiempo determinado, 6 tanto co-
mo la vida del usufructuario, segtin que se haya constituido
hasta cierto dfa 6 sin limitacién alguna, y no se extingue
por la muerte del propietario. Por el contrario, la muerte

de Ia mujer produce la disolucién del matrimonio, y hace

cesar el derecho de usufructo del marido sobre los. bienes

I Articulo 877, Céd. Civ. de 1884. Véase lanota1?, pag. 142, tomo L.
2 Articulos 2,010 y 2,013, C4d. Civ. de 1884.
3 Articulo 882, Céd. Civ. de 1,884.
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dotales, que tiene obligacién de restituirlos 4 los herederos
de aquélla (art. 2,309, Céd. Civ.):"

4% El usufructuario estd obligado, segin el articulo gg3
del Cédigo Civil, 4 dar la correspondiente fianza de que cui-
dard las cosas dadas en usufructo como un buen padre de
familia, y las restituird al propietario con sus accesiones, al
extinguirse aquel derecho, no empeoradas ni deterioradas
por su negligencia,

El marido no tiene la obligacién de otorgar esa fianza,
porque por los articulos 1,999, 2,000, 2,001 y 2,277 del mis-
mo ordenamiento, tiene el imprescindible deber de consti-
tuir la hipoteca necesaria sobre sus bienes para garantizar
la devolucién de los bienes dotales, y si no los tuviere, so-
bre éstos si fueren raices.”

Existen otras diferencias de menor importancia, que ha-
remos notar en el curso de esta leccién.

En virtud de la asimilacién que la ley hace del marido con
el usufructuario, resulta que, como éste, tiene obligacién de
hacer inventario de los bienes dotales, de repararlos, pagar
las pensiones fiscales y llenar los dem4s deberes que hemos
explicado detalladamente en el articulo V, leccién sexta, to-
mo 2¢ de esta obra, al cual remitimos 4 nuestros lectores,
para omitir inttiles repeticiones.

Tiene el marido facultad para ejercitar todas las acciones
reales y personales que fueren necesarias para el cobro y
administracién de la dote, porque sin ellas serfa imposible
que se realizara el objeto de la constitucién de ésta, el sos-
tenimiento de las cargas del matrimonio.

Pero el marido tiene 4 la vez obligacién de sostener las

cargas del matrimonio, aun cuando no reciba dote; pero es-
tando ésta constitufda, no puede la mujer exigir la asegura-

1 Articulo 2,177, Céd. Civ. de 1884.

3 A i 2 - _—p it 2 b = J s
2 Articulos 1,878, 1,875, 1.876 v 2,145, Céd. Civ. de 1884, Viéase lafiota'22, nap. 71
it shia g T AL
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cién de alimentos que le concede el articulo 232 del Codi-
go, sobre los bienes del marido, sino por falta 6 insuficiencia
de los dotales (art. 2,270, Céd. Civ.).!

El marido tiene obligacién de alimentar 4 su mujer y 4
sus hijos, como hemos dicho al ocuparnos de los derechos
y obligaciones que se derivan del matrimonio, y la ley, que
sanciona ese deber, no ha querido que quede al arbitrio de
aquél su cumplimiento, por cuyo motivo ha concedido en su
contra la accién para obtener la aseguracion de alimentos.

Pues bien; la mujer deja de tener derecho para exigir és-
ta cuando tiene dote constituida, 4 no ser en el caso de que
los bienes dotales sean insuficientes; porque teniendo la do-
te por objeto ayudar al marido 4 sostener las cargas del ma-
trimonio, no corre el peligro de carecer de alimentos, ga-
rantizados por la constitucién de aquélla, que 4 su vez estd
garantizada por la hipoteca necesaria que el marido tiene
el deber de constituir en cualquier tiempo en que la reciba,
y cuando se aumente (arts. 1,999, 2,000, 2,001 y 2,277, Céd.
Civ.).?

La obligacién que el marido tiene de garantizar los bie-
nes dotales, mediante la hipoteca necesaria, es ineludible
hasta tal grado, que no queda relevado de ella por el hecho
de carecer de inmuebles propios sobre que constituirla, pues
en tal caso, tiene que llenar ese deber hipotecando los pri-
meros bienes de esa clase que adquiera, 6 los mismos dota-
les, si fueren rafces (arts. 2,278 y 2,001, Céd. Civ.).2

Como sobre esta importante materia hemos hecho las ex-
plicaciones respectivas en la leccién novena, articulo 111 de
este tratado, que se refiere 4 la hipoteca necesaria, remiti-
mos 4 nuestros lectores a ellas.

Articulo 2,138, Cod. Civ. de 1884.
Articulos 1,878, 1,875, 1,876 y 2,145, Cod. Civ. de 1884.
3 Articulos 2,146 y 1,876, Céd. Civ. de 1884.

Pig. 72 de este volumen.
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Del sistema adoptado por el Cédigo Civil, segtin el cual
‘tiene el marido el cardcter de usufructuario de los bienes
dotales, se infieren las siguientes consecuencias, que tienen
la debida sancién legal:

12 Si en los bienes dotales se comprende un capital que
el marido deba 4 la mujer, el plazo para pagarlo queda
prorrogado hasta la época en que deba restituir la dote;
y si ese capital causare réditos, éstos se consideran como
usufructo de la dote, desde la celebracién del matrimonio
hasta que aquélla sea restituida (arts. 2,272 y 2,273;-€0d.
Civ.)2

La razén es obvia, pues si la dote tiene por objeto ayu-
dar al marido 4 soportar las cargas del matrimonio, es claro
que aquél tiene derecho de percibir los productos del capi-
tal, los intereses que produce, y hacerlos suyos por razén
del usufructo que le otorga la ley sobre los bienes dotales:
y que el plazo para el reembolso del capital se entienda pro-
rrogado hasta la época de la restitucién de la dote, supues-
to que hasta entonces cesa el derecho del marido para rete-
ner los bienes sobre los cuales fué constituida.

2% El marido es responsable con sus propios bienes de
lo que dejare de cobrar del capital de la dote, y de todos los
perjuicios que 4 éstos se sigan, 4 no ser que se pruebe no
haber habido culpa ni negligencia de su parte (art. 2,7
Céd. Civ.).?

Como hemos dicho, esta consecuencia es el efecto nece-
;'59.,1‘io del iz-.arécter de u.fsuﬁ‘ucmario de los bienes dotales que
la ley atribuye al marido y de las obligaciones que por ¢l
le impone, idénticas 4 las del usufructuario d g

74,

e bienes de otra
especie; pues asi como €ste, tiene el deber de disfrutar de

la cosa usufructuada como un buen padre de familia, y en

2,140 y 2,141, Cod. Civ. de 1884.

2, C4d. Civ. de 1884,
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consecuencia, velar por la conservacién de ella, abstenién-
dose de ejecutar actos que puedan degradarla 6 menosca-
barla, el marido reporta la misma obligacién, y, por consi-
uiente, es responsable de la pérdida de los bienes dotales

o
o
AV

de los menoscabos y deterioros que por su culpa sufrieren.
Pero como & lo imposible nadie puede estar obligado,

‘porque estd fuera del poder humano, de aquf es que la ley,

inspirdndose en la equidad y la justicia, ha declarado que
cesa la responsabilidad del marido, 6 lo que es lo mismo,
que no le es imputable la pérdida 6 menoscabo de los bie-
nes dotales acaecidos sin culpa 6 negligencia de su parte,
porque tales acontecimientos son producidos por causas ex-
trafas 4 su voluntad, 6 son el efecto de caso fortuito 6 fuer-
za mayor.

Desde el tiempo de la legislacién romana, se prohibid,
para evitar abusos, la facultad al marido de enajenar los bie-
nes inmuebles dotales, cuya prohibicién fué reproducida por
nuestra antigua legislacién y por el articulo 2,280 del Cé-
digo Civil, que declara, que ni el marido ni la mujer, ni los
dos juntos, pueden enajenar, hipotecar ni gravar de cual-
quier otro modo los bienes dotales inmuebles, salvas las ex-
cepciones que el mismo ordenamiento establece, y de las
cuales nos ocuparemos después.’

Como la prohibicién absoluta de enajenar los bienes do-
tales pudiera en algunas ocasiones hacer mis graves y an-
gustiosas las circunstancias de las familias y aun dar ocasién
4 los fraudes, los intérpretes del Derecho Romano y las le-
yes de las Partidas establecieron el principio, segtin €l cual,
el marido podia libremente enajenar los bienes muebles, es-
pecialmente los fungibles.

El Cédigo Civil ha sancionado el mismo principio, de-
clarando, en el articulo 2,275, que el marido puede, salvo

1 Ley un. de vei wxor.act., § 15, C.5 ley 79, tit. 11, Part. 4%
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convenio en contrario, disponer libremente de los muebles
comunes pertenecientes 4 la dote; pero que responde de su
valor.*

Pero los términos empleados en la redaccién de este pre-
cepto, nos indican, de una manera clara € indiscutible, que
no permite dudas de ninguna especie, que la facultad de ena-
jenar que otorga al marido, no alcanza 4 toda clase de bie-
nes, sino solamente 4 los comunes, y no 4 los que en el tec-

nicismo del derecho se designan con el nombre de preciosos.

Que tal es la mente del precepto aludido, nos lo demues-
tran los términos mismos del articulo 2,276 del mismo Codi-
£0, que prohiben al marido, de una manera terminante, dis-
poner de la dote que consistiere en muebles preciosos 6 en
dinero, sino es en los términos que establece en otro precep-
to, relativamente al permiso que otorga, como excepcion, pa-

ra enajenar los inmuebles, del cual nos vamos 4 ocupar.”

Pero antes conviene advertir:

RO ue aunque el articulo 2,275 faculta al marido para
disponer libremente de los bienes dotales comunes, salvo
convenio en contrario, no por esto le liberta de toda respon-
sabilidad, sino que, por el contrario, le impone la obligacién
de responder de su valor, 6 lo que es lo mismo, le (!I:_)Hg';l a

I Articulo 2,143, Cod. Civ. de 1884.
2 Articulo 2,144, C6d. Civ. de 1884.
Reformado en los términos siguientes:
20Qy f n, Tofe - et o 5 ~ - -

Si la dote consistiere en muebles preciosos ¢ en dinero, el marido no podra dispo
ner de ella sino asegurando previamente la restitucién de su valor con hipoteca consti-
-‘tuldﬂ sobre sus bienes, 4 no ser que por las capitulaciones dotales se le prohiba la ena-
jenacién en todo caso,”

Esta reforma se hizo por las razones siguientes, que tomamos de las notas compara-
tivas del Lic. Macedo: 4

La referencia al articulo 2,281, introducia cierta confusion en este articulo pues aquél
Se ocupa 1.1:3 Eeeion de inmuebles y la permite, constituyéndose hipoteca sobre los
mismos bienes enajenados, lo cual es notoriamente i

: it naplicable & bienes muebles. Para
evitar esta confusidn, en el nuevo articulo se previene, de una manera expresa, que ¢l ma-
rido s6lo puede disponer de los -bles preciosos v de la do g "

RS L . ,}1‘ e muebles preciosos y de la dote, asegurando previamente
8 estitucion con hipotecs 5U5 propios Bience 4 Tk 2 . e
o poteca de :1.11:. Propios ienes, 4 menos (ue por las capitulaciones se
les prohiba en todo caso la enajenacién,”
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pagar éste en la fecha en que debe restituir la dote 4 la mu-
jer 6 sus herederos: :

2 Que aun cuando el marido tiene la obligacién, como
hemos dicho, de constituir hipoteca para garantizar la de-
volucién de los bienes dotales, tal obligacién no impide ni
suspende la facultad que por la ley tiene para vender los
bienes muebles comunes pertenecientes a la dote; porque
el camplimiento de aquel deber, y el que la ley le impone
de pagar el valor de éstos, aseguran suficientemente los in-
tereses de la mujer y sus herederos (art. 2,279, Céd. Civ.).!

Las excepciones que sufre la prohibicion que tienen el
marido y la mujer de enajenar los bienes muebles preciosos
y los inmuebles que forman parte de la dote, 4 los cuales
hemos hecho alusién, son las siguientes:

1* El marido puede enajenar los bienes dotales inmue-
bles, sean ¢ no estimados, siempre que haya asegurado pre-
viamente la restitucion de su valor, con hipoteca constitui-
da sobre sus bienes 6 los mismos que enajene, & no ser que
por las capitulaciones matrimoniales, se le prohiba la ena-
jenacién en todo caso (art. 2,281, Céd. Civ.).?

La prohibicién de la facultad de enajenar los inmuebles
dotales, se establecié para evitar los grandes abusos que
podian-cometerse por los maridos; pero como la prohibi-
cién absoluta pudiera causar graves perjuicios 4 las familias,
fué preciso establecer excepciones, ya para impedir ese re-
sultado contrario 4 las miras de la ley, ya para satisfacer
las exigencias del interés piblico, que demanda que la pro-
piedad inmueble, no esté fuera de lacirculacién del comercio.

La excepcion 4 que nos referimos, es justa, porque ga-
rantiza 4 la mujer y & sus herederos, la restitucién de la do-
te, y, por lo mismo, evita toda especie de abuso de parte del

1 Articulo 2,147, Cod. Civ. de 1884.
2 Articulo 2,149, Céd. Civ. de 1884.
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marido, 4 la vez que le facilita los medios de aumentar sus
especulaciones, 6 de evitar los males que serfan consiguien-
tes 4 la conservacién de los inmuebles improductivos 6 &
una administracién dispendiosa.

Esta excepcién supone necesariamente el consentimiento
de Ia mujer, para que el marido haga la enajenacién; pues
no siendo éste el propiet;irio de los inmuebles dotales, sino
administrador y usufructuario de ellos, es fuera de toda du

da, que no podrfa llevarla 4 cabo, supuesto que la venta de
cosa ajena, es nula.

af

La mujer puede enajenar 6 hipotecar los bienes do-
tales inmuebles y muebles preciosos, cuando no esté toda-
via constituida la hipoteca necesaria que el marido est4 obli-
gado 4 otorgar, para garantir la restitucién de la dote, para
dotar 6 establecer 4 sus hijos 6 descendientes que no lo sean
del marido (art. 2,282, Céd. Ciy.).’ ;

En este caso, la razén aconseja, que se atienda 4 las ne-
cesidades del momento, que merecen preferencia, 4 las per-
manentes de la mujer, que pueden ser atendidas y satisfe-
chas por el marido.

3% Enla misma consideracién se funda la excepcion que
el articulo 2,283 d_el Cédigo Civil establece, declarando
que ambos cényuges, de acuerdo, pueden enajenar 6 hipo-
tecar los bienes dotales inmuebles y muebles preciosos, cuan-
do no estd constituida atn la hipoteca necesaria que garan-
tiza la restitucién de la dote:* t

I. Para dotar 6 establecer 4 sus descendientes:

II. Para cubrir los alimentos de 1a familia que no pueden
ministrarse de otro modo:

D oA o ~e 3 2 1
III. Para pagar las deudas de la mujer 6 del que consti-

1 Articulo 2,150, Céd. Civ. de 1884.

2 Articulo 2,151, Céd. Civ. de 1884,

Ia - arl P, A T ~ '
Reformada la fraccién VI de este articulo en los términos siguientes:

A : bienes que deban quedar con el cardcter de dotales,
6 para libertar algunos de éstos de los gravimenes que reporten.”

‘“Para permutar 6 comprar otros 1
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tuyé la dote, anteriores al matrimonio, si constan en docu-
mento auténtico y no pueden pagarse con otros bienes:
1V. Para las reparaciones indispensables de otros bienes
dotales:

V. Cuando los bienes dotales forman parte de una heren-
cia i otra masa de bienes indivisa, que no es susceptible de
comoda divisién:

VI. Para permutar 6 comprar otros bienes, que deban
quedar con el cardcter de dotales:

VIIL. En los casos de expropiacién, por causa de utilidad
publica.

El primer caso de excepcidn, de los contenidos en el ar-
ticulo 2,283, es perfectamente justo, pues la prohibicién de
enajenar la dote, se ha establecido en beneficio de los hijos,
y cuando se emplea en dotarlos ¢ establecerlos, se cumple
con las miras benéficas del legislador.

Un ligero examen basta para comprender que las con-
diciones necesarias para la enajenacion de los bienes do-
tales en este caso, es de aquellas que se requieren para
llevarlas 4 cabo cyando se trata de establecer ¢ dotar 4
los hijos y descendientes de la mujer, que no lo sean del
marido.

En efecto: cuando se trata de hijos de un matrimonio an-
terior de la mujer, se debe llenar el requisito de vender los
bienes dotales en subasta piblica, con autorizacién judicial,
comin 4 los casos de excepcién sefialados en el articulo
2,283 del Cédigo, y 4 aquel al cual nos referimos, y ademds,
es indispensable la audiencia del marido, como lo previene
el articulo 2,285."

Este requisito tiene por objeto no autorizar 4 la mujer
para la enajenacion de los bienes dotales sin conocimiento
del marido, quien por ella sufre perjuicio, toda vez que se

1 Articulo 2,153, Céd. Civ. de 1884.




