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cio, para heredar 4 la victima de su impudencia, 4 sus hijos
legitimos y 4 su cémplice.

Facil es comprender la razén en que se funda la primera
de las causas indicadas; porque es perfectamente inmoral é
injusto que el cényuge adiltero, el que ha dado causa al di-
vorcio, herede 4 aquel 4 quien ha afrentado durante su vi-
da, causandole deshonra y lastimindole en el mis caro de
sus afectos.

En cuanto 4 la tercera causa, encontramos que la razén
que la justifica es més perceptible. ;Cémo permitir que el
complice en el adulterio, el que tan grave mal produjo en la
familia, pueda heredar 4 su amante?

¢No seria otorgarle un premio 4 su inmoral conducta, es-
tableciendo un ejemplo corruptor y de trascendentales con-
secuencias?

Pero para que proceda la condenacién en todos los casos
indicados, es absolutamente precisa una condicién: que ha-
ya sido condenado por el delito de adulterio el cényuge que
sobrevive, y por consiguiente, su cémplice, y que se haya

declarado el divorcio por adulterio 6 por otro motivo, y hu-

biere dado causa al divorcio, siempre que la condenacién 6
la declaraci6n se hayan hecho en vida de aquél 4 quien se
trata de heredar.

La razén es obvia, porque si el cényuge ofendido no in-
tenta el divorcio, 6 no formula su querella contra el culpa
ble, 6 si se desiste de la acusacién 6 del juicio intentado, se
extingue la accién civil 6 penal, de manera que ya no le es
licito volver 4 intentarla, ni la transmite 4 sus herederos.

El silencio del cényuge ofendido hace suponer que 1g10-
ra la ofensa que le infieren el culpable y su cémplice, 6 que
la perdona; y en uno ¢ en otrc caso, ni la sociedad ni los
individuos de la familia de aquél pueden castigar § preten-
der el castigo de los culpables.
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Ademas, si todo hombre se presume inocente, mientras
no se pruebe lo contrario, segtn el principio sancionado por
el articulo 8% del Cédigo Penal, no se puede tener como
adiltero el conyuge que se dice culpable, ni & su cémplice,
sin que haya una declaracién judicial, fundada en las prue-
bas fehacientes de esa culpabilidad.

Tal es el motivo por el cual declara el articulo 3,430 del
Cédigo Civil, reproduciendo el principio sancionado por los
articulos 262 y siguientes, que cuando la parte agraviada
perdonare al ofensor, recobrara éste el derecho desuceder al
ofendido por intestado, si el perdén consta por declaracién
auténtica 6 por hechos indudables.!

Antes de pasar al estudio de otras causas de incapacidad,
tenemos que hacer dos observaciones acerca de aquellas,
que son el objeto de las explicaciones que preceden:

I. Que no todas las causas de divorcio constituyen de-
litos, y por tanto, que no hace el Cédigo Civil una clasifi-
cacién apropiada enumerando entre las causas de incapa-
cidad provenientes de delito, el divorcio motivado por el
conyuge supérstite:

II. Que usa de la palabra complice de una manera impro-
pia, para designar, no al que con actos anteriores, posterio-
res 6 simultaneos favorece al culpable para la comisién del
delito 6 para aprovecharse de él, sino al amante, al que es
objeto de su pasién inmoral, al que comete en su compa-
fifa el adulterio, al coautor de ese delito.

En cuanto 4 la segunda causa, no la encontramos igual-
mente justificada, por mas que se diga que los bienes de
los hijos legitimos provienen de la herencia del cényuge
ofendido y que existe la misma razén para que se declare
la incapacidad, que cuando se trata de los bienes de éste;

1 Art. 3,293, Céd. Civ. de 1884.
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Jues desde el momento en que se abre la sucesion los bie-
} .

nes cambian de propietario, y .1os hijos son, en Pu?n- derf,
cho, muy duefios de disponer libremente de ellos, y sin res-
iccid ouna. ’
tr];?;ino‘i: parte, por mas que la rlnad.re sea culpiﬂﬂe hacia
su marido, no parece justo m.eqmtatwo que el de 1tol, q_ue
va ha sido castigado por el 1':r1buna.1 competente CO'H ,12} p:s
;121 respectiva y con la pérdida .de tqdo 5_31.1 polt}m: } ‘u, h.‘h.b
derechos sobre las personas y bienes df? ::us hijos, se ca:.u{
oue ademas con ofra pena, con la l'elﬁjﬁ(’ll()l’] de la p{@(@g
Elial, que obliga & los hijos & ‘aba.ndmllz’w ala mac(lre bill'le...
ner derecho para aliviar su miseria, sid ella le ha precipi-
tado su falta. ' : -

Finalmente: creemos que esta causa de 1n§apamgédl se
halla en abierta pugna conlos prece;“)tos'c}el mismo LlL')dlf{O
Civil que imponen a los huosﬁla ol}}1g§c1()11- de‘ (llar a -lm,if
tos 4 los padres, pues impide a a(ll}lello.s pot tL‘stdlncn[(z.f.v
jar 4 la madre culpable una pension alimenticia, 6 instituir-
la su heredera. . |

El articulo 3,428 del Codigo, sel.’iala como c%uln}ta Cmr;t
de incapacidad prm'enicn’te de delito la expos;c\u)f d\ef:):.
hijos hecha por el padre 6 por la madre; porque (,:? plml'L ﬂ
tamente inmoral que éstos, autores dc.uno de los -('g, lLr):s
mAs repugnantes, que conslste'en el abandono del hl‘](:\, x‘e.\—
soniéndole 4 los mayores peligros, Cua?ldo poien t1em§
;:dad merece mas solicitos cuidados, y sélo por evitarse %a:,
molestias y los gastos que demanden ellos, tengan derecho
de heredarlos. ‘ .

En idénticas consideraciones se iunda‘ h demr‘na C'lL‘-,ct
de incapacidad, proveniente de la supresion, susmucm; f)
suposicién de infante, pues no parece Justo'm -mmc,d flt}e r_
rede 4 éste 6 4 las personas que ha}'a. perjudicado 6 11113(:_11:
tado perjudicar el autor de esos delitos, sobre todo, si se
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atiende 4 que la herencia se convertiria en un
premio 6 recompensa de ellos.

Por una consideracién semejante sefiala el Cédigo Civil
como sexta causa de incapacid

a especie de

ad el delito cometido contra
la honra del difunto, de sus hijos, de su conyuge 6 de

sus
padres; pero como lo declara expresamente aquél, para que

exista tal causa de incapacidad, es preciso la decl

aracién ju-
dicial reconociendo la existencia de ese delito,

6 lo que es
lo mismo, que el culpable haya sido condenado por éL.

El Cédigo Civil sefiala como séptima causa de incapaci-
dad la violencia ejercida con el difunto para que haga, de-
je de hacer, 6 revoque su testamento, porque la violencia
es el vicio mas profundo que puede afectar 4 una disposi-
cién, supuesto que, como dice Troplong, importa un aten-
tado & esta voluntad libre que debe ser la 1

vase de ella; y
ademas, constituye el

delito previsto y penado por los ar-
ticulos 450 y siguientes del Cédigo Penal.!

Pero todas las causas de incapacidad que hemos enume-
rado cesan cuando la parte agraviada perdona al ofensor,
por declaracidén auténtica é por hechos indudables, pues en
tal caso recobra éste el derecho de suceder al ofendido por
intestado, segtin lo declara el articulo 3,430 del Cédigo
Civil.2

En cuanto 4 la capacidad para suceder por testamento,
s6lose recobra segtinel articulo 3:431del mismo Cédigo, si
despuésde conocidoel agravio el ofendidoinstituye herede-
ro al ofensor 6 revalida su institucién anterior con las mis.
mas solemnidades que se exigen para testar; porque el per-
dén del ofendido 4 que equivale el testamento en que 1nsti-
tuye heredero 4 su ofensor borra la causa Je incapacida.?®

Obra citada, tomo I, ntim. 480.
Art. 3,293, C4d. Civ. de 1884,
Art. 3,294, C6d. Civ. de 1884.
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Por presuncién de influjo contrario & la libertad del au-
tor de la herencia, son incapaces de adquirir por testamen-
to del menor, segtn el articulo 3,432 del Cddigo, los tuto-
res y curadores, & no ser que sean instituidos antes de ser
nombrados para el cargo 6 después de la mayor edad de
aquél y estando aprobadas ya las cuentas de la tutela.!

Esta causa de incapacidad se funda en el temor de que
el tutor 6 el curador abusen de su influencia para arrancar
del menor disposiciones testamentarias en su favor, peligro
que existe atin después de que éste llegue a la mayor edad
mientras no se le entreguen sus bienes y se le rindan las
cuentas de administracién; pues la natural impaciencia de
entrar en posesién de su fortuna puede convertirse en un
medio poderoso para arrancarle liberalidades que cubririan
los abusos cometidos en una mala administracién.

Esta incapacidad subsiste, segilin lo expresa terminante-
mente el precepto citado, mientras que el tutoreado llega 4
la mayor edad y son aprobadas las cuentas de la tutela, por-
que entonces cesa la presuncién y el peligro que la moti-
van; ya no existen en aquél el estado de dependencia 4 que
estaba sujeto respecto de su tutor, y éste carece ya del as-
cendiente y del influjo que tenia sobre éL

Pothier explica la razén que motiva la extincién de esta
causa de incapacidad, diciendo que, cuando se ha produci-
do la cuenta, el menor estd plenamente instruido de todos
sus derechos, queda acreedor de una suma liquida contra
el tutor, que puede exigir de él como de cualquier otro deu-
dor; deja de estar en su dependencia, y por lo mismo de-
be cesar la incapacidad: de otra manera habria que decir
que todos los acreedores estan bajo la dependencia de sus
deudores.”

1 Art. 3,295, C6d. Civ. de 1884.
2 Des Donations entre vifs, nim. 38.
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En cuanto al curador, se ha establecido la causa de in-
capacidad & que nos referimos, ya porque algunas veces
sustituye al tutor en la administracién, ya porque por la ley
es elvigilante de los actos del tutor; y si éste incurre en al-
guna responsabilidad y aquél no la hace efectiva, participa
de ella. En una palabra, el menor se halla también en un
estado de dependencia respecto de él, y existe ademas el
peligro de que abuse de su influencia para eximirse de ella.

El precepto aludido establece también otra excepcién 4
la incapacidad 4 que nos referimos, y que tiene lugar cuan-
do el menor otorga el testamento antes de que sea nombra-
do el tutor 6 el curador, pues entonces no existe la causa
que da origen 4 la incapacidad.

Pero hay que advertir, que ésta no comprende 4 los as-
cendientes y hermanos del menor, salvo el caso de violen-
cia con éste, para que deje de hacer 6 revoque su testamen-
to (art. 3,433, Céd. Civ.)!

Esta excepcién de la regla que declarala incapacidad, se
funda en la consideracién de que, los vinculos estrechisimos
de parentesco que unen al menor con el ascendiente é her-
mano que ejerce la tutela, que le da derecho para heredarlo
en caso de intestado, alejan y destruyen por completo la
presuncién en que aquella regla se funda.

La institucién puede explicarse entonces por un motivo
justo y honesto, y en tal caso no puede subsistir la presun-
cién creada por la ley, fundandose en la posibilidad de
una influencia perniciosa y deshonesta.

Por la misma presuncién son también incapaces de he-
redar por testamento, segtn el articulo 3,434 del Cédigo
Civil, el médico y el ministro de cualquier culto que asistan
al testador en la tltima enfermedad.?

1 Art. 3,296, C6d. Civ. de 1884.
2 Art. 3,297, C6d. Civ. de 1884.
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El ascendiente que tienen los médicos y los confesores
en el animo de los enfermos, hacen presumir que la institu-
ci6n no fué dictada por el afecto hacia ellos, sino arrancada
por sugestion 6 por fraude.

En efecto, la ciencia del médico y la religién de que es
representante el sacerdote, les daauno y otro armas pode-
rosas sobre el &nimo del paciente que espera de ellos su sa-
lud temporal y espiritual; y tal influencia es tanto més te-
mible cuanto que, como dice Ricard, la debilidad de aque-
llos sobre quienes la ejercen se halla ordinariamente redu-
cida 4 su dltima extremidad y todo lo esperan de sus au-
xilios.

Esta causa de incapacidad, como hemos indicado, se fun-
da en la presuncién de captacién creada por la ley,'y co-
mo todas las presunciones que sirven de fundamento 4 és-
ta para determinar la nulidad de un acto, no admite prueba
en contrario. En consecuencia, debemos concluir, que al
médico y al ministro del culto contra quienes se solicite la
nulidad de la institucién no se les puede admitir pruebas
que tengan por objeto demostrar que no han ejercido in-
fluencia alguna en el &nimo del testador para que los ins
tituyera herederos.

Esta conclusién es perfectamente juridica, y tiene funda-
mento en el articulo 761 del Cédigo de Procedimientos de
1872, reproducido por los articulos 705 del de 1880 V 540
del de 1884, que declara expresamente que no se admite
prueba contra la presuncién legal, cuando el efecto de ella
es anular un acto 6 negar una accidn.

Para que la capacidad indicada exista, es indispensable,
segtin se infiere del precepto que la crea, que concurranlas
circunstancias siguientes: ' :

I. Que el médico 6 el ministro del culto hayan asistido
al testador, es decir, que el primero lehaya prestado- una
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serie regular y continua de cuidados 6 de prescripciones, y
que elsegundo se haya encargado de su direccién espiritual.

De donde se infiere que no adolecen de esta incapacidad
el médico 6 el ministro del culto que se hayan limitado 4
hacer una 6 varias visitas al testador como una manifesta-

ci6n de amistad, é que le hayan prestado alguno que otro

servicio aislado de su profesion é de su ministerio.
Sin embargo, esta consecuencia, que se deriva de una ma-
nera perfectamente légica de los términos del articulo 3,434

del Cédigo Civil, no es verdadera respecto del ministro del

culto,pues el articulo 87 delaley Orgénica de lasadicionesy
reformas constitucionales promulgadas en 14 de Diciembre
de 1874, declara expresamente que es nula la institucion
de herederos y legatarios que se haga en favor de los mi-
nistros de los cultos, de sus parientes dentro del cuarto gra-
do civil, y delas personas que habiten con dichos ministros
cuando éstos hayan prestado cualquiera clase de auxilios
espirituales & los testadores durante la enfermedad de que
hubieren fallecido 6 hayan sido directores de los mismos.

En consecuencia, debemos establecer que, segtn el articu-
lo 87 de la ley Orgénica citada, cuyos preceptos deben pre-
valecer sobre los del Cddigo Civil, sonincapaces de heredar
por testamento y para percibir legados, los ministros de
cualquier culto que hubieren prestado cualquiera clase de
auxilios, aunque no importen la direccién espiritual al tes-
tador, durante la enfermedad de que hubiere fallecido.

II. Que la liberalidad se haya hecho en el testamento
otorgado durante la tltima enfermedad del testador, esto es,
de aquella que le priva de la existencia.

De lanecesidad de la concurrencia de esta circunstancia
se infieren las siguientes consecuencias :

1" Que la incapacidad no existe sise otorga el testamen-
to antes de que comenzara la enfermedad de que fallecid el
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testador, porque entonces cesa la causa que da origen 4 la
presuncién contraria 4 la libertad de éste para testar.’

2% Que tampoco existe la incapacidad si el testador fa-
llece por una causa extrafia 4 su enfermedad, por ejemplo,
un incendio é cualquiera otro siniestro.?

3% Que no existe la incapacidad si el testador recobrala
salud, porque no siendo la enfermedad mortal, supone la.
ley que ni el médico ni el sacerdote han podido ejercer so-
bre aquél la influencia que teme.?

Pero el articulo 3,434 del Cédigo que motiva las obser-
vaciones que preceden, seffala una excepcion & la regla que
establece, declarando que no tiene aplicacién cuando el mé-
dico ¢ el sacerdote que asisten al testador en su tltima en-
fermedad, fueren también sus herederos legitimos, «porque
en ellos, como dice la Exposicién de motivos, cesa la razén
de la ley, supuesto el derecho que ésta concede 4 esas per-
sonas en la sucesién.»

En otros términos, en el caso dela excepcién propuesta,
no existe la presuncién de la captacién en la cual se funda
la incapacidad 4 que se refiere el articulo 3,434 del Codigo,
supuesto que la liberalidad del testador puede explicarse
de una manera natural por el afecto inspirado por el paren-
tesco; y sie-mpre que una disposicién se puede explicar por
un motivo justo y honesto, no se debe presumir un motivo
interesado v deshonesto.

Y aun cuando no pudiera explicarse asf, no podria exis-
tir tal presuncién, porque la ley obliga al testador, bajo el
sistema de la herencia forzosa, 4 instituir 4 sus herederos
legitimos aun contra su misma voluntad; y hasta tal punto
es indeclinable para €l este deber, que la simple pretericién

1 Laurent, tomo XI, niimero 342; Demolombe, tomo XVIII, ntimero 544 v si-
guientes, -

2 Hue. tomo VI, nimero 103,
3 Laurent, tom. XI, nim. 342: Huc. Ioco citato.
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de uno de aquéllos bastarfa para que el testamento fuera
inoficioso.

Pero la ley no ha querido que la incapacidad 4 que se
refieren las explicaciones que precede, queden sin sancidémn
alguna que evite y precava la- infraccién del precepto que:
la establece, sino que el articulo 3,435 del Cédigo Civil, de-
clara en los términos més claros y precisos, que el notario-
que a sabiendas autorice un testamento en que se institu-
yan herederos al médico 6 al ministro de cualquier cultos
que asistan al testador en su Gltima enfermedad, debe ser
privado de oficio; y que el juez 4 quien se presentare el tes-
tamento ha de imponer esa pena de oficio, procediendo de
plano, bajo la de suspensién por seis meses, si no lo hicie-
re asi; y por dltimo, que ni sobre la privacién ni sobre la
suspension se admitird recurso alguno en el efecto suspen-
sivo, sino sélo en el devolutivo.!

En otros términos: el articulo 3,435 4 que nos referimos,
tiende & evitar los abusos que los médicos y los ministros
de los diversos cultos, pueden cometer por su posicién y
su influencia sobre la voluntad de los testadores, quitando-
les hasta la posibilidad de que se haga constar aquélla,
arrancada por la captaciéh, en los testamentos; y al efecto
impone una pena severa al escribano que 4 sabiendas otor-
ga un testamento infringiendo el articulo 3,434 del Cédigo
Civil, y al juez que no haga efectiva esa pena luego que
tenga conocimiento de la infraccién, imponiéndola de pla-
no, esto es, sin forma de juicio y aunque no haya instancia
de parte interesada 6 del Ministerio Piblico.?

Y quiere que en todo caso se hagan efectivas esas penas
y en el acto, 4 cuyo efecto declara que la determinacién ju-
dicial que las imponga puede ser recurrida por via de ape-

{ Art. 3,298, C6d. Civ. de 1884.
2 Art. 3,297, Céd. Civ. de 1884.




