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En fal estado los trabajos, la Diputacion del Distrito Federal present6 4 la Ca-
mara de Diputados proyecto de ley para que se antorizara al Ejecutivo para refor-
mar los Cédigos Civil y de Procedimientos Civiles del Distrito, asf como la ley de
Organizacion de Tribunales de 15 de Setiembre de 1880, Adicionado ese proyecto
con facultades para reformar tambien el Cédigo Penal, 4 mocion del sefior Diputado
Lic. Miguel Blanco, fué aprobado por ambas Cdmaras, expidiéndose el decreto re-
lativo en 14 de Diciembre de 1883.

Autorizado el Ejecutivo, y previas algunas conferencias 4 las cuales concurrie-
ron las mismas personas que % la tercera revision, y ademds el sefior Diputado li-
cenciado Gumesindo Enriquez, quedé definitivamente acordado el texto del Cédigo
reformado, que fué promulgado el 31 de Marzo de 1884, aceptando el proyecto tal
como se encontraba al ser presentado £ la Cdmara de Diputados por la 1 Comision
de Justicia, sin otras reformas que las que aparecen hechas en los Capitulos II, Iy
IV, Titulo XX, Libro III.

Nota del Sr. Ministro de Justicia, remitiendo el Proyecto de Reformas
al Cédigo Civil.

Secretaria de Estado y del Despacho de Justicia & Instruccion Piblica.— Seccion
Primera.— Desde el mes de Junio del afio préximo pasado se encarg6 4 una Comi-

sion, compuesta de los Sres. Lics. D. Eduardo Ruiz, D. Pedro Collantes Buenrostro
y D. Mignel 8. Macedo, que revisara el Cédigo Civil del Distrito Federal y Territorio
de la Baja California, proponiendo las reformas y modificaciones que, en su concep-
to, deberian hacérsele.

No puede extrafiarse que se haya pensado en esa revision, porque dicho Cédigo
comenzé 4 regir el 19 de Marzo de 1871; y despues de doce afios de observancia, se
siente la necesidad de introducir en é1las innoviiciones que una experiencia ilustra-
da y pericial ha venido justificando. Muy pretensioso seria creer que fueron defini-
tivos é inmutables nuestros primeros ensayos en materia de legislacion eivil, cuando
estd probado histéricamente que todos los principios teéricos, por buenos que se les
considere, exigen en su aplicacion la ayuda de la préctica, que completdandolos gra-
dual y periddicamente, los lleva hasta la perfeccion de que son susceptibles las ins-
tituciones humanas.

La Comision se consagrd, con nna eficacia laudable, al desempefio del 4rduo tra-
bajo que se le habia encomendado, y 4 principios de Marzo dltimo pudo presentar
4 este Ministerio su proyecto relativo, el cual, por su notoria traseendencia, fué su-
jetado 4 nuevo estudio, habiendo sido tambien objeto de nueva y detenida discu-
sion entre sus mismos antores y el Secretario que suscribe. Estos antecedentes ponen
de manifiesto que no se ha querido ni se quiere improvisar reformas en un punto que
tanto afecta 4 los sentimientos € intereses mds respetables de la familia y de la so-
ciedad, sino que, por el contrario, teniendo presentes estas circunstancias, se ha pro-
cedido con toda cordura y prevision, y siempre con el propésito de someter el pro-
vecto al debate razonado y filoséfico de la tribuna y de la prensa, como el medio més
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democratico de ilustrar las cuestiones y de resolverlas con el mayor acierto posible.

Ha llegado la oportunidad de cumplir el propésito indicado, puesto que hoy, por
acuerdo del Presidente de la Reptiblica, tengo el honor de dirigir al Congreso de la
Union, por el apreciable conducto de vds., la adjunta inciativa, proponiendo algn-
nas reformas y modificaciones al Cédigo Civil del Distrito Federal y T erritorio dela
Baja California.

Aunque en la referida iniciativa se consultan modificaciones m#s 6 ménos im-
portantes en los enatro libros que forman el C6digo, no puede ocultarse gue lainica
que verdaderamente tiene un cardcter grave y traseendental, es la que se refiere 4 la
abolicion de 1a herencia forzosa y proclama de una manera franca y terminante la
libertad de testar. Semejante innovacion, que ha de ser combatida por los que cre-
yendo en la infalibilidad de 1a legislacion antigua quieren permanecer estacionarios,
impone el deber de anticipar algunas explicaciones que la justifiquen, 4 reserva de
ampliar éstas, tanto en la discusion parlamentaria, como en la exposicion de moti-
vos de todas las reformas que se adopten definitivamente.

No es la primera vez que se pretende cambiar nuestro sistema actu al de sucesio-
nes, porque en la cuarta Legislatura constitucional de la Union, en la sesion de 15
de Febrero de 1863, se present6 un proyecto de ley en el mismo sentido del que hoy
se propone; y 4 pesar de que fuérecibido con la hilaridad y el sarcasmo que saludan
generalmente la primera enunciacion de cualquiera idea nueva y radical, la Comi-
sion de Justiéia, 4 enyo estudio pasé dicho proyecto, al consultar que no fuese apro-
bado, no adujo mds fandamentos en su dictdmen fechado en 28 de Marzo de 1868,
que el de la ignorancia de las consideraciones que habian inducido el 4nimo del que
proponia tal novedad, y la convicion personal de que la ley de sucesiones vigente
enténces, y las costumbres del pais, estaban enteramente conformes en este punto
con los sentimientos de la naturaleza.

Han traseurrido quince afios, y el tiempo, que madura los grandes pensamientos,
viene indicando la conveniencia y justificacion de hacer algunas reformas liberales
en el Libro IV del Cédigo Civil; por lo que el Ejecutivo de la Union, interpretando
debidamente los intereses sociales, vuelve 4 presentar al Congreso la iniciativa que
en 1868 corri6 tan adversa suerte, porque aun no estaba preparada la sociedad para
recibirla y aceptarla como el desarrollo necesario de los derechos del hombre.

La libertad de testar no es mds que el ensanche natural de la libertad individual
y el complemento del derecho de propiedad. El individuo que con su trabajo y su
industria adquiere una fortuna, mds 6 ménos considerable, debe tener el derecho de
disponer de ella de la manera que crea conveniente, y cualquiera restriccion que se
le impone enerva su actividad productora con perjuicio de la rigneza piblica, pues
asi como la esperanza de que despues de su muerte sus bienes serdn de las personas
4 quienes designe libre y voluntariamente, lo alienta y estimula para redoblar sus
esfuerzos y afanes, asi tambien el temor de que suceda lo contrario, lo decepciona
y desanima, inclindndolo cuando ménos 4 la negligencia y al abandono.

Es verdad que el hombre, por su facultad generadora, adquiere obligaciones na-
turales para con los séres 4 quienes da la vida, pero se reducen 4 proporcionarles la
subsistencia y la educacion relativa, segun sus circunstancias, hasta ponerlos en ap-
titnd de llenar por si mismos sus necesidades.

La teorfa de que los padres tienen la obligacion de hacer ricos y opulentos 4 sus
hijos, y de que el derecho de éstos 4 los bienes de sus padres es ilimitado y absoluto,
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s una teoria insostenible, porque no tiene en su apoyo ningun fundamento natural.
Las leyes romanas y espafiolas, el Cédigo frances y todaslas leyes que han impuesto
el principiode la herencia forzosa, descansan en una presuncion que, por justificada
que sea, nunca puede tomar la forma de preceptiva y obligatoria. En efecto, inter-
pretando los sentimientos mds grandes del corazon humano, se ha supuesto siempre
que todos los padres quieren que sus hijos sean sus herederos; pero observando que
puede haber algun caso en que no quieran, y que ni aun en éste se atreverian 4 in-
famar y deshonrar 4 sus hijos, deshereddndolos por las causas que fija la ley, se debe
dejar 4 los padres en completa libertad, sin contrariarlos de nna manera tan arbi-
traria y tan violenta, porque en tales casos laley civil tiene que callar, respetando
el silencio de la naturaleza.

Ademds, jpor qué no conservar 4 la autoridad paterna su verdadero y tierno ca-
rdeter? gpor qué se la quiere desnaturalizar con la dura intervencion de laley civill
Con este procedimiento se excluye hasta la gratitud del corazon de los hijos, que no
ven en su padre al respetable y amoroso autor de sus dias, sino al jornalero obliga-
do 4 trabajar para legarles nna fortuna. A pesar de la libertad de testar, los padres
serdn los herederos de sus hijos, y 1os hijos segnirdn siendo los herederos de sus pa-
dres, no por la fuerza sino por Ja voluntad; no en virtud de la ley sino 4 impulsos del
carifio; y de este modo los sentimientos se purifican, eliminando el interes que los
mancha y los profana; se estrechan los lazos de la familia por el amor, y 1a autoridad
paterna se engrandece y se levanta 4 larespetable alfura que debe ocupar en el hogar
doméstico.

Entrando 4 ofro género de consideraciones, llama desde Inegola atencion que los

hijos de padres ricos, con la seguridad de que han de heredar, no siempre se afanan
por adquirir personalmente, y educados desde nifios con todas las comodidades de 1a
vida y hasta con los caprichos del lujo, se entregan 4 la ociosidad y al vieio, debili-
tando sus facultades morales y su constitucion fisica. 8ifuera posible tener & la mano
datos estadisticos para comprobar este aserto, se notaria que, con honrosas excepceio-
nes, esos herederos, por su escasa inteligencia y su falta de aplicacion, ocupan el
Gltimo Tugar en la eseuela; que pasan desapercibidos en el colegio; que no signen
una carrera profesional; que huyen del taller como de un lugar infamante; que re-
chazan, en fin, todo trabajo moral y material, y consumen estérilmente sn existencia,
esperando con impaciencia la muerte de sus padres para entrar en posesion de la he-
rencia y satisfacer las pasiones que los dominan.

La herencia forzosa puede enervar la actividad del padre y autoriza ¥y constitu-
ye generalmente la ociosidad del hijo, es decir, que disminuye el poder productive
de la sociedad; y bajo este punto de vista, es incompatible con los principios de la
ciencia econémica, Los mds célebres economistas modernos, reconociendo que el
trabajo es la tinica fuente de la riqueza individual ¥ piblica, se oponen enérgica~
mente 4 todo aquello que tienda 4 minar la base sobre que descansa dicha ciencia.
Stuart-Mill, como transaccion entre sus ideas avanzadas en el particular y las cos-
tumbres y tradiciones dominantes, acepta la libertad de testar, y en los intestados
la igualdad en las porciones hereditarias. Courcelle-Seneuil, en su Tratado de Eco-
nomia politica, 1ib. 12, capitulo 12, sostiene esa libertad con acopio de razones filo-
s6ficas, sociales y econémicas. En uno de los parrafos relativos dice: “La l6gica mds
simple basta 4 demostrar el inconveniente econémico de la reserva. En efecto, sila
propiedad individual es de todos los modos de apropiacion el que mds ustimﬁla, al
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hombre al trabajo, es evidente que se pierde tanta mds fuerza, cuanto mds se redu-
ce este poder del propietario sobre sus bienes, Es lo que sucede con la reserva, que
ataca de 1a manera mds directa y mds grave el derecho de propiedad en el derecho
de testar.” Luego agrega: “En Inglaterra no hay reserva. En Francia ha sido es-
tablecida principalmente para impedir 4 los padres de familia mantener por testa-
mento el derecho de primogenitura que el legislador ha abolido. A una preocupacion
del antiguo régimen, el legislador ha opuesto otra.” Como se ve, no pueden ser m4s
terminantes estos conceptos, y es seguro que se ha de fijar en ellos el Congreso, con-
siderdndolos como un nuevo y sélido fundamento del proyecto de reformas al Cédigo
Civil que se somete 4 su ilustrada deliberacion.

La Inglaterra ha sido siempre el modelo de las naciones mejor organizadas, y por
su justa y respetable celebridad es oportuno recordar que la legislacion inglesa, desde
el “Estatuto de testamentos” de Enrique VIII, combinado con la abolicion de las
propiedades fendales decretada bajo Cédrlos 11, consigné entre sus principios el de la
herencia libre; y despues extendiéndose mds en favor de la libertad absoluta, per-
mitid, por un estatuto de Isabel, que hasta las corporaciones, que dntes estaban ex-
ceptuadas, pudiesen adquirir por legado, con la condicion de que fuese para obras de
caridad.

Algunos Estados de la Union Americana han segnido el ejemplo de Inglaterra,
preseribiendo en sus Cédigos que el hombre es libre para disponer de sus bienes por
testamento; y por tltimo, han aceptado tambien esa libertad, como una verdade-
ra conquista del progreso, las Repiiblicas de Honduras y Gnatemala, que tienen el
mismo origen, las mismas costumbres y las mismas tradiciones que nnestra patria.
Basta leer el brillante informe con que fué presentado al presidente de la Repiiblica
de Honduras el proyecto de Cédigo Civil, para decidirse por la libertad de testar,
cuyo prineipio se expresé en el art. 1,036 de aquel proyecto en esta forma: “La tes-
tamentifaccion es libre. No hay mds asignaciones forzosas que los alimentos debidos
porley 4 ciertas personas y la porcion conyugal.” Para defender este articulo se adu-
cen en el informe incontestables argumentos, fijindose de preferencia en los econé-
micos, que se desarrollan con la insercion completa de las doctrinas de Courcelle—Se-
neuil, que ya se han invoeado tambien, aunque ligeramente, para fondar la reforma
del Cédigo Civil del Distrito Federal.

No es posible creer que en el Congreso mexicano se pretenda desechar el proyee-
to que propone la abolicion de la herencia forzosa, porque adem4s de las razones ex-
puestas y de otras muchas que militan en favor de ese pensamiento progresista, viene
hasta cierto punto 4 hacer indispensable su admision el texto de la Constitueion po-
litica de la Reptiblica, que en su art. 27 previene: que la propiedad de las personas
no puede ser ocupada sin su consentimiento, sino por causa de utilidad piiblica y
previa indemnizacion; pues si bien es cierto que el consentimiento puede natural-
mente presumirse en caso de intestado, no sucede lo mismo cuando un hombre, que-
riendo expresarlo en el acto solemne de testar, se encuentra bajo el peso de una ley
que se lo prohibe y le impone por 1a fuerza herederos que han de ccupar su propiedad.

El origen del derecho de propiedad estd en la naturaleza, y el primer tftulo del
propietario ha sido la ocupacion. Despues que se organizaron las sociedades huma-
nas signieron los titnlos que se derivan del trabajo, y enténees 1a ley eivil no hizo
més que reconocer ¥ dar forma al derecho primitivo. “La ley escrita, dice un publi-
cista frances, no es el fundamento del derecho de propiedad: si lo fuera, no habria
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estabilidad ni en el derecho ni en 1a ley misma; por el contrario, 1a ley escrita tiene
su fundamento en el derecho que es preexistente: ella lo traduee, 1o consagra ponien-
do 4 su disposicion la fuerza, en cambio del poder moral que de €l recibe.’-’ (.Eumo
consecuencia se deduce que la ley civil no tiene facultad para imponer restricclones
al derecho de propiedad, cuyo finico limite es el que marca el perjuicio de tm‘lcero,
y mucho ménos lo tiene en nna nacion que ha puesto al frente de sus instituciones
fundamentales la inviolabilidad de ese derecho, con el cual estd identificado el
hombre,

Las leyes que establecen la herencia forzoza y sus defensores, incurren en incon-
secuencias que revelan la debilidad de sus opiniones. Asi, por ejemplo, 1a legislacion
espatiola, tomando del derecho romano la definicion de la propiedad, conviene en
que es el derecho de gozar y disponer libremente de nuestras cosas; que la ley lo
ereé mirgndole como el m4s identificado con nuestra existencia, y le hizo estable al
mismo tiempo, asegurdndolo contra los conatos de la violencia; que despues lo hizo
comunicable dando orfgen 4 los contratos, y por dltimo, trasmisible en el instante
de la muerte, abriendo la puerta 4 los testamentos y sucesiones. Si la propiedad es
el derecho de gozar y disponer libremente de nuestras cosas, j por qué la ley ha de
coartar esa libertad en los momentos supremos en que més se necesita de ella? Pa-
ra juzgar cudn deleznable es la razon en que se funda tal ley, no hay mds que con-
sultar el conocido diccionario de D. Joaquin Eseriche, cuyos eonceptos en el parti-
cular m4s bien podrian invocarse en defensa de la herencia libre, que en apoyo de
1a herencia forzosa. “Las leyes civiles de todas la naciones, dice, despues de fijar el
derecho de propiedad y de hacerla comunicable mediante los contratos, le hicieron
tambien trasmisible en el instante de la muerte; de modo que, no contentas con de-
terminar 4 quién habian de pertenecer los bienes vacantes, han permitido al hom-
bre determinarlo por si mismo para que mediante la justa distribucion de su ha-
cienda, pueda recompensar d unos, castigar @ otros, alentar d los que s inclinan al bien,
y dar consuelos d los que experimentan las desgracias de la naturaleza 6 los reveses de la
fortuna. Hay tres razones poderosas que jnstifican 1a libertad de testar: 1 que la
ley de sucesiones no puede ménos de ser muy imperfecta, pues no puede acomodarse
4 1a diversidad de casos y cirennstancias, y sélo el propietario es capaz de tomar en con-
sideracion las necesidades que tendrdn respectivamente despues de su muerte las personas
que dependan de él; 2% que revestido el propietario de esta facultad 6 poder que de-
be considerarse como una rama de la legislacion penal y remuneratoria, puede ser
mirado como un magistrado establecido para fomentar la virtud y reprimir el vicio
en el pequefio estado que se llama familia, pues hasta el hombre més vicioso desea
la probidad y buena reputacion de sus hijos; y 3% que este poder hace mds respe-
table 1a autoridad paterna y asegura la sumision de los hijos; bien que para no con-
vertir al padre en tirano, se ha establecido lo que se llama legitima, de la cual no se
puede privar 4loshijossino por causas setialadas en laley y probadasjudicialmente.”

El m4s entusiasta sostenedor de la libertad de testar no hubiera defendido sus

principios de la manera clara y elocuente con que lo hace una autoridad que nada .

tendrd de sospechosa ni de parcial para los amigos de la legislacion civil vigente:
y es muy sensible que con injustificable falta de ldgica, eche por tierra sus s6lidos
razonamientos finicamente por temor 4 la tirania de los padres. Ante este enemigo
imaginario se olvida la facultad de distribuir la hacienda para recompensar 4 unos,
castigar 4 otros y alentar £ los que se inclinen al bien; se olvida que sélo el propie-
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tario es capaz de tomar en consideracion las necesidades que tendrén respectiva-
mente despues de su muerte las personas que dependan de €l; se olvida lo del ma-
gistrado establecido para fomentar la virtud y reprimir el vicio en el pequefio estado
que se llama familia; se olvida todo, en fin, y se restringe y limita Ja libertad indi-
vidunal, y se ataca el derecho de propiedad, y se sustituye la voluntad del hombre
con la obligacion de la ley, y con la fuerza el mds respetable de los sentimientos, el
amor paternal.

La tirania de los padres no tiene ninguna significacion paralos que conocen el co-
razon humano y saben que es inagotable su ternura cnando se trata de los hijos, por
enya vida y felicidad no hay saerificio que se omita, hasta el de la propia conserva-
cion. Invocar esa tirania cemo finica razon, esno invocar ninguna; y todos los padres
la rechazardn instintivamente sintiendo que los impulsos de 1a naturaleza no admi-
ten esa suposicion gne, en tltimo andlisis, vendria 4 constituir muy raras y monstrno-
sas excepeiones. La humanidad tiene sus debilidades; pero las ménos frecuentes son

las que se refieren al amor 4 los hijos; y aunque haya algunos padres tiranos, algu-

nos padres desamorados, algunos padres eriminales, que al poderoso influjo de nue-
vas y desordenadas pasiones hagan uso de la libertad de testar con perjuicio de sus
hijos, hay que repetir que esos casos serian muy excepcionales, y que jamas pueden
destruir la regla general, casi nndnime, que es la que debe inspirar y 4 la que tiene
que dar forma la ley positiva.

Para prevenir todas las eventualidades, por remotas que se consideren, se ha re-
conocido y ratificado en el proyecto la obligacion natural de los padres de dar ali-
mentos y educacion 4 los hijos durante su menor edad, y aun despues, siempre que
no estén en aptitud fisica 6 moral de proporcionarse por si mismos su subsistencia;
¥ en cuanto al cényuge supérstite, tambien quedan convenientemente asegurados
sus derechos, porque su suerte no podia pasar desapercibida al reformarse la legisla-
cion civil en materia de sucesiones.

La libertad de testar es una reforma que se defiende por si sola, y con enunciarla
vienen espontdneamente 4 justificar su admision incontestables consideraciones his-
téricas, politicas, filosdficas, sociales y econémicas. Léjos de constituir un elemento
disolvente de la familia y de la sociedad, hay que aceptarla como un elemento de
identificacion, como el finico medio de restablecer los lazos naturales de la union,
del carifio y del respeto. Es la reivindicaeion de la antoridad paterna. No debe ol-
vidarse que precisamente en nuestra sociedad es en donde ese principio marcard
m4s su tendencia moralizadora, porque combatiendo la ociosidad que auntoriza la
seguridad de una herencia, refrenard el vieio y estimular4 el trabajo, que es el que
resuelve el problema del engrandecimiento y felicidad de les pueblos.

Con estas conviceiones, el Ejecntivo de la Union presenta el proyecto de modi-
ficaciones al Cédigo Civil del Distrito Federal y Territorio de 1a Baja California, con-
fiando en que el Congreso decidird, en tan delicado asanto, con el acierto que acos-
tumbra.

Sirvanse vdes., sefiores Secretarios, dar cuenta de la iniciativa adjunta y del con-
tenido de esta comunicacion 4 esa ilustrada Cdmara, y aceptar las protestas de mi
particular respeto y aprecio.

Libertad y Constitucion. México, Mayo 2 de 1883.—J. Baranda.— A los Secreta-
rios de la Cdmara de Diputados.—Presentes.

DATOS.—2.
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El proyecto 4 que se refiere el anterior oficio, en la parte relativa
4 libre testamentifaccion, era el siguiente:

LIBRO IV.—Tituro IT.— Capitulo IV.— De los bienes de que puede disponerse por
testamento y de los festamentos inoficiosos.

Art. 3392. Toda persona tiene derecho de disponer libremente de sus bienes por
testamento, 4 titulo de herencia ¢ de legado.

Art. 3393. Este derecho no estd limitado sino por la obligacion de dejar alimen-
tos 4 los ascendientes, descendientes y couyuge supérstite, conforme 4 las reglas si-
guientes:

L. A los descendientes menores de edad:

IT. A los descendientes varones que estén impedidos de trabajar, y 4 las muje-
res que no hayan contraido matrimonio ¥ vivan honestamente, unos ¥ otras ann
cuando fueren mayeres de edad:

ITL. A los ascendientes:

IV. Al c6nyuge supérstite, siempre que siendo varon esté impedido de trabajar,
6 que siendo mujer permanezea vinda y viva honestamente.

Arh. 3394, No hay obligacion de d sjar alimentos 1 los descendientes, sino 4 falta 6
por imposibilidad de ascendiente mds préximo en grado. Tampoco hay obligacion
de dejar alimentos 4 los ascendientes sino 4 falta y por imposibilidad de m4s proxi-
mo descendiente.

Art. 3395. No hay obligacion de dejar alimentos euando los descendientes
dientes 6 cényuge supérstite tengan bienes propios; pero si teniéndolos, su producto
no ignala 4 la pension que debiera corresponderles, la obligacion se reducirs 4 1o
que falte para completarla,

Art. 3396. Para tener el derecho do ser alimentado se necesita encontrarse, al
tiempo de la muerte del testador, en alguno de los casos fijados en el art. 3393; ¥
cesa ese derecho tan luego como el interesado deje de estar en las condiciones 4 que
se refiere el mismo articulo 6 adquiera bienes propios, observdndose en
puesto en el art. 3

tonees lo dis-

Art. 3397. El derecho de pereibir alimentos no es renunciable, ni puede ser oh-

jeto de transaccion. La pension alimenticia se fijard y asegurard conforme

» & 1os arts,
213, 214, 216, 219 y 225 de este Codigo, y por ningun motivo exceders de lo que en

caso de sucesion intestada corresponderia al que tenga derecho

4 dicha pension.
Art. 3398. Las disposiciones del art.

3393 s6lo comprenden 4 los descendientes
legitimos y 4 los ilegitimos reconocidos 6 designados, y 4 los ascendientes que ha-
yan reconocido 4 los deseendientes de cuya sucesion se trata.

Art. 3399. Es inoficioso el testamento en que no se deja la pension alimenticia
segun lo establecido en este capitulo.

Art © '] aqep ieT sendiarn G e 1 i

Arfi. 3400. El ascendiente, descendiente ¢ conynge preterido tendrd solamente de-
s (dé 1181 19t
e dé la pension que le corresponda, subsistiendo el testamento en
todo lo que no perjudique ese derecho,
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México, Mayo 2 de 1883.— Baranda.
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Dictdmen de Ia Primera Comision de Justicia de la Camara
de Diputados.

1.—La primera Comision de Justicia ha consagrado un estudio especial 4 la ini-
ciativa presentada por el Poder Ejecntivo en que se proponen algunas reformas al
Cédigo Civil del Distrito Federal y del Territorio de 1a Baja California, celebrando
diarias conferencias sobre tan interesante materia desde que la iniciativa se pre-
senté hasta ahora, con el sefior Secretario del ramo de Justicia ¥ con las personas
4 quienes el Supremo Gobierno encomendo la redaccion gde las reformas menciona-
das. Aquella Comision viene hoy ante la Cqmara de Diputadoes 4 darle cuenta del
resultado de sus estudios que estdn consignados en el presente dictdmen, sin tener
la conviceion de haber acertado en las reformas que propone; pero con la concien-
cia tranquila, porque ha puesto de su parte toda la dedicacion ¥ todo el empefio que
exige una obra de esta magnitud, y que tiene una importaucia tanto mds elevada,
cuanto que estd llamada por su naturaleza 4 ser por algunos afios la ley que arre-
gle los derechos civiles de los habitantes de esta parte, la mds poblada y civilizada
de la Federacion.

2—El Cédigo Civil ha sido reputado, con justo titulo, una obra que honra 4 sus
autores y 4 la Nacion. Redactado en su origen por el inteligente jurisconsulfo doc-
tor D. Justo Sierra, reformado despues lentamente y aprovechando el material pre-
ciosisimo de la legislacion espafiola, los avanzados principios de la legislacion fran-
cesa y las corpecciones prdcticas que 4 esta dltima legislacion hicieron los Cddigos
de Portugal y de Ifalia, nuestro cuerpo de leyes civiles puede rivalizar con los m4s
acreditados, y basta por sf solo para demostrar que la Nacion mexicana se halla en
la via del progreso y que en materia cientifica ha alcanzado la altnra de las nacio-
nes mds cultas.

3.—El merecido elogio que con gusto hacemos del Cédigo Civil, no quiere decir
que carezca de los defectos que siempre tienen las obras del hombre. Fste se halla
en un estado de constante perfectibilidad, y por lo mismo todos sus trabajos en el
traseurso del tiempo tienen que ser reformados, Ya porque en un principio no se ob-
servan las imperfecciones qne pudieran tener, ya porque en la préictica se presentan
casos nuevos 6 no previstos por la legislacion vigente, y ya tambien porque el pro-
greso incesante es una ley nniversal 4 1a cual estdn sujetas todas las obras humanas.

4.—Teniendo presentes estas consideraciones el Poder Ejecutivo,ysiendo frecnen-
tes las consultas que se hacian 4 1a Secretaria de Justicia sobre diversos puntos de
aplicacion, se determiné hacer un nneve estudio del Cédigo y reformarlo en todas
aquellas partes que fuere preciso, para que sus disposiciones se hallaran en armonia
con las necesidades que hoy tiene la sociedad mexicana. A este efecto se nombré
ana Comision de tres jnrisconsultos entendidos y competentes para que hicieran este
estudio, y 4 esa Comision, presidida por el inteligente sefior Secretario de Justicia,
es debida la iniciativa que se pasd al exdmen de la Comision que ahora fiene la honra
de dirigirse 4 1a Camara.

5.—Desde Inego se establecié como regla primera para las reformas, que éstas no
se extenderian & mds de lo que fuera absolutamente indispensable para satisfacer
las necesidades sociales, para dar claridad 4 algnnos preceptos que no aparecian su-
ficientemente explicitos, y para suprimir todo aquello que por earecer de aplicacion




