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presuncion funda la Gltima parte de la disposicion que
copiamos exigiendo, como exige, para que se den alimen-
tos 4 los socios, que se pacte expresamente.

CAPITULO IV.

De las obligaciones y derechos reciprocos de los socios.

RESUMEN.
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facultades para enajenar Detochn Ais o qie
: m]l (n'$-< En qu ion les compete y en qué términos pueden ejercitarlo.
an los socios. ! I

. -
1. Objeto del presente ca

1.———Explica(’ms en los tres capitulas. a.n’ferior.es las
reglas generales que rigen toda especie de sociedad,
asf como las diversas clases que de este contrato reco-
nocen nuestras leyes, cumple & nuestro propdsito con-

. ’ nan, D L : ] S
signar aqui los preceptos referentes & cada uno de lo

socios que concurren & la formacion de la sociedad, ex-
plicando las obligaciones con que quedan ligados y los
derechos de que reciprocamente gozan y pueden ejerci-
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tar. En este concepto, comenzaremos desde luego nues-
tra tarea.
2.—Varias son las cuestiones 4 que en esta materia

tenemos que atender; empezando por la de saber el prin-
cipio de la existencia de la sociedad una vez formada, di-
remos que esta comienza desde el momento mismo dé Ia
celebracion del contrato, si no se ha pactado otra cosa. !
Lo natural y ordinario es que las convenciones humanas
comiencen 4 surtir su efecto inmediatamente despues de
celebradas; pero como no est4 prohibido que los contra-
tantes designen 4 su arbitrio el tiempo en que aquellas de-
ban comenzar 4 regir, segun dejamos consignado al prin-
cipio de este libro, es justa la limitacion que se encuentra
enlaleysobreglpacto contrario que sesupone haberexis-
tido. En caso de que los socios, usando de aquella liber-,
tad, hayan designado expresamente ¢poca fija desde la
cual comience 4 existir la sociedad, 4 ello deber4 estarse,
por el conocido principio de que en los contratos la vo-
luntad de los contratantes g la suprema ley.

3. Este mismo principio se observa en la cuestion so-
bre duracion de la sociedad, porque es el de la naturaleza
de las cosas, la cual representa una ley superior al poder
humano. Asf pues, el contrato de que venimos hablando
dura por el tiempo convenido; & falta de convenio, por
el tiempo que dure el negocio que le ha servido exclu-
sivamente de objeto, si tal negocio tiene por su natura-
leza una duracion limitada; y en cualquier otro caso por
toda la vida de los*asociados, salva la facultad que se
les reserva y de que hablaremos, cuando tratemos de las
causas por las que la sociedad acaba.? Dijimos.ya que
el convenio entre los interesados es el que fija el tiempo

1 Art. 2394.=2 Art, 2395,

*




200 INSTITUCIONES DE DERECHO CIVIL.

por que debe durar la sociedad, yno debe extranarse que
cuando tiene un objeto determinado, concluya fenecido
este, pues en ese caso no solo seria inttil sino verdade-
ramente imposible, supuesto que habia desaparecido la
materia sobre que debia recaer; por fin, si los socios no
expresaron en el contrato su voluntad sobre duracion de
la sociedad, y su objeto no tiene por su naturaleza limita-
cion, debe racionalmente entenderse que se refiere & toda
la vida de aquellos, aunque laley les reconoce la facultad
de separarse, siempre que tuvieren causa justa al tenor de
lo que prescribe. Elmodo de expresarse la ley aleja toda
duda sobre si la sociedad puede pasar 4 los herederos del
sociggpuesto que tal cosa queda prohibida, no solo técita-
mente en este lugar, sino expresamente @l uno de los ca-
spitulos de que trataremos adelante.

4— Antes dejamos sentado que la sociedad requiere
para su formacion la concurrencia de diversos capitales;
dijimos tambien, que no es preciso que las porciones sean
iguales, sino que pueden sq diversas, disfrutando cada
socio de las utilidades, 6 sufriendo las pérdidas en pi®por-
cion al capital que haya dado. En este supuesto, la per-
sona moral, que es la sociedad, debe recibir de cada uno
la porcion que le corresponda, pues desde el momento
en que aquella qued6 constituida, tiene derecho 4 que
se cumpla lo pactado, siendo por tal razon deudor de
todo lo que se hubiere comprometido 4 llevar 4 ella el
socio que no lo hiciere.' La necesidad de saber, por una
parte, si la cantidad con que concurre cada socio es la
pactada, y por otra, la conveniencia que resulta de evitar
diferencias en cuanto al valor de los bienes que se intro-
ducen al fondo social, obligé al legislador 4 prescribir

1 Art, 2396.
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que, siempre que se lleven en propiedad bienes de cual-
quiera clase, no siendo dinero, se valuarin para consi-
derar su valor como capital del socio que los lleva;' de
este modo quedan satisfechas 4mbas necesidades, y en
todo caso sabré la sociedad de lo que debe responder.
5—Tambien queda sujéto cada secio 4 prestar la
eviccion y 4 indemnizar por los defectos de las cosas cier-
tas y determinadas que haya aportado 4 la sociedad, en
los mismos términos y de igual modo que lo est4 el ven-
dedor respecto del comprador; mas si lo que prometié
fué el aprovechamiento de bienes determinados, respon-
derd de ellos segun los principios que rigen las obliga-
ciones entre arrendador y arrendatario.® La eviccion se
presta en todos los contratos onerosos, segun dejamos
asenfado en otra parte; y siendo uno de estos la secie-
dad, no se alcanzaria la razon de que en ella no se pres-
tara; ademds, es necesario para la subsistencia de este
contrato, pues si asf no se hiciera se la expondria fre-
cuentemente 4 su disolucion, con perjuicio, no solo de los
socios, sino aun de terceras personas. En efecto, la falta
repentina de algunos valores de consideracion podria
ser causa de un desnivel en las operaciones sociales, y
producir una quiebra, lo cual, como desde luego se per-
cibe, ocasionaria ruinosas consecuencias para todos. La
indemnizacion por defectos de las cosas aportadas tiene
una razon de justicia semejante, pues una cosa defectuo-
sa no vale lo mismo que otra que no lo sea, y sin la obli-
gacion de indemnizar de parte del socio que las introdu-
Jo 4 la sociedad, esta sufriria un perjuicip gratuito ¢ in-
justo. Se supone que el defecto es oculto, y que al ser
recibidas las cosas no se pereibi6 la existencia de aquel,
1 Art.2307.=2 Art. 239
Ton, II1,—26
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sin ser necesario que no lo haya sabido el duefio de
ellas, porque estando obligado 4 llevar cierto capital, si
las cosas que aporta valen menos, debe en nuestro con-
cepto entregar el resto 4 la sociedad; por lo demas, véa-
se esta materia en el titulo d;a la compra—venta, adonde
nos remite la ley* Lo mismo que acabamos de decir res-
pecto de las cosas, se dice de su aprovechamiento. Pue-
de suceder que por defectos de las cosas los provechos
sean menores que los prometidos y pactados, en cuyo
caso nada m4s justo que el socio que las llevé indemnice
4 la sociedad del perjuicio que le resulte, de la misma
manera que el que introduce bienes de un valor menor
al prometido. Cuando hablemos del contrato de arren-
damiento trataremos esta materia, donde puede verse.
6.~—Comprometido una vez el socio 4 llevar 4 1a so-
ciedad la parte que en el contrato pactd, no puede elu-
dir de manera alguna tal obligacion, pues de lo contrario
perjudicaria sin razon & sus consocios. Asf es que, su-
puesto el caso, es decir, si el socio no entregare 4 la so-
ciedad la suma de dinero 4 que se hubiere obligado, serd
responsable de los intereses 6 réditos, desde la fecha en
que debi6 hacer la prestacion, y ademés de los dafios y
perjuicios si procediere con culpa ¢ dolo.' La justicia
de esta prescripcion legal es obvia, pues que si el socio
que falta en parte 4 la entrega del dinero prometido, tie-
ne derecho para gozar de las utilidades que produzean
los bienes de los otros que por su parte cumplieron, nada
més puesto en razon que ¢l no prive 4 sus consocios de
los intereses de.la suma no entregada. La igualdad que
debe existir entre los contratantes asf lo exigia, 4 fin de
evitar una desigualdad injusta entre las ventajas de uno

1 Art, 2399,
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de los socios y las de todos los demas. Un solo caso hay
en que ademds de los intereses responde el socio de los
dafios y perjuicios, y es cuando la retencion de la suma
debida 4 la sociedad no tiene por origen la falta de me-
dios oportunos 1 otra causa justa semejante, sino el des-
cuido, la desatencion, ¢ el 4nimo deliberado de danarla;
en estos casos, con razon, el legislador quiso que el cul-
pable cargue con la pérdida que fué consecuencia de su
malicia 6 apatfa. Entendemos que estos dafios y perjui-
cios podrdn ser los que provengan 4 la sociedad ya por
no haber podido cubrir sus obligaciones, ya por no ha-
berle sido posible una empresa 6 negocio evidentemente
lucrativos, 4 causa de la retencion de los fondos hecha
por el socio. Por una razon semejante, incurrir4 en igual
responsabilidad el socio que, sin autorizacion expresa, dis-
trajere de los fondos comunes alguna suma para su pro-
vecho particular;' y pudiera decirse que con més justi-
cia, pues en el hecho de distraer los fondos sociales de
propia autoridad, hay algo mis eriminal en quien lo co-
mete, y por tanto debe caersobre €l todo el rigor de 1a ley.

7.—En el parrafo anterior acabamos de hablar de los
socios que estdn obligados 4 aportar bienes 6 dinero 4 la
sociedad, mas no por esto debe entenderse que solo esta
clasede asociados tiene las responsabilidades expresadas;
tambien estin comprendidos en dichas penas los socios
que hubieren pactado poner en la sociedad su industria,
pues le deben todas las ganancias que por esta hubieren
obtenido.? Si pues olvidando sus compromisos, distraen
las ganancias obtenidas con su industria, no entregén-
dolas 4 la sociedad, se hacen reos de la pena impuesta al
que distrae fondos de la sociedad. Sin embargo, esta doc-

1 Art, 2400.—=2 Art. 2401.
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trina solo se aplicard cuando en el contrato unicamente
se hubiere hablado de industria en general, porque en-
tonces se interpreta que el socio industrial prometid las
ganancias de todas las industrias que pudiera ejercer, lo
cual no suceder4 en el caso de haberse designado la in-
dustria particular, cuyos frutos ofrecia el soeio, pues
siendo asi, queda libre para gozarlos que adquiera en el
ejercicio de otra diversa.

8 —Lahuena fé es 1a base de todos los contratos one-
rosos y por tanto debe presidir todos los actosde un socio
que tengan relacion con la sociedad; sin esta condicion
esencial, el contrato de ese nombre no podria subsistir, y
aun suponiendo quede hecho se formara alguna sociedad
sin ese fundamento, su corta existencia seria una serie de
males que podrian trascender hasta la perturbacion del
6rden piiblico. Tal es la razon que tuvo el legislador para
ordenar que el socio administrador que recibiere alguna
suma de cualquiera persona obligada para con él y para
con la sociedad simultineamente, deber4 aplicar en pro-
porcion & ambos créditos la suma recibida, aun cuando
ponga el recibo solamente en su nombre:! en efecto, la
buena fé no permite que, en tales circunstancias, apro-
veche para sf solamente el socio administrador la paga
que se le hizo, pues su situacion en la sociedad, ademds
de exigirle una conducta intachable, le obliga 4 cuidar
los intereses de aquella como los suyos propios, lo cual
no se lograria sino observando lo que prescribe la ley.

9.—31 hubiere puesto el recibo por cuenta de la so-
ciedad, toda la suma se aplicar4 4 favor de esta, ® porque
entonces se presume que el socio renuncié su derecho,
cediéndolo en favor de la sociedad, y sabido es que cual-

1 Art. 2402.=2 Art, 2403.
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quiera puede hacerlo en favor de otro. Esta regla, lo
mismo que la anterior, estin subordinadas como todas,
al respeto que debe guardarse para con el derecho de
tercero, es decir, en ningun caso su aplicacion debe me-
noscabar los derechos qtie por la ley 6 el convenio haya
adquirido el deudor, pues si tal sucediera, las reglas da-
das no podrian menos de ser injustas. Asf es que, si bien
el socio administrador esté obligado 4 abonar proporcio-
nalmente entre ¢l y la sociedad la suma recibida, en un
caso, 6 4 la sociedad tinicamente en el otro, esto ser4 sin
privar al deudor del derecho que tiene para que se en-
tienda hecho el pago en cuenta de la denda més onerosa
entre las vencidas, y en igualdad de circunstancias por
cuenta de la mas antigua; pero solamente en caso que el
erédito personal del socio sea més oneroso. *
10.—~Tenemos dicho que en la sociedad més que en
los otros contratos es necesaria la buena f¢, y que la més
estricta equidad debe presidir sus actos; en compreba-
cion de esta verdad hemos hallado varias disposiciones
legales que dejamos examinadas, y otras que encontrare-
mos en adelante. Por ahora dejaremos consignado que
el socio que hubiere recibido integra su parte de un cré-
dito social, quedaré obligado, si el deudor se hace insol-
vente, 4 traer al fondo comun lo que recibis, aun cuando
haya puesto el recibo-solamente en su nombre.® Este
precepto prevé el caso de que un socio sacara més ven-
tajas de la sociedad que los otros, y como la equidad no
consiente tal cosa, la ley ordena, segun vemos, que todos
soporten la pérdida, sila hubo, 6 aprovechen por iguales
partes la ventaja adquirida. A nuestro juicio este orde-
namiento comprende no solo el tiempo de la sociedad, si-

1 Art, 2404.—=2 Art. 2405.
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no el posterior 4 ella, por los eréditos activos que se ha:
yan repartido entre los socios, siempre que no sean a
favor de una sola persona asociada, 6 que se haya pacta-
do lo contrario en la liquidacion.

11.— Los mismos principios exigen que el socio sea
responsable para con la sociedad de los perjuicios que le
cause por su culpa ¢ negligencia, y no pueda compensar-
los con los provechos que le hubiere procurado por su
industria en otros casos.! No es necesario por lo mismo
que haya habido mala fé; basta con la culpa 6 la negli-
gencia, es decir, con la falta de cuidado en no perjudicar
los intereses de la sociedad, 6 con la omision de algunos
actos necesarios para que esta no sufriera perjuicio. A
primera vista este precepto parece demasiado duro; pero
si bien se examina, la justicia reclamaba su contenido. En
efecto, quitada esta prevencion, los socios no se cuidarian
més que de aquellos actos perjudiciales en que resultara
suthala f¢; pero esto ng bastaria para asegurar los intere-
ses sociales, una vez que quedaban fuera de la responsa-
bilidad de los socios los innumerables actos en que puede
haber culpa y en que puede hallarse negligencia, unos y
otros demasiado peligrosos para un contrato que subsiste
por la buena voluntad y la actividad de todos. Por esto
mismo y para alejar todo perjuicio 4 la sociedad, la ley
no permite compensar este con el beneficio que por otra
parte se haya procurado 4 la comunidad, pues estos be-
neficios no representan més que el cumplimiento de un

deber, que jamas puede servir para compensar una mala

accion.
En cambio, la sociedad es responsable para con el so-
cio, tanto por las sumas que este gasta en provecho de

1 Art, 2406.
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ella, como por las obligaciones que contrae de buena ¢
en los negocios de la sociedad y por los riesgos inherentes
4 la administracion que desempena.® Los fondos pro-
pios del socio, aplicados 4 la sociedad, son un verdadero
préstamo que aquel le hace, y en tal concepto ordena la
ley su reembolso; no habla, como acabamos de ver, més
que del capital empleado, callando respecto de intereses
6 réditos que otras legislaciones otorgan al socio en este
caso, lo que hace presumir que no deben abonarse; mas
N0SOtros creemos que es mis equitativo interpretar el si-
lencio del legislador en favor del socio que gasté su di-
nero en provecho de la sociedad, una vez que ¢l est4
obligado 4 pagar réditos en los casos de resultar deudor
de ella, segun dijimos antes. La misma justicia se en-
cuentra en las otras dos partes de la ley, pues no es po-
sible poner en duda la responsabilidad de la sociedad
respecto de las obligaciones contraidas por el socio, pues-
to que ellas fueron aceptadas para sd provecho y en su
nombre; y mientras no se pruebe que intervino mala f¢,
hay que convenir en que la sociedad tiene que cumplir-
las, aun cuando, por desgracia, no le sean provechosos
sus resultados, como sucede con el mandatario, al cual
puede equipararse el socio. Nomenos evidente es la pro-
cedencia de la responsabilidad social en el tercer caso,
porque siendo los riesgos inherentes al acto ejecutado, y
este preciso para la administracion de la sociedad, debe
considerérsela responsable de ellos. Asi, lo perdido en
un viaje 4 causa de ladrones, el incendio casual de una
bodega ¢ un campo, y otros mil accidentes que pueden
sobrevenir sin culpa del socio, serin de cargo de todos.

12.—Concluida la sociedad por alguno de los modos

1 Art. 2407,
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de que hablaremos en otra parte, los socios deben repar-
tirse el capital existente y las ganancias 6 pérdidas ha-
bidas, de una manera proporcional 4 las cuotas que cada
uno hubiere puesto, no habiendo estipulacion en contra-
rio; si solo se hubiere pactado la parte de cada uno en
las ganancias, ser4 igual la de las pérdidas y vice versa, '
porque siendo este uno de los contratos de buena f¢, de-
be presumirse que la equidad presidi6 los pactos de los
socios, y de equidad es que, en el caso que supone la ley,
las pérdidas se repartan de la misma manera que las ga-
nancias. La proporcion que proclama nuestra ley en su
primera parte, es de la que llaman geométrica, es decir,
4 cada socio se le aplicard una parte tal, que correspon-
da 4 la cuota que puso, y no con igualdad, sin atender
4 la diferencia que tengan entre si las porciones socia-
les, porque esto envolveria una injusticia, como féeil-
mente se percibe.

13.—Si alguno de los socios contribuye solamente con
su industria, sin que esta se estime, ni se designe la cuo-
ta que por ella debe recibir, se observardn las reglas si-
guientes:

I. Siel trabajo del industrial pudiere hacerse por otro,
su cuota serd lo que le corresponda por razon de suel-
dos y honorarios; y esto mismo se ohservara si son va-
rios los socios industriales:

II. Si el trabajo no pudiere ser hecho por otro, su
cuota serd igual 4 la del socio capitalista que tenga més:

IIL. Sisolo hubiere un socio industrial y otro capita-
lista, se dividirin entre si por partes iguales las ganan-
cias:

IV. Si son varios los socios industriales v estén en el

1 Art, 2408,
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caso de la fraccion II, llevarin entre todos la mitad de
las ganancias y la dividirdn entre s por convenio, y 4

falta de este, por decision judicial. ! Las reglas prece-
dentes adoptadas por nuestras leyes, fueron inspiradas
por el deseo de encontrar el medio més equitativo para
retribuir al socio industrial competentemente, sin me-
noscabar por eso las partes que de justicia se le deben
al socio capitalista; pero como es muy dificil hacer una
regulacion justa del valor de la industria en cada Caso,
fué preciso dejar esto al cuidado del mismo socio, y en
el caso de faltar pacto, 4 lo que la equidad aconsej6 co-
mo mds conveniente. En efecto, la division entre la in-
dustria 6 trabajo que puede 6 no desempenarse por otra
Persona, era necesaria, puesto que en el primer caso igua-
la al socio industrial con el dependiente de la sociedad,
y es claro que lo que pasara de los sueldos 1 honorariog
Justamente regulados, seria una injuria hecha 4 los so-
cios capitalistas. Diversa regla se da para el segundo ca-
80, porque en ¢l el dueno del trabajo ¢ industria es tan
importante para la subsistencia de la sociedad, que sin
¢l dejaria de existir el contrato mismo; y en tal supues-
t0, no es extrano que se le conceda lo que al socio capi-
talista que haya puesto mayor porcion. La tercera re-
gla no es més que el complemento de la segunda, pues
ella supuesta, es indudable que el industrial se equipara
con el tinico socio capitalista que existe. Quedaba una
dificultad por resolver, y esta era la de que hubiera mu-
chos socios industriales y uno solo capitalista, en cuyo
caso era djficil serialar las utilidades de cada uno, espe-
cialmente cuando el trabajo 6 industria fueren raros 6
exquisitos; mas en la necesidad de dar alguna regla 4

1 Art, 2409,
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fin de evitar los pleitos que sin ella nacerian indudable-
mente, por la falta de pacto previo de los interesados, se
optd por lo que parecié més equitativo, esto 8, pos la
igualdad entre industriales y capitalista, pues si bien es
cierto que aquellos son muchos, no representan en la
sociedad més que un trabajo ¢ industria, es decir, una
porcion social que no puede considerarse superior 4 la
* del que expuso su capital en la negociacion..

Por fin, antes de concluir este punto, debemos adver-
tir que, bajo el nombre de industria, no ha de entender-
se una promesa de crédito 6 favor, sino el trabajo real-
mente desempeniado en beneficio de la sociedad, porque
las més de las veces aquellas promesas no serian sino
ardides puestos en juego por intrigantes de mala f¢, que
sorprenderian lo mismo 4 la autoridad judicial que 4 los
hombres honrados que de ellos se fiaran. Todo otro ca-
50 110 comprendido en la disposicion del legislador, debe
entendersg reservado 4 los socios, quienes estin facul-
tados para pactar lo que les conviniere, pues sus pactos,
como es sabido, seran la ley del contrato. Puede suce-
der, sin embargo, que en el contrato de sociedad, el so-
cio industrial haya contribuido tambien con cierto capi-
tal; y entonces, como se desprende de las doctrinas que
dejamos asentadas, se considerarin el capital y la indus-
tria separadamente, ' debiendo en este caso llevar el so-
cio la parte correspondiente por el capital que introdujo
4 la sociedad, y por la parte de industria lo que est4 se-
nalado por nuestras leyes. Estaresolucion del legislador
es tan clara, atentos los precedentes establecidos; que no
merece otra mayor explicacion.

14.—35i al terminar la compaiifa en que hubiere so-

1 Art. 2410.
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cios capitalistas ¢ industriales, resultare que no hubo ga-
nancias, el capital integro que haya se devolver4 4 sus
duefios. ! El fundamento de esta resolucion es, sin duda,
que en el caso de falta de productos, los dos elementos
del trabajo humano, el capital y la industria, han sido
improductivos, quedando solo ellos en manos de SUS pro-
pietarios. En efecto, sila comunicacion del dominio, co-
mo afirma nuestra ley, no puede admitirse sino previo el
consentimiento expreso de los socios, es necesario, cuan-
do este no existe, afirmar que, disuelta la sociedad, cada
socio lleve lo que exista del capital que introdujo, 6 es-
te integro, si permanece tal; extendiéndose la doctrina
al caso de que las porciones sociales hayan sido, no de
dinero efectivo por ambas partes, sino de dinero por una
parte y de trabajo 6 industria por otra, pues como aca-
bamos de decir, son estas especies de la misma natura=
leza que aquellas, y no hay razon para asignarles una
resolucion diversa.

15.—Lo més presumible, tratdndose de particion de
los bienes sociales, es que los mismos socios la practi-
quen, una vez que la buena fé debe presidir todos sus ac-
tos; mas no serd remoto que aunque esta subsista, las di-
ferencias personales que hayan podido surgir entre ellos,
la hagan, si no imposible, por lo menos dificil, en cuyo
caso parece lo més prudente el confiarlo 4 1a inteligen-
cia y probidad de otra persona, elegida por los socios de
comun acuerdo. Este convenio es totalmente diverso del
que pudiera haber sobre la obligacion de sujetarse 6 no
4 la particion ya formada, como lo indica muy bien la
ley en la manera de explicar su precepto. La redaccion
legal es la siguiente: conviniendo los socios en que la
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particion se haga por un tercero, quedarin sujetos &
la que este forme, no habiendo convenio en contrario, '
pues es sabido que 4 nadie le es licito mudar de consejo
con perjuicio de otro, segun dice la regla de Derecho, y

esto sucederia indefectiblemente, si despues de haberse,

sometido 4 la decision del tercero, los no favorecidos por
ella quisieran volver contra su propia eleccion. Hay, sin
embargo, que exceptuar dos casos, uno expreso en la mis-
ma ley, y otro que aunque ella no menciona, se sobre-
entiende pactado en todos los contratos. El primero es
el pacto de reclamar contra la resolucion, si no agradare
4 cualquiera de los socios, en cuyo evento, como los pae-
tos de los contrayentes son la suprema ley de los con-
tratos, deberia observarse. Esto mismo sucederia con
cualquiera otro convenio que sobre este punto hubie-
ran celebrado los socios. El segundo caso en que estos
pueden reclamarcontra la particion hecha por el tercero,
es cuando haya procedido en ella de mala f¢, faltando
4 las reglas de equidad, que en la disolucion del contrato
de sociedad deben observarse, pues aunque no se haya
expresado, debe entenderse esta facultad reservada 4 los
socios, una vez que no la han renunciado, ni era posible
legalmente que lo hicieran, supuesta la prohibicion de
renunciar el dolo. En algunas legislaciones estd sefiala-
do un término dentro del cual, y no despues, debe ejer-
citarse esta facultad, y aun en alguna se llega 4 advertir
que, si el socio 6 socios perjudicados comienzan 4 poner
en ejecucion lo resuelto por el tercero, se tendran por
desistidos de sus acciones en esta materia. Nuestra ley
no dice nada ni sobre una ni sobre otra cosa, quizé por-
que si se trata del caso de dolo 6 mala ¢, estas acciones
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tienen término sefialado para deducirse; y respecto del
otro supuesto, es clara la conformidad del socio con la
particion del tercero, una vez que la invoca en su bene-
ficio, al pretender ponerla en prictica.

16.— Entre las obligaciones y derechos reciprocos de
los socios, unos de los principales son los que se refieren
4 la administracion de los bienes sociales, punto de la
mayor importancia, como que de aquel depende en gran
gran parte el éxito 6 suceso de los fines de la sociedad.
En efecto, una mala administracion es casi siempre la
causa de la ruina de los bienes administrados, al paso
que la mayorfa de las fortunas deben su existencia 4 la
probidad y talentos de sus administradores. Porotra par-
te, la administracion es necesaria, y esta necesidad, uni-
da 4 su importancia, es la razon de que nuestra ley se
haya ocupado de ella tan prolijamente.

Los socios pueden nombrar 4 uno de ellos mismos con
el cardcter de administrador, y esto pueden hacerlo en el
contrato mismo de sociedad 6 durante esta; el nombra-
miento de administrador conferido 4 un socio por el con-
trato, no puede ser revocado, aun por la mayorfa de los
consocios, sino con causa legitima; pero si se confiere du-
rante la sociedad, es revocable por mayorfa de votos, !
Desde luego se percibe la diferencia que la ley establece
entre unoy otro administrador, diferencia que nacedirec-
tamente de la manera con que han sido nombrados. En
efecto, el que fué designado en la escritura 6 contrato 8o-
cial, tiene en su favor una presuncion que la ley considera

debidamente, pues cree que ese nomhramie&to quizé fué
el motivo por el que el socio quiso formar parte de la so-
ciedad, en cuyo caso seria un-atentado el privarlo de la

.
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administracion sin causa legitima. Ademds, consignado
en el pacto social que un socio determinado sea quien ad-
ministre, ello vino 4 ser una condicion del contrato mis-
mo, que se percibe mejor al considerar que quiz4 lasingu-
lar aptitud y destreza de un socio para regir los negocios
de la sociedad, fueron las causas impulsivas de la forma-
cion del contrato; siendo, pues, una verdadera condicion,
no puede quitarse 4 voluntad de la mayoria de socios, si
no es en el caso deque por su subsistencia quede expuesta
la sociedad 4 perecer, y esto, como es sabido, requiere el
acuerdo unédnime de los interesados, y por lo mismo el del
administrador. Sin embargo, las consideraciones ante-
riores no tienen valor en el caso de sobrevenir causa le-
gitima, es decir, cuando cometa fraude 6 dolo en la admi-
nistracion el socio encargado de ella; cuando por vicios

que adquiera se haga inttil 6 perjudicial para el cargo;’

cuando por enfermedad ha perdido parcial 6 totalmente
sus facultades; en suma, siempre que por culpa del socio,
6 por suceso imprevisto ¢ ineludible, llegue 4 ser perju-
dicial 4 la sociedad.

No sucede lo mismo si el socio fué nombrado adminis-
trador durante la sociedad, porque en este caso tal nom-
bramiento esun mandato comun, que puede ser revocado
como otro cualquiera. Ciertamente, el acto 4 que aludi-
mos, no ha procedido més que de la voluntad de los so-
cios y del nombrado, sin que haya otra cosa que un acto
ordinario de la vida civil, en cuyo supuesto, asf como el
administrador puede dejar de serlo cuando quiera, asf los
socios puedep 4 voluntad separarlo de la administracion.
La ley no habla del caso en que se forme una sociedad
en cuya escritura se pacte’que tendr4 la administracion
un extrafio, caso posible, especialmente tratandose de ne-
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gociaciones que exigen aptitud y conocimientos no co-
munes. Siguiendo, sin embargo, lo establecido respecto
del socio administrador, puede asegurarse que en el caso

supuesto, el extraiio, en sus relaciones con la sociedad,
no tendrd més obligaciones que las que haya pactado ex-
presamente, y por lo mismo de ello dependers la mayor
6 menor libertad que tenga para separarse de la adminis-
tracion, libertad que no tendr4 la mayoria de los socios
para separarlo, sin razon justa, pues tal derecho solo se
podré conceder 4 la unanimidad de todos ellos. La razon
de esto seria la misma que la ley da para establecerlo asf
respecto del socio administrador, es decir, que se presume
el que los miembros de la sociedad no la formaran sino
bajo la calidad de que se diera la administracion 4 perso-
na determinada, 4 menos que en el caso de que venimos
hablando, se concediera 4 los disidentes el derecho de se-
pararse de la sociedad, al mismo tiempo que el adminis-
trador nombrado en el contrato.

17.— Asf como los socios no pueden sin causa legitima
separar 4 su consocio administrador, establecido de tal
modo, asf tambien, para asegurar 4 aquellos de las velei-
dades de este, que pudieran dar mérgen 4 la destruccion
de la sociedad, est4 mandado que el socio nombrado ad-
ministrador en la acta constitutiva de lasociedad, no pue-
da renunciar su encargo sino con consentimiento de la
mayoria; si bien los que no admitieren la renuncia pue-
den separarse de la sociedad.! El socio administrador ha
aceptado un verdadero mandato, y como todo mandata-
rio estd obligado 4 desempenarlo hasta su término; ade-
mds, si pudiera separarse en cualquier tiempo, defraudaria
injustamente las legitimas esperanzas de sus consocios,
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