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sados que fueren conocidos, publicard aquella durante treinta
dias, y admitird 4 contradecirla § cualquiera que se presente.

159, En todo juicio de rectificacion se 4n oidos el Ministerio
piblico y el juez del estado ciyil.

153. 'El juicio de rectificacion serd ordinario, y admitird los
.ecursos que en los juicios de mayot interés concedan las leyes.
Aungque no se apele de la sentencia inferior, tendrd siempre lu-
gar la segunda instancia.

154, La sentencia que cause ejecutoria, se comunicard al
juez del estado civil; y_este hard una referencia 4 ella al mdr-

on del acta controvertida, sea que el fallo conceda & niegue la
rectificacion.

155. La sentencia ejecutoriada hard plena fe contra todos,
aunque no hayan litigado; pero si alguno probare que estuvo
absolutamente impedido para salir al juicio, se le admitird 4
probar contra ella; mas se tendr4 como buena la sentencia an-
ferior, y surtird sus efectos, hasta que recaiga otra que la con-
tradiga y cause ejecutoria.

156, 'En el nuevo juicio de que habla el articulo anterior, se
proceders en todo como en el de rectificacion.

157. Pueden pedir la rectificacion de una acta del estado
civil:

1. Las personas de cuyo estado se trate:

II. Las que se mencionan en el acta como relacionadas con
el estado civil de alguno:

III. Los herederos de las personas comprendidas en las dos
fracciones anteriores:

IV. Los que segun los articulos 342, 343, 344 y 345, pueden
continuar ¢ intentar la accion de que en ellos se trata.

158. FEljuez competente para decidir sobre la rectificacion,
es el del lugar en que estd extendida el acta.
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De la patria potestad en general.
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DE LA PATRIA
De la patria potestad natural.

2. Entendemos por patria potestad natural, la série de obli-
gaciones y derechos que competen 4 todos los que han dado el
ser 4 otros respecto de estos mismos; asi es, que el fundamento
de ella es la naturaleza.

3. Son obligaciones de los padres alimentar, educar y dirijir
todas las acciones de los hijos hasta ponerlos en estado de que
puedan manejarse por sf (3). Aunque es comun al padre y a la
madre la abligacion de alimentarlos, la tiene muy particular es-
ta en los tres primeros afios que se llaman de la lactancia, pasa-

dezir en romance como poderio, en muchas maneras, Caa las vegadas se
toma por sefiorio, assi como auiene en el poderio que ha el sefior sobre su sier-
wo. K alas vegadas se toma por jurisdiceion, assi como acaesce en el po-
der que han los Reyes, e los otros que tienen sus lugares, sobre aquellos a
que han en poder de judgar. E a las vegadas se toma por el poder que han
los Obispos sobre sus Clerigos, ¢ los Abades sobre sus Monjes, que les son
son tenudos de obedescer. Ka las vegadas se toma esta palabra Potestas, por
ligamiento de reuerencia, e de subiecion, e de castigamiento, que deue auer
%}.paidrc sobre su fijo. I desta postrimera manera fablan las leyes deste
1tulo.

8. LEY 1. Tif. 19 P. 4.—Que cosa es crianza, e que fuerza ha.

Crianca es vno de los mayores bien fechos, que vn ome puede fazer a
OtFOJ porque todo ome se mueve a la fazer, con gran amor que ha squel que
eria, quier sea fijo, o otro ome estrafio. E esta crianza a muy gran fuerca,
e sefialadamente la que faze, el padre al fijo: ca como quier que le ama na-
turalmente, porquel engendro, mucho mas le eresce el amor, por razon de la
erian¢a que faze en el.  Otrosi el fijo es mas tenudo de amar, e de obedes-
Gel‘tal padre, porque el mismo quiso leuar el afan en criarle, ante que darle
a otro.

. LEY 2. Tit. 19 P. 4.—Porque razon, e en que manera gon tenudos los padres de crier s sus fi-
JO8, maguer no quisiessen.

Claras razones, e manifiestas son, porque los padres, e las madres, son
tenudos de criar a sus fijos. Tia vna es movimiento natural, por que se mue-
uen todas las cosas del mundo, a criar, e guardar lo que nasce dellas. Ia
otra es, per razon del amor qgue an con ellos naturalmente. La tercera es,

POTESTAD. 107

do este tiempo le corresponde al padre: tambien le corresponde
en aquel, cuando por pobreza, 4 otra grave circunstancia la ma-
dre no puede llenar ese deber, (4) asi como la madre tiene la
obligacion, pasado el tiempo de la lactancia, cuando el padre es
pobre y ella rica. (5.)

porque todos los derechos temporales e spirituales se acuerdan en cllo. B
J]a manera en que deuen criar log padres a susfijos, e darleslo que les fuere
menester, maguer non guieran, es esta: que les deuen dar que coman, e que
beuan, ¢ que vistan, e que calcen, e lugar do moren, ¢ todas las otras cosas
que les fuere menester, sin las quales non pueden los omes biuir. 1 esto deue
cada vno fazer, segund la riqueza, ¢ el poder que ouiere; catando todavia la
persona daquel que lo deue rescebir, en que manera le deuen esto fazer. E
si alguno contra esto fiziere, el Judgador de aquel lugar lo deue opremiar,
prendandolo, o de otra guisa, de manera que lo cumpla, assi como sobredi-
cho es. Empero dezimos, que de micntra quel padre eriare, e proueyere su
fijo, si fiziere el fijo alguna debda que non meta en pro del padre, o quela sa-
que sin su mandado, que non es el padre tenudo de la pagar. Otrosi dezimos,
que los fljos deuen ayudar a prouer a sus padres, si menester les fuere, pu-
diendolo ellos fazer; bien assi, como los padres son tenudos a los fijos, :

4. LEY 3. Tit. 19 P. 4—En cuya guarda, del padre, 0'de la madre, deuen ser los fijos, para
nodrescerlos, e criarlos.

Nodrescer, e criar deven las madres e sus fijos que fueren menores de
tres afiog, e los padres a los que fueren mayores desta edad.  Empero, si la
madre fuesse tan pobre que non los pudiesse criar, ¢l padre es tenudo de
darle, lo que ouiere menester para criarlos, K i acaesciesse, qne se parta
el casamiento por alguna razon derecha, aquel por cuya culpa se partio, es
tenudo de dar de lo suyo, de que crien los fijos, si fuere rico, quier sean ma-
yores de tres afiog, o menores; ¢ el otro que fue en culpa, los deue eriar, e
auer en guarda. Pero si la madre los ouiesse de guardar, por tal razon co-
mo sobredicha es, e se casasse, estonce non los deue auer en guarda: nin es
tenudo el padre, de dar a ella ninguna cosa por esta razon; ante deue el res-
cibir los fijos en guarda, e criarlos, si ouiere riqueza, con que lo pueda fazer.

5. ' LEY 4. Tit. 19 P. 4.—Que razon esclsa al padre o 4 la madre, que non crian sus fijos, que
eran tenudos de criar,

Pobredad escusa a las vegadas a los omes, que non fagan algunas cosas,
que eran tenudos de fazer de derccho. E porende, maguer diximos en la
ley ante desta, que el que era en culpa porque se partio el casamiento, que
esse era tenudo de dar al otro de lo suyo, con qne criasse sus fijos que ouies
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4. En caso de divorcio el que diere causa para él, ese tendr
la obligacion de dar los alimentos, mas la guarda de los hijos
corresponde al conyuge inocente. (v. N.4) Cuando los padres
no pueden dar alimentos 4 sus hijos pasa esta obligacion 4 los
abuelos. (la misma N. 4)

5. No todos los autores convienen en que la obligacion de
dar alimentos corresponde 4 los padres sin distincion, respecto
de todos los hijos; pues afirman unos que esta obligacion cesa en
los adulterinos, incestuosos, sacrilegos y otros que no sean legi-
timos & naturales, fundados en la ley (6) que dice; Mas los que
naceit de las otras mujeres asi como de adulterio, ¢ de incesto 6 de otro
Jornicio, los parientes que suben por la litia derecha de partes del, no
son tenudos de los criar si non quisieren; y sostienen otros que di-
cha obligacion comprende 4 todos sin excepcion. El fundamen-

sen de 50 vno, razon y ha porque non seria assi. Ca si aquel fuesse pobre, e
el otro rico, estonce el que ha de qne lo pueda fazer,deue dar de que se crien
los fijos, K si el padre, o la madre, fuessen tan pobres, que ninguno dellos
. non ouiesse de que los criar; si el abuelo, o bisabuelo de los mogos, fueren ri-

cos, qualquier dellos es tenudo de los criar, por esta razon: porque assi co-
mo el fijo es tenudo de proueer a su padre, o a su madre, si vinieren a po-
breza; o a sus abuelos, e a sus abuelas, ¢ a sus bisabuelos, e a sus bisabuelas,
que suben por la lifia derecha; otrosi es tenudo cada vno dellos, de eriar a es-

tos mogos sobredichos, si les fuere menester, que descienden otrosi por ella.

Tit. 19 P. 4—A quales fijos son tenudos los padres de criar, e quales son.

Engendran los omes fijos en sus miugeres, legitimos, e alas vegadas en
otras, que lo non son. K en criar estos fijos ha departimiento, Ca los fijos
que nascen de las mugeres, que han los omes de bendicion, tambien los pa-
rientes que suben por la lifia derecha del padre, como de la madre, son tenu-
dos de los eriar,  Hsso mismo es, de los que nascen de las mugeres, que tie-
neu los omes por amigas manificstamente, como en lugar de mugeres: non
auiendo entre ellos embargo de parentesco, o de Orden de Religion, o deca-
samiento. Mas los gue nascen de las otras mugeres, assi como de adulterio,
0 de incesto, o de otro fornicio, los parientes que suben por la lifia derecha
de partes del padre, non son tenudos de los criar, si non quissieren; fueras
ende, si lo fizieren por su mesura, mouiendose naturalmente a eriarlos, € a
fhcerles alguna merced, assi como farian a otros estrafios, porque non mue-
ran. Mas los parientes que suben por lifia derecha de partes de la madre,
tambien ella como ellos tenudos son de los criar, si ouieren riqueza con ¢ue
lo pnedan fazer. T esto es por esta razon: porque la madre siempre 6s
cierta del fijo que nasce della, que es suyo; lo que non es el padre, de los
que nascen de tales mugeres.

POTESTAD. 109

to de la primera opinion es el testo de la ley que hemos citado;
veamos cual es el de la segunda.

6. Don Sancho Llamas, en el Comentario 4 Ia ley 10 de To-
ro nimeros del 18 al 24 dice:

“18. Para claridad de esta duda, y venir en conocimiento de
la verdadera inteligencia que debe darse 4 la ley (v. N.86.)
conviene referir su resolucion. Establece en primer lugar que
los ascendientes, asi de parte de padre como demadre, estdin o-
bligados 4 criar 4 sus descendientes procreados de legitimo ma-
trimonio, 6 habidos de concubina piblica; pasa 4 continuacion
4 tratar de los descendientes que nacen de adulterio, de incesto
6 de otro fornicio, y establece; que los ascendientes de parte de
padre no estdn obligados 4 criarlos si no quisiesen, pero los de
parte de madre, tanto ella como ellos estdn en la precision de
criarlos si tuviesen bienes con que poderlo hacer: y en seguida
da la razon de esta diferencia, fund4ndola, en que la madre
siempre es cierta de los hijos que nacen de ella, y el padrenolo
es de los que nacen de tales mujeres.

7. “19. Como la ley cuando exime 4 los ascendientes de par-
te de padre, de la obligacion de eriar 4 sus descendientes pro-
creados de edpula prohibida, nohaee mencion del padre, han in-
ferido que la ley lo eximia de la misma obligacion, y por lo tan-
to que iba de acuerdo con la novela de Justiniano; pero cuan in-
fundada sea esta hilacion lo descubrird con todaclaridad laley 22
del mismo tit. y Partida. (v. N. 8. Ley 2°)

8. “20. Se establece en ella’ general é indistintamente y sin
distincion de casos, la obligacion que tienen los padres y ma-
dres de criar 4 sus hijos, las razones que hay para ello, el modo
con que deben hacerlo, y que en caso de negarse 4 satisfacer es-
ta obligacion puedan ser apremiados por el juez 4 cumplirla.

9. “21. Quela obligacion que impone la ley 4 los padres y
madres de criar y alimentar 4 sus hijos sea general; que com-
prenda tanto 4 los hijos ilegftimos ¢ bastardos como 4 los legi-
timos se convence de las razones en que la funda, que igualmen-
te conviene 4 unos y 4 otfros, como son el movimiento natural
con que se mueven todas lns cosas 4 criar lo que nace de ellas;
el amor que la naturaleza ha infundido en los padres para con
los hijos, y finalmente porque el derecho temporal como el espi-
ritual convienen con el mismo principio.

10.  “22. Si pues en esta ley 22 ya se habia establecido 6 de-
clarado la obligacion que tenian los padres de criar § todos sus
hijos sin distincion de clases, no correspondia que en la ley 5*
se volviese 4 tratar este punto, y por lo tanto dirijié6 su disposi-
cion 4 declarar la duda que podia haber acerca de la obligacion
de los descendientes de parte de padre y madre de eriar y alimen-
tar 4 sus descendientes, y tratando de resolverla declard, quelos
ascendientes de parte de padre tenian la obligacion de criar &
sus descendientes habidos de legitimo matrimonio & de concu-
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bina piblica; pero en cuanto 4 los otros descendientes procrea
dos de eépula prohibida los declaré excentos de dicha obliga-
cion, y dispuso que los ascendientes de parte de madre queda-
sen sujetos 4 ella en cuanto 4 criar 4 tales descendientes.

11. “23, La razon que tuvo la ley para eximir 4 los ascen-
dientes de parte de padre de la obligacion de criar 4 sus des-
cendientes procreados de copula prohibida, y declarar compren-
didos en dicha obligacion 4 los ascendientes de parte de ma-
dre, se espresa en la misma con mucha claridad y pEE!CiSlOD,.S]l-
ciendo que es porque la madre siempre es cierta de los hijos
que nacen de ella, y no lo es el padre de los que nacen de fales
mujeres, que fué lo mismo que decir, que la causa fué, porque
constando por evidencia cudl era la madre de tales hijos resul-
taba una prueba cierta y positiva de quienes eran ascendientes
suyos, lo que no sucedia en €l padre respecto de sus hijos, pues
no habia ni evidencia de que fuesen suyos, ni por otra parte
mediaba prueba cierta ni presuncion legal que se les atribuye-
se, y por lo tanto, procedio la ley con notoria prudencia y justi-
ficacion en eximir 6 no imponer 4 los ascendientes de parte de
padre la obligacion de criar & sus descendientes habidos de ¢6-
pula prohibida, por no haber prueba cierta ni presuncion legal
que acreditasen que eran descendientes suyos.

12. “24. Que ésta y no otra fué la razon que tuvo la ley pa-
ra establecer la diferencia de que hablamos entre los ascendien-
tes de parte de padre y de madre, se convence de la misma ley,
la cual hablando de los hijos legitimos é naturales, impone 4
los ascendientes de parte de padre la misma obligacion de criar-
los que & los ascendientes de parte de madre, porque 4 favor de
tales hijos obraba la presuncion qne nace del matrimonio y del
concubinato de que eran de tal padre, y siendo esto cierto, no
quedaba la menor duda de quienes eran los ascendientes de los
espresados hijos.”

13. Porlo dicho queda demostrado, que laley 5° que los
contrarios alegan en su favor, solo se refiere 4 los ascendientes
de parte del padre, quedando 4 éste la obligacion de alimentar
4 todos. aquellos que han dado el ser segun establece la ley 2°
(v. N..3.)

14, Se confirma esta opinion conlas palabras del maestro
Antonio Gomez, quien tratando esta materia en el comentario
4 las leyes 9, 10, 11 y 12 en el ndmero 37 dice: “Dubium tamen
necessarium est dato casu quod tales filii incapaces nati ex dam-
nabili coitu non possint succedere patri nec matri ab intestato
nec ex testamento, an possint capere ab eis alimenta? in quo
articulo breviter dico quod de jure civili sicut non erant capaces
haereditatis vel sucessionis parentum, ita nec alimentorum. De
jure tamen candnico et ejus aequitate, bené sunt capaces ali-
mentorum, etiam si sint nati ex quolibet dammabili et reprobato
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coitu: et ratio potes esse, quia ex quo sunt geniti, non sunt per-
dendi: sed eis tamquam pauperibus succurrendum: et sicille
textus hoc induxit ex quddam aequitate naturali: et istam ra-
tionem ponit. Secunda ratio valdé subtilis sit, quod alimenta
debentur filiis de jure naturali. quod tamen debet intelligi, non
quod illo jure sit aliqua obligatio compulsiva, sed vera decla-
ratio sit, quidl ex ipse instinetu naturae parentes inclinantur fi-
lios educare, im6 etiam animalia bruta eo modo et ingenio quo

ossunt: sed hodie dedacta sunt alimenta in necessitatem sed per
egem teneantur parentes illa praestare: et ita debent inteligi ju-
ra civili positiva... . Confirmatur, quia sicut naturaliter pater
et quodlibet ens desiderat se conservare secundum philosophos,
itapater desiderat conservare filium tanquam substantiam suam,
cum ratione generationis sit pars patris. Sed instinetus naturae
educandi liberos ita est in spuriis sicut in alii, quia de primae-
vo jure naturae nulla fiebat differentia in procreatione libero-
rum, nec damnabatur nec erat reprobatus aliquis coitus: unde
efiam in istis filiis spuriis et natis ex damnabili coitn, jus cond-
nicum et ejus aequitas consideravit praedictum instictum natu-
rae et reduxit in necessitatem.”

15. Los alimentos que los padres estin obligados 4 dar son
los naturales que consisten en lo indispensable para subsistir, (*)
pues los civiles solo se deben 4 los hijos legitimos: para darlos
debe atenderse 4 las circunstancias del que los da y del que los
recibe.

16. La obligacion de dar alimentos es reciproca y la tienen
tambien los hijos para con los padres, abuelos ete, (v. N. 3?) ce-
sa en unos y otros la obligacion en los casos siguientes: 1° por
ingratitud del uno para con el ofro causdndole dafio en su vida,
alimentos civiles, bienes 4 honra. 22 Cuando elhijo § el padre tie-
nen lonecesario para atender 4 su subsistencia segun su elase (7).

* Gomez Comentario 4 laley 9 de toro,

Niim. 40.—“Item adde quéd talia alimenta dejure communi debebantur
secundum indigentiam et qualitatem filiorum et facultatum parentum, ut
probat apertus fewt. in cap. cidm haberet ibi secundmn quod ei suppetuhit
facultatet, imd necnssaria tantum ad sustinendam vitam, ut colligitur ex eo-
dem cap. cum haberet. non enim splendide et secundum dignitatem pater-
nam praestanda sunt,....... et est ratio quia jus canonicum respexit ad prae-
ceptum naturale de alendis liberis,..... ef ratio naturalis tantum evincit ne-
cessaria ad sustinendam vitam csse praestanda, quia pracceptum naturale de
alendis liberis ad hoe tantum obligat......

"7. IE‘i‘ ‘\'.'If't 19. P. 4 —Porque razones se puede &zcusar los padres, de non criar sus
fijos, si non quisieren: o los fijos; que non son tenudog de proueer 4 sus padres.

Comunal derecho es, tambien 4 los padres, como a los fijos, que el que




