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ron inmoderadas, y fuera de lo regular, te ~odré pe-
dir por la accion de compra.

Ley 79. Vendiste la mitad del fundo con la con-
dicion de que el comprador tuviese en arrendamiento
por diez afios la otra parte que ti tenias, pagando
cierta cantidad en cada uno. Sabeon y Trebacio nie-
gan que se pueda pedir por la accion de venta, para
que se cumpla aquello en que se convinieron: yo juz-
go lo contrario si vendiste el fundo en menor canti-
dad que se pactd; porque esto mismo parece que €s
precio del fando, por haberse vendido con aquella
condicion; y asi se practica.

Ley 80. Cuando en la venta del fundo se excep-
ttia lo sembrado con la mano, no parece que S€ €X=
ceptiia lo que se siembre para siempre; si no lo que
todos los anos se suele sembrar, y se coge el fruto;
porque 4 los que interpretan de otro modo les pa-
recerd que se exceptuaron las vides y todos los ar-
boles.

1. Dije que era vilida la venta en esta forma: que
me sea licito tener en la misma manera lo que de
mis cosas cae sobre las tuyas; y que por estose puede
usar de la accion de comprar.

1. El bosque que estaba para cortarse, se vendio
por cinco afos: se preguntaba de quién debia ser la
bellota que cayese. S¢ que Servio respondid, que pri-
meramente se debia estar 4 lo que constase haberse
tratado; pero si no constaba, la bellota que cayese
de los arboles que no se hubiesen cortado, era del
vendedor; y la que estaba en los drboles cuando se
cortaba, era del comprador.

[1I. Ninguno parece que vendié la cosa cuyo
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domu}m se traté que no pasase al comprador:, porque
esto, 0 es arrendamiento, U otro género de c,ontra?to
Ley 8r.. Ticio recibi6 prestada cierta cantidad :1
usura, y di6 en prenda 6 hipoteca unos predios, v'4
Il,uc10 por fiador, al cual prometié que le hab?a d
hbe-rtar dentro de los tres afios siguientes; v si no 12
hacia en el tiempo determinado, y el ﬁad;)rgpagase la
deuda al acr'cedor, quiso que se tuviesen por compra=-
dos l?s predl.os que habia obligado al acreedor. Pre-
guntd, que si no habiendo libertado Ticio 4 su fiador
Lucio, y pagado éste al acreedor, tendria por compra
dos ]o.s predios referidos: respondi, que si se contﬁa'-
la obligacion, no para que estuviesen obligados, si 5
para que se tuviesen por comprados, la com o fno'
bajo de condicion. : =t
L. _ Lucio Ticio prometié dar de su heredad 4 lo
predios de Gayé Seyo cien mil medidas de trigo tof
dos los afios: despues vendié el fundo Lucio Ticio
e‘xpresando estas palabras: con el derecho y la condi:
cion con que al presente tiene estos predios de Lucio
Ticio, se venden, y se han de tener. Pregunto, jacas
el cm:nprador estard obligado 4 dar el trigo ;itGaycc))
Seyo? Respondi, que no, segun se proponia.
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: Ley I. La venta con el pacto de adicion hasta
cierto dia, se hace en esta forma: tal fundo le tienes
comprado en ciento: 4 no ser que alguno ofrezca ma;
yor cantidad dentro de las préximas kalendas de
Enero; en cuyo caso perder4 el dominio de la cosa

Ley 2. . Si el fundo se vende con el pacto de ad-i-




cion hasta cierto dia, se duda si es pura la venta, ?
si se disuelve bajo de condicion, ¢ si es cond1c101’1311.
4 m{ me parece mds cierto, que se ha de a‘tendc?r a 10
que se tratd; porque si se dijo que se Cll'SOl'b’lE:SC a
venta, si se ofreciese mejor condlcu?n, serd p'ura. v se
disuelve bajo de condicion; pero sise trato que se
perfeccionase la venta, si no se ofreciese mejor con-
dicion, seré condicional. i 1
I. Esto supuesto, segun hemos dlstmgmd.o, a
venta es pura; y escribe Juliano, que a'quel'aqlllwn se
vendié la cosa con el pacto de addiction in diem, la
puede usucapir, y percibir los frutos y aumenltc)? L:ll'::
ella; y si ésta pereciere, la pérdida le corresponded ¢
Ley 3. Porque despue:s que perece la cosa, no se
puede ofrecer mayor cantidad. e s el
Ley 4. Mas cuando la venta es c.ondunona 3 31-
ga Pomponio que la puede usucapir el comprador,
y que no le pertenecen los fr-utos. : L
I. Tambien escribe Juliano en el libro qunue:
qgue si pereciese la cosa que se vens'im con _Cl pacto de
adicion hasta cierto dia, 6 si muriese la sierva, si se
podri admitir el aumento de precio respecto del par-
to 6 el fruto de ella, y niega que se admita; porque
no se suele admitir el aumento de otra cosa que de
aquella que se vendio. ; :
[II. Tambien escribe Marcelo en el libro quinto
de lcs Digestos, que vendido un funr.io sin cqzmdxc:on
alguna, sehalando dia por dia por si se ofreciese p]ai
yor precio, la cosa deja de estar hlpotecada.‘ snl e
;:cmpraclor lo hubiese dado en Prendas, de lo_ cual se
colige, que el comprador es senor en el medio tiem=
po; porque sino, no seria vélida la prenda.
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IV." El mismo Juliano en el libro ochenta y ocho
de los Digestos escribe, que el que compro el fundo
hasta cierto dia, puede usar del interdicto que com-
pete contra el que clandestinamente, 6 con violencia
hizo alguna cosa; porque este interdicto compete 4
aquel 4 quien importa que no se haga la obra; pues
dice, que vendido el fundo con el pacto de adicion
hasta cierto dia, todo el aumento y pérdida corres-

~ ponde al comprador antes que se verifique la venta
en el segundo; y por eso, si antes se hizo alguna cosa
por fuerza 6 clandestinamente, aunque se haya ofre-
cido mayor precio, le competir4 el interdicto ttil;
pero dice que ha de ceder la accion que resulta de Ja
venta, asi como los frutos que percibié.

V. Esto supuesto, se disuelve la venta cuando se
contrae sin condicion, 6 no se perfecciona cuando se
contrae bajo de condicion, si se ofrece mayor precio.
Si se supone comprador falso, escribe Sabino, que la
cosa se entiende comprada por el primero; porqueno
verificdindose verdadero comprador, no parece que se
ofrecié mayor cantidad; y aunque haya otro compra-
dor, si no se ofrece mejor condicion, se ha de decir
que es lo mismo que si no le hubiese.

VL. Parece que se ofrece mejor condicion cuando
se aumenta el precio; pero si no se aumenta, si no
que se ofrece més ficil cobranza, 6 paga anticipada,
parece que se hace mejor la condicion, como escribe
Pomponio en el libro nueve de Sabino. Dice el mis-
mo, que si se comprase otra persona mds abonada,
tambien parece que sc mejora la condicion: por tanto
si alguno compra en el mismo precio, pero compra

con condiciones mis leves, 6 no pide fianza alguna,
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parecerd que hizo mejor la condicion: luego si ha de_
decir lo mismo si estd pronto 4 comprar en menof
precio; pero ni aquellas cosas que le eran muy gra-
vosas al vendedor en la primera compra. w

Ley 5. Porque todo lo que pertenecea la} utilida
del vendedor, se debe tener por mejor cond1c19n.

Ley 6. Mas lo que se ha dicho que los frutos co-
gidos en el tiempo intermedio pertenecen al pn'rfjiz
comprador, en tanto es cierto, en cuanto no €xis :
otro comprador que haga mejor la condicion, 0 no e
cierto ¢l que se supone, pero si hubo deques_otlro
comprador, consta que el pri'mero dfebc restituir o?
frutos para el vendedor, y ast 1.0 escribe Julianoene
libro cuarenta y ocho de los Digestos. :

I. Sihubiese alguno que ofreciese mayor canti-
dad, y despues el primer compra‘dor la agms:ntdalseEjt
y la cosa quedase por €l, se po-.:lra dudar si q!rle' ard
con los frutos, como si no hubiese hech-o mejora, 0
si serdn del vendedor, aunque sea la misma persona
el que aument6 el precio; v parece que l% razon d‘xl;:-
ta que se debe mirar lo que se trato; y asl lo escribe

nio.
PO{‘;P;; licito al vendedor venderlo :-}1 seguFldo com=
prador que ofrece mayor cantidad; si el primero no
nto 4 dar mds.
e“ﬁ;’:;. Pero el vendedor tendrd neces?dad de hra-
cer saber al primer comprador, que seloirtace mayor
cantidad, para que lo que otro aumenté, €l tambien
lo pueda aumentar. : %, e
Ley 9. Sabino escribe, que 1.0 es licito al vende
dor no admitir la mejor condicion y estar 4 la pri-
mera venta, como mejor; y asi lo usamos. ¢Que
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diremos si expresamente se habia tratado queal com-
prador le fuese licito apartarse de la venta
ciese mayor cantidad? Se dirg quesedisoly
ra venta, aunque

, 51 se ofre-
i6 la prime-
el vendedor no quiera la segunda.
Ley 10. Sise propone que el acreedor vende la
prenda con el pacto de adicion hasta cierto dia, pa-
rece que no procede de buena fé, si no admite el au-
mento de precio. ;Qué se dird si el comprador es
pobre, € interviene solo por impedir la venta? Puede
el acreedor sin riesgo ‘alguno venderla al primer
comprador.

Ley r1. Mas lo que escribe Sabino, que el fundo
vendido una vez con.el pacto de adicion hasta cierto
dia, no se puede vender segunda vez bajo del mismo
pacto, lo funda en que inmediatamente se hace del
primer comprador; es 4 saber, como parece que no
se hizo mejora, si no se vendié el fundo absoluta-
mente al segundo comprador, sino que se espera otra
venta; peroJulianoen el libro quince de los Digestos
escribio, que convenia mucho saber qué trataron los
contrayentes; y que no impedia que se tratase que el
fundo se venda muchas veces, como el sefor pierda
el dominio de la cosa por el primero,
cero aumento del precio.

L.

segundo 6 ter-

Lo que tambien dice Sabino, que si fuesen tres
los vendedores, y los dos dltimos v
pacto de adicion, y el otro no lo admitiese, la parte
de esto se entiende vendida al primer comprador, y
la de los otros dos al segundo; y esto es cierto,
dieron las partes en distintos precios.

endiesen con el

si ven-

Le ot

Aunque las partes de los vendedores sean
desiguales,
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Ley 13. Pero si vendiesen por un pr;cio, se h.a
de decir que toda la cosa permanece vem_:ilda al pri-
mer comprador, del mismo modo que s lallguno me
vendiese todo el fundo con el pacto de adicion hasta
cierto dia; y despues, por haberse aumemad-o el pre-
cio, vendiese la mitad 4 otro. Tambien esc'ribe Celso
en el libro ocho de los Digestos, que Mucio, Bnllto y
Labeon juzgaron lo mismo que Sabino, y el mismo
Sabino lo aprueba, y ahade que se admira de que
ninguno haya pensado, que si el pri_mer compmc_ior
contrajo en esta forma, que no queria comprar sino
todo el fundo, no se puede entender que coOmpro
aquella parte que uno de los compaferos no quiso
vender al segundo comprador conel pacto de'adicion.

[. Tambien es cierto que uno de los vendedores
puede ofrecer mayor precio; porque podemos com-
prar tambien nuestra propia{ parte con toda la. cosa.

Ley 14. Siel vendedor fingiese quese habia ofre-
cido mayor cantidad, y le vendiese d otro la cosaen
menos, 6 en el mismo precio, estard obligado por el
todo 4 uno y otro comprador.

I. Perosi el comprador sustituyé otro que no
era idéneo, v 4 éste se le vendié el fundo, dice: no
entiendo de-qué modo esté vendido al primero, ha-
biéndose contraido despues otra venta vcrc%adera;
pero es cierto que al vendedor que t'ué' enganado le
compete la accion de venta contra el primer compra:
dor. en cuanto le importe que €sto nose hubiera he-
cho; por cuya accion el vendedor recibird los frutos
que percibi6 el primer comprador, y lo que se dc}tc—
riord la cosa por culpa y dolo malo de ¢l; y asilo
sienten Labeon y Nerva.

3k

II. *Mas si ni uno ni otro puso el compradory el
predio se vendié en mayor precio al que no tenia de
donde pagar, se disolvid la primera venta; porque se
tiene por mejor la que admitié el vendedor, y le fué
licito no admitir.

ITI. Pero si el pupilo comprase despues de mayor
cantidad sin autoridad del tutor consintiéndoloel ven-
dedor, tambien se disolverd la primera venta.

1V. El comprador que ofrecié mayor cantidad,
nada més percibe que la misma cosa vendida.

V. Si otro diese el mismo precio, no parece
que hace mejora por esto; porque el primer com-
prador no adquiere los frutos que haria suyos, por
no haberse tratado esto entre el vendedor y el com-
prador.

Ley 15. Si murié el vendedor del predio vendido
con el pacto de adicion hasta cierto dia, ya sea que
tenga heredero despues del dia senalado, 6 que abso-
Iutamente no lo tenga, el predio se tendrd por com-
prado por el primer comprador; porque no se puede
verificar la mejora que quiere el vendedor; porque
éste no existe; pero si hubiese heredero dentro del
tiempo senalado para la mejora, se puede hacer mejor
la condicion.

I. Sise ofreciese mejor condicion por el predio
que se vendio con el pacto de adicion hasta cierto dia;
porque se hicieron algunos aumentos que no hizo el
primer comprador, si estos importasen ménos que la
cantidad en que el fundo se vendié despues, vale la
primera venta; del mismo modo que si no se hubiese

hecho mejora, silos aumentos importasen menos. Lo
mismo se ha de decir si se sefalé mas tiempo para la
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paga; porque se ha de ver que usuras se podian perci-
bir en este tiempo.

Ley 16. El emperador Severo respondid, que
asf como es necesario que se le restituyan al vendedor
los frutos de la cosa vendida con el pacto de adicion
hasta cierto dia, cuando se ofrece mayor cantidad, asi
tambien los gastos necesarios que el primer compra-
dor probare haber hecho en el medio tiempo, los debe
retener de los réditos, y si estos no bastasen, es justo
que se le paguen y creo que este principe hablé de
accion de compra y venta.

Ley 18. Siel fundo se vendid 4 dos companeros
con el pacto de adiccion hasta cierto dia, y el uno de
ellos aument6 el precio, se juzga con razon que res-
pecto su parte, se apartdtambien de la primera venta,

Ley 19. Siel fundo se vendid con el pacto de adi-
cion hasta cierto dia, y despues se aument6 el precio,
y el vendedor lo vendié al segundo comprador
aplicandéle otro fundo sin dolo malo, no estard
obligado el primer comprador, porque aunque no
se vendio solamente el que se comprdé con el pacto de
adicion hastacierto dia, sinootro con él, con todo si el
vendedor carece de dolo, se disolvié la venta respec-
to el primer comprador, porque solo se ha de mirar

a si con buena fé se aument6 el precioal primer ven-
dedor.

Ley zo0. El primer comprador despues que se
ofrecié mejor condicion, no puede pedir contra el se-
gundo la cantidad que pagd al principio al vendedor,
sin delegacion interpuesta por estipulacion.

regh

TITULO IIL

Ley 1. Si el fundo se vendiese con el pacto de la
ley comisoria, méds bien parece que la venta se di-
suelve bajo de condicion, que el que se contrae con
ella.

Ley 2. Cuando el que vende el fundo conel pac-
to de esta ley expresa que si no se ha pagado su impor-
te hasta cierto dia, se tenga por no comprado, se en-
tiende que el fundo se tiene por no comprado, si el
vendedor lo quiere asf; porque esto se expresa en fa-
vor de él, y si se entendiese de otra manera, y se que=
mase la casa de campo, estaria en el arbitric delcom-
prador, no pagando su importe y dindos¢ por no
comprada la casa que correspondiese su pérdida al
comprador.

Ley 3. Porque el pacto de la ley comisoria que

e expresa en las ventas, tendrd cfecto si quisiere el
vendedor, pero no contra su voluntad.

Ley 4. Si el fundo se vendiese con el pacto de la
ley comisoria, esto es, que si dentro decierto diano se
hubiese pagado el precio, se tenga por no comprado,
hemos de ver por qué accion ha de pedir el vendedor
asi el fundo, como lo que respecto de €l se percibio;
y tambien si se deterioré por propio hecho del com-
prador; y ciertamente s disolvié la venta; pero ya
estd decidida esta duda y compete la accion de venta,
como se declara por los rescriptos de los emperadores
Antonino y Severo.

I. Pero lo que dice Neracio, que el comprador tal
vez hace suyos los frutos, cuando perdi6 el precio que
pag6, s¢ funda en razon. Esto supuesto la sentencia




