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existe el mismo desapasionamiento? ;Se encuenira la misma rectituil?

Seguramente que no. s

Hemos dicho al comenzar este comentario que hay armonia entre los
dos articulos, y la hay porque viene el 141 & ser una justificacion de su
pracedente; péro una justificacion suz generds un tanto parecida 4 la ra-
26n de la sin razon, que es, 4 nuestro modo de ver, la del art. 140, cuan-
do establece que no habiéndose determinado la parte correspondiente 4
cada socio, los indusiriales sean considerados en la clase del socio capi-
talista de menor participaeién.

Es ésta una de tantas preferencias al capital, que de tanias ventajas
¥y consideraciones disfruta en nuestra patria.

Temible es el retraimiento de los capitalistas, pero no menos temible
seria el de los industriales; mucho pesa y mucho puede el dinero; pero
mucho pesa y muchisimo puede el cerebro que piensa y traza los medios
de realizacion que dan como resultado la riqueza misma.,

La industria y el capiial se complementan; no pueden caminar sepa-
rados, pero tampoco pueden considerarse el uno superior al otro. Tan ti-
rania es la del dinero como la del talento: tan irrilante y tan depresiva
es la una como la ofra.

A dos fuerzas y elementos ignalmente necesarios y poderosos, idén-
ticas debieran ser las consideraciones.

Mis légico y mds en armonia con los principios modernos hubiera
sido que el legislador supusiera que el silencio con respecto 4 la propor-
cionalidad en las particiones era una significacion de la igualdad para
todos los asociados.

;Puede alegarse, por ventura, el engranaje de los dos articulos 4 que
nos referimos? ;Puede alegarse que no imputdndose, sin pacto expreso,
las pérdidas 4 los socios industriales no pueden ser ampliamente partici-
pes en las ganancias?

;Habr4 quien sanamente pensando estime que el socio industrial nada
pierde en las ruinas 6 en los menoscabos de una asociacién?

Pues qué, gel trabajo empleado, 1a inteligencia y la actividad, entre—
gadas para una Compafifa, con los desvelos, los estudios y las medita-
ciones que representan, no valen en caudal de vida tanto por lo menos
como el eandal metdlico de los socios capilalistas?

{Qué aberracion tan grande! ¢A donde se llegaria con ese desprecio
del talento y de la actividad del hombre, encadenados por las leyes mis-
mas 4 la rueda de la fortuna? ‘

El socio capitalista pierde en la quiebra su fortuna, y el socio indus-
trial pierde todos los frutos de su inteligencia, consagrados escrupulosa-
mente d la Compania.
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A igualdad de pérdidas, igualdad de ganancias 6 heneficios que se
realicen.

Esta es la justa compensacion y el medio justo.

Basta para simplificar la cuestion y presentarla fangible al primer
golpe de vista, el siguiente sencillisimo ejemplo:

Fernindez, ingeniero meednico 6 industrial, descubre un medio de
elaboracion del petréleo, mediante el cual, y después del aprovecha
miento de las materias productoras, puede diariamente y por bajos pre-
¢ios producir miles de litros.

Jiménez, para la explotacion del pensamiento, entrega & Ferndndez
cineuenta mil daros y Gutiérrez diez mil, con la condicién de que tra-
baje el ingeniero el asunto y lo explote en todas las formas de su apro-
vechamiento.

Inmediatamente se montan mdquinas, se toman operarios, y comienza
4 fancionar la empresa; pero una contrariedad, una mdquina que revien-
ta, la falta de elementos para realizar la idea en sn exlension, matan
el pensamiento, la Sociedad se encuentra con una pérdida y se disuelve.
Jiménez y Gutiérrez rescatan lo que pueden, y se retiran. Fernindez
queda desacreditado; el dios éxito no le ha asistido, tal vez por causas
independientes de su voluntad; la desgracia no va nunca sola, y queda
el ingeniero como un sospechoso para todos los que traten en lo suce-
sivo de asociaciones que necesiten la aynda de esos maestros.

Fernindez es el que, desde luego, pierde todo cuanto puso y cuanto
no pudo poner, porque pierde hasta su porvenir en la quiebra 6 en la
mala fortuna.

Pero, por el contrario, es prospera la suerte, el negocio camina ade-
lante y la idea en pocos afios, y merced 4 Ferndndez, esclavo suyo, con-
sumiéndose en los hornos y en las mdquinas, llega al colmo de su ape-
geo. Se hace precisa la liquidacion de la Sociedad. Se realiza el balance.

La asociacion ha producido catorce millones de pesetas en beneficio
de los asociados, y procediendo justamente al prorrateo de las gananeias,
resulta lo siguiente:

Ferndndez, de conformidad con lo dispuesto por el Cédigo en su ar-
ticulo 140, debe ser considerado como Gutiérrez, y en su consecuencia
coneurre 4 la participacién de las ganancias como si hubiera contribuido
con diez mil duros solamente.

Mediante este procedimiento, Jiménez se hace duefio de diez millongs,
y Gutiérrez y el inventor de la idea, el que la ha trabajado afio tras ano,
solo reciben dos millones zada uno en proporcién del interés que apor-
taron.

Si todos los socios capitalistas hubieran aportado cincuenta mil du-




252 CODIGO DE COMERCIO (Amrr. 141

ros, Ferndndez, solo por esta casualidad, hubiera mejorado; pero habien~
do socios de mds hajo lipo, éstos le sirven de regalador.

;Hay analogia y relacion entre las dos eircunstancias por que en esle
caso atraviesa el socio industrial?

No hay cuestién.

Art. 142. La compania deberd abonar & los socios los gastos.

gue hicieren, é indemnizarles de los perjuicios que experimentaren,
con ocasién inmediata y directa de los negocios que aquélla pusiere
4 su cargo; pero no estard obligada 4 la indemnizacién de los dafios.
que los socios experimenten, por cuenta suya, caso fortuito ni otra
causa independiente de los negocios, mientras se hubieren ocupado
en desempenarlos. ((4rt. 93, Cdd. alemdn; 109, italiano.)

Es un principio del derecho, como lo es de toda moral, el no danar &
oiro y el dar d cada uno lo suyo. En tal concepto, el precedente articulo
no hace otra cosa que sancionar esos principios consignados en la legis-
lacion comun, y muy particularmente en cuanto hace relacion con el
mandato.

Seria verdaderamente atentatoria la responsabilidad del mandatario
cuando obra con abuso de las funciones y facultades que se le confirieron
con su cargo, si al verse perjudicado por el buen cumplimiento del mis-
nio no luviese derecho 4 justa indemnizacion.

La ley de reciprocidad es equitaiiva en alto grado, y asi como la res-
ponsabilidad es un freno pueslo al arrebato, llegaria ésta d resuliar nna
rémora en todos los negocios si no tuviese el legislador la prevision de
hallar justificados, y por consiguiente indemnizables, ciertos gastos ¥
perjuicios causados eon motivo de los negocios de las Companias.

Con ocasion inmediata y directa de los negocios, dice taxativaments
el Codigo, y desde luego puede apreciarse que la voluntad del legislador
es no ya significar solamente la causa ocasional del derecho de los so-
cios, sino la eficacia de los mismos para reclamar cuanto legitimamente
se les deba.

Realizado un negocio, deben los asociados que hayan hecho gastos
para su realizacion 6 experimentado por ella perjuicios, acudir inmedia-
iamente 4 reelamar, demostrando:

Primero. Que el negocio habia sido puesto 4 su cargo por la Com-
pania; y
Segundo. Que el gasto ¢ el perjuicio que reclaman, plenamente jus-
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tificado y liquido, ha sido inmediato al negocio, del que directamente
procede.

Como solo los encargados por las Compaiias son los que pueden
gestionar y negociar por ellas, sélo ellos sen los que tienen derecho &
percibir indemnizacion de perjuicios 6 devolucion de gastos hechos en el
desempefio de su cometido.

Se justifica, pues, la personalidad del socio acreedor 4 los beneficios
del art. 142, mediante el mandato conferido.

No basta, sin embargo, esta justificacion para realizar el derecho del
socio; ésta no da mds idea que la de personalidad bastante y debida-
mente acreditada; es preciso dar idea del negocio, presentar su estado eit
detalle, enumerar sus gastos, y patentizindolos, demostrar que la totali-
dad A 6 B de los mismos y de los perjnicios, si los hay, proceden inme-
diata y directamente de los negocios realizados que se pusieron 4 cargo
del socio.

El criterio es puramente de logica para justificar el derecho de los
reclamantes; los hechos en que se basan las peticiones han de encade-
narse de tal suerte con el negocio mismo, que éste los engendre y que
aquétlos no sean otra cosa que un resultado de su comisién y consecuen-
cia inmediata v directa de ella.

Los dafios que los socios experimenten por culpa suya, son daios de
los socios, de todo punto ajenos 4 la Companifa. Pero geabe lo mismo
atribuir 4 los socios los dafios ocasionados por caso fortuito mientras se
hubieren ocupado en desempenar los negocios de las Empresas?

Es preciso estudiar bien el articulo y desentrabar su sentido exacto.

Dice el articulo: caso fortuito i otra causa independiente de los ne-
goCios, Mmientras se hubieren ocupado en desempeqiarlos; tales son, ade-
mis de la propia culpa, las circunstancias en que la Compania se encuen-
tra libre de obligaciones con el socio. ;

Si el socio perdiese ¢ se perjudicase por caso fortuito en bienes pro
pios empleados en gestiones exiranas 4 la Compafiia, serfa hasta ocioso
recordar que 4 él y solo 4 él le correspondia pagar el caso fortuito; pero
tratindose, como se trata, de dafio ocasionado de tal forma en el des-
empeiio de los negocios sociales, zen qué se funda la disposicion final
del articulo?

Confesamos ingenuamente que es para nosotros inexplicable la causa
de fal disposicion.

Las Compaifiias mercantiles son, como ya repetidamente hemos dicho,
personas morales, y sus socios no tienén personalidad independiente de
ellas en lo que se relaciona con el pensamiento y la gestion social

Las Compaiias como personas morales, con derechos y con deberes,
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asumiendo las personalidades de los asociados en las snyas, no hacen de
sus mandalarios olra cosa que instrumenlos encargados de realizar la
idea de la asociacion, traduciéndola en hechos en la vida prdctica.

Son las Compafifas las que contralan, ellas son las que responden y
las que litigan, y toda su personalidad, como tales Compaias, es la que
constituye la del sér moral capaz como el individuo mismo de derechos.
¥y obligaciones.

El caso fortuito que ocasiona gastos 6 perjuicios 4 un socio gestio~
nando los negocios sociales, no es caso fortuito del individuo que os-
tenta el mandato, sino de la Compaiiia que lo confiere, de la persona sui
generis en cuyo provecho iba 4 realizarse el acto.

Asi como los beneficios de la operacion comercial no se consideran
beneficios de la persona que en nombre de la Empresa los realiza, asi los
danos que provienen por caso fortuilo son danos de la Compania; que
asimiladas se hallan las personas morales con las personas reales, y si és-
1as en sus propiedades y en si mismas sufren las consecuencias de lo in-
esperado ¢ imprevisto, la misma razén abona el que aquéllas tengan en
su vida, con las mismas manifestaciones, las mismas contrariedades.

El Codigo alemdn, mds justo en esia parte que nuestro novisimo Co-
digo, dice en el pdrrafo primero de su art. 93: «La Sociedad quedard res-
ponsable para con los socios por los desembolsos que éstos hagan en los
negocios sociales, compromisos que centraigan por consecuencia de los
mismos, y pérdidas que deriven inmediatamente de su gestion ¢ de los
riesgos que sean inseparables de ella.»

Es, y no puede negarse en absoluto, un riesgo inseparable de todas
las cosas y de lodos los negocios el caso fortuito, y es justo y equitativo,
que 4 cosas y 4 negocios pertenezca.

La persona sufre el caso fortuito en sus propios negocios: la Sociedad
debe sufrirlo en los suyos,

El caso fortuito no es, ni puede ser nunca, asi lo digan, no ya el ar-
ticulo citado, sino todos los Cédigos de la tierra, no es, ni puede ser, re
petimos, un hecho inde; endiente de los negocios.

Caso fortuito ni olra causa independiente de los negocios, dice el ar-
ticulo, como si la imprudencia de la persona, su negligencia, ete., pu-

dieran ser circunslancias iguales, y considerarse idénticos hechos 4 los

que se realizan y ocurren inopinada y casualinente.

Los danos que provienen al individuo por su culpa 6 por causas in-
dependientes de los negocios, son propios del individuo mismo que en
asuntos personales suyos los ocasiona; pero el caso fortuito en los nego-
cios sociales, es, y no puede dejar de ser, un dafio social cuyas resultas
deben justa y equitativamente pesar sobre la Sociedad misma.
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En el caso presente se hallan en pugna la doctrina y el derecho posi-
1ivo, y es la ley excepeional una excepcion de la justieia, puesto que san-
c¢iona, no solo lo que repugna 4 los principios generales del derecho eo-
min, sino lo que contraria toda nocién de moral, base necesaria de
Ia ley.

Art. 143. Ningtin socio podrd transmitir & otra persona el in-
terés que tenga en la compaiiia, ni sustituirla en su lugar para que
desempedie los oficios que 4 él le tocaren en la administracién so-
cial, sin que preceda el consentimiento de los socios. (Art. 98, C6-
digo alemdn.)

No entra por poco en la formacion de las Compaiiias Ja consideracién
personal de los asociados, y en este sentido la ingerencia de terceros, por
la sola voluntad de un socio, vendria 4 constituir una violacion de lo mas
fandamental del contrato, en cuanto se refiere 4 las personas que por de-
terminados medios persiguen un mismo fin.

Este articulo del Cédigo, 4 pesar de dar una norma en esta clase de
relaciones sociales, es, sin embargo, deficiente en lo que se propone.

No siendo nosotros de los que ereen que lo que la ley no prohibe se
halla permitido por la ley, porque de esta afirmacion 4 una infinidad de
negaciones de moral dificilmente puede apreciarse la distancia, si cree-
mos, ¥ la prdctica lo demuestra de continuno, que todo aquello que la ley
no prohibe pueda dar ocasion, y la da, 4 disgustos y 4 litigios.

El Codigo alemdn siendo excesivamente prolijo, puesto que se ocupa
en determinar que el tercero no adquirird derechos directos contra la So-
siedad, cosa que es logica cuando se le prohibe la participacion (articu-
lo 98), expecifica claramente dos extremos: primero, que sin el consenti-
miento de la Sociedad no pueden admitirse terceras personas; y, segundo,
que si obrando por si, algin socio cediere su parte 4 tercero, 6 le inte-
resase en ella, este nuevo y extrafio adquirente ser un acreedor personal
del socio, como otro cualguiera.

Le ba faltado al art. 143 determinar no ya sélo que no puede tras-
mitirse el interés, sino que tampoco puede darse participacion en 6] &
tercera persona sin que preceda necesariamente el consenlimiento de la
Compatiia

Tal es, sin embargo, el espiritu del legislador y la interpretacién que
debe darse al articu lo.

Si de tal modo es personal el derecho de los socios en lo que afecta &
sus intereses en la asociacién, se comprende, que personalisimo es y debe
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ser el puesto de confianza que representa la administracion, y que ni éste,
ni ningiin otro cargo social puedan trasmitirse por los que los desempe~
nen, puesto que la designacion y el nombramiento de los funcionarios
corresponde unica y exclusivamente 4 los socios, sin que puedan consti-
tnir estas funciones el patrimonio de una personalidad que lo traspase 4
su prudente arbitrio.

Art. 144. El dafio que sobreviniere & los intereses de la com-

paiia por malicia, abuso de facultades 6 negligencia grave de uno

de los socios, constituird 4 su causante en la obligacién de indemmi-
zarlo, si los demés socios lo exigieren, con tal que no pueda indu-
cirse de acto alguno la aprobacion 6 la ratificacién expresa 6 wir-
tual del hecho en que se funde la reclamacion. (Aréfculos 95 y 97,
Cod. alemdn.)

Nos referimos desde luego 4 lo dicho anteriormente.

El fundamento de este articulo se halla en la ley de reciprocidad que
existe en todos los actos de los socios. Si enando un socio se encuentra
perjudicado en sus intereses, habiendo hecho un desembolso para las
operaciones sociales, 6 siendo viclima de un perjuicio por consecuencia
de las mismas, tiene derecho, cuando lo pida, & ser indemnizado debida-
mente, del mismo modo cuando por su abuso de facultadss, 6 negligen-
cia en la gestion soecial, irrogue perjuicios U ocasione danos, el soeio
queda en la obligacion de reparar y reponer las cosas al ser y estado en
que éstas se hallasen antes de ocasionarse las pérdidas.

Claro estd que este deber, como el anterior derecho personal del man-
datario, si bien se manifiestan espontineamente y surgen de los hechos
que los motivan, no tienen exisiencia cierta y definida hasta tanto que se
ha ebtenido su reconocimiento.

Los dafios que sufra el socio gestor se indemnizan, como hemos di-
cho, cuando inmediata y directamente se originan del negocio social, y
los que experimente la Sociedad cuando ésta no apruebe 6 ratifique ex-
presa 6 tdeitamente el heeho ocasional de las pérdidas.

Tal es el espiritu y la letra del articulo y lo que ldgicamente se de-
duce de la relacion y enlace que existen entre todos los actos de la So-
ciedad. :

LIBRO II.—TIiTULO I

SECCION TERCERA
DE LAS COMPANIAS EN COMANDITA

La extructura propia de la Sociedad colectiva, su manifestacion ex—
clusivista y limitada, gracias d cuyas condiciones es ilimitadamente res-
ponsable y solidaria, la priva no sélo de numerosos elementos de asocia-
cién sino de grandes capilales, y de acometer negocios de alta traseen-
dencia y consideracién grandisima.

Es indispensable requisito de la asociacién colectiva la cualidad de
comerciante en el asociado, asi como la solidaridad absoluta de cuantos
suscribieron la escritura fundamental. y esto, que es un nuevo ohstdculo
4 olras iniciativas, se salva por medio de la Sociedad en comandita, mer-
ced 4 la cual pueden realizarse por mayores combinaciones cuantos ele-
men(os sean precisos para las grandes empresas del comercio.

La asociacion comanditaria es una asociacion mixta: tiene socios eo-
lectivos solidariamente obligados, y socios comanditarios, que, sin preci-
sion de ser comerciantes, concurren al pensamiento y obra sociales en la
medida precisa que estipularon.

Por respeto 4 la costumbre, que es una ley también y que se impone
en muchas circunstancias, el Consejo de Estado franeés no se determiné
4 denominar 4 estas asociaciones, sociedades miztas, de conformidad con
una acertada proposicion.

La Sociedad comanditaria surge, segtin los tratadistas, de las costum-
bres maritimas del Mediterrdneo en la Edad Media.

El socio comanditario entregaba al capitin de la nave mercancias ¢
valores metélicos, y éste contraia la obligacion de negociarlos en los di-
versos puerlos de sus esealas, comprometiéndose el comanditario con lo
aportado solamente y reservindose una parte de los heneficios que se
realizasen (4).

«En la antigiiedad, dice Boistel, cuando estaba prohibido el préstamo
4 interés, esta Sociedad ofrecia grandes ventajas, permitiendo utilizar los
capitales y favoreciendo 4 los que, por su posicién, se hallaban imposi-
bilitades de comerciar.»

No quiere esto decir, y claramente lo demuestra sl mismo aufor, que
el medio viviente actual haya quitado fuerza y razén de ser 4 eslas aso-
ciaciones.

Mediante Ia alianza de los socios comanditarios encueniran los colec-

(1) Boistel, Frémery, Lyon-Caen y Renault.




