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: Los Fenicios y los Cartagineses ejercieron el
Clo €n una vasta escala; pero es poco lo que sabemos res-
pecto de su cantobilidad. Los autores griegos y romé-
nos, como Plinio, Herodoto, Strabon, no nos bhz‘m' dejado
sino \'agas € inciertas nociones tocante 4 las in ;titucio;qe;s
comerciales de aquellos pueblos, »

Trabajos recientes han venido 4 arroia

: . JAr un poco m 4s
de luz sobre el comercio de los Griegos y los Romanos. v

o £ : s b, b, X al 2, Y,
buscando hasta en las comedias de Plauto y de Terencio
Py = nm ~ ke . A T 5 z - :

se han obtenido algunas resefias sobre las operaciones fif;
Cla pPelacClones ¢

Comer-

banca 4 que estos otros pueblos sé entregaban
Entre los Griegos, los 1 o 3 '
I 0s Griegos, los Danqueros eran, por deci

= z iy 3 .I” {15{‘
funmon.am'osrpuohcas. Se les designaba con el nombre de
lrapesitai, 4 causa de la tabla de madera sobrela cual po-
nian su dinero. Tenfan su libro-diario,—llamado ~-
des,—donde, sucesivamente, inscribian Sus operaciones
y unlibro-mayor, kipommnémata, donde llevaban m;fl CueL;:
ta par’tic-ular, separada, paracada uno gde sus cl[ent;s con
una pagina para el crédito y otra para el débito. [1»] ’H't-
cian el cambio de monedas, prestaban bl
en depésito los fondos de los ciudad

haciendo las pagos y los cobros de

feméri-

4 interés y recibfan
anos ricos de Atenas,
€stos. Tenfan corres-

”) E‘.“l‘l’Ot, De llObthén]Eb et ses contemn )I’:l..n: ‘PRer uz des D, J A
I g .
D )_l Uiz des CHX 4 IQ)ZL/E;‘, t. 10 5, ), 41 3
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ponsales enlas ciudades mis importantes y regulaban sus
cuentas, por medio de reciprocas compensaciones, para
evitarse los cambios inttiles de numerario. Desde aquella
época los créditos en banca y las giros de lefras eran
conocidos, como de ello se puede adquirir convenci-
miento leyendo ciertas defensas de Isécrates y de Demds-
tenes. (1)

Se ha sostenido que los banqueros de Aténas conocian
la letra de cambio, con la garantia de un aval, (2) 6, por lo
menos, el cheque, (3) y se ha dicho que el curioso proceso
del banquero Pasicn'con el hijo de Sepeos suministraba
el ejemplo de una verdadera cuenta corriente. (4)—Es ir
un poco lejos, 4 nuestro parecer.—Los Griegos no pudie-
ron poseer las diversas instituciones de crédito de que
acabamos de hablar, con la perfeccién que los modernos
les hemos dado y con los efectos juridicos que nuestros
usos les han atribuido. Pero nosotros reconocemos que
ellos practicaban operaciones que tenfan con aquellas,
y principalmente con la cuenta corriente, ciertas ana-
logfas.

En Roma se daba 4 los banqueros el nombre de ar-
gentarii. Sus oficinas, taberne argentarice, estaban situa-
das<en el Forum, cerca del Templo de Castor, y debian
permanecer abiertas todo el afio.—Bajo Justiniano, los ar-
gentarii formaban una corporacién, que tenfa sus derechos
y obligaciones particulares. “Eran oficiales publicos, dice
Merlin, (5) y, 4 la vez, agentes de cambio, corredores, co-
misionistas y notarios, interviniendo en las compras y
ventas y redactando todos los escritos 6 actos necesarios

(1) Courcellé-Seneuil, Traité des opérations de banque, p. 84 y siguientes.

(2) Caillemer, Etude sur les antiquités juridiques d'Athénes, Revue éritique, t. 27,
1865, p. 64.—De Koutorga, Séances et Travaux de 1'Académie des Sciences Morales et
Politiques, t. 50, p. 231.—

(3) Chastenet, These de doctoral. Paris, 1882, p. VIL.—Trapezitique d'Isocrate,
§§35 y 36—

(4) Perrot, op cit., p. 418.—
(5) Répertoire, V. Banguier.
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para todos estos asuntos".—M. Pilette (7) 'hace de ellos
una pintura honorifica, afiadiendo que eran, 4 veces, cha-
lanes y, siempre, bribones. El violento apdstrofe dirigido
al banquero Licon en el Curculio de Plauto parece darle la
razon. (1)—

Los banqueros romanos llevaban una contabilidad muy
exacta. Debe, ademds, observarse que los simples parti-
culares estuvieron, durante mucho tiempo, obligados 4
tener también un libro de caja, codex accepli et expensi,
€n que anotaban con regularidad sus ingresos y egresos.
Frecuentemente comenzaban por apuntar, dia por dfa, sus
operaciones, en una especie de borrador llamado adversa-
ria, del cual sacaban, 4 fin de mes, las constancias para el
codex. (2)

M. Griinhut (3) se apoya en otro género de contabili-
dad, en uso entre los Romanos, para demostrar que estos
practicaban operaciones que se asemejaban mucho 4 la
cuenta corriente. En efecto, dice aquél, los capitalistas
confiaban 4 sus esclavos 6 4 los hijos de familia la gestién
de ciertos capitales, curatio calendarii, que éstos debfan
emplear en fructuosas colocaciones, especialmente en
préstamos 4 interés. Para esto se habfan instituido libros
particulares, con debe y haber distintos, que se llamaban
calendarii (liber ¢ ratio calendarii), porque, ordinaria-
mente, el dfa primero de cada mes era cuando los intereses
se regulaban y venian 4 ser exigibles. (4) El mandatario,
que I'evaba el diario, anotaba en el crédito de su mandante
las sumas que éste le daba, para situar. y los cobros de los
préstamos hechos 4 terceras personas y en el débito inscribia
los préstamos consentidos y las entregas efectuadas por

(1) De la compensation, Revae Historique, t. 7, p. 10.

(2) Acto 4, escena 2.— ’
(3) Accarias, Précis de Droit Romain, II, nim. 577.—Gille, Révue loisl. 1873
P+ 122.—Griinhat, Das Recht des conlocorrentverkehrs, p. 474.—

(4) Op. it p. 477 :

(5) L. 41, pr. D. de Rep. cread 2, 12, 1—L,. 23. pr, D.de pu_'c. leg. 33, 3.—
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¢l en manos de su principal. La di'ierencia c-’n}tre; (hi;l})lxltso
Y ‘el crédito constitufa el saldo, religua. ‘Er']tllg\e;f:\. i
trador v su mandante, €l liber ::a.’e?zda,i’u \ f:wf ed,qs : s
ti ef expensi, se establecian relaciones cont:nuadas,

Ci ta corriente.
espejizLieef:é(;r:uramos, es cierto, una C-Uei.]mdlzm:nf;?ga};
haber, en la que se observa un cruzammmoﬁ’ L‘;en;q .
y salidas. Pero, después, verer:nos quta no toda Lre”iq;) 5
este género es una cuenta corriente y qu'e’eg é:] “ éuen_
confundir, especialmente, la cuenia de gesU’(.:ﬂnI!c' i ;ntm i’
ta corriente. Porque entre el an;)g;dsu;;lxt\g,ri i
and: e ndatario, en reall s ataba dc
?Li;iinéz }gezlti?r?y no de ,una vcirdaderz-t‘cuenta Cfarrfn;e;,
en la cual nos ocupamos.—Y, nnalmem.Q ell (rgljs_m]uc.ri.-
Griinhut no las asimila en absolut? y parece haber g
do, sobre todo, hacer ncjtzll' sus Fl,,ﬁmdaﬁes' : —‘ oA
Después del siglo XI de nuestra cra, €l le,q ,Sdlo o
dices domésticos fu€, poco & poco, abﬁn.-:i'crm(; 0. 1_65 m__..‘
banqueros siguieron teniendo una’c,ontabmdsqt ?11: .ust;
evidentemente indispensable. Debian §11_0%,Ien e r:u-ol‘.]bmq
ficar todas sus operaciones con la exhibicién de sus lbros,
Nes we. (1)
rrzﬂcgzgaf;;na\ c}1e estos libros_tem’a columnjis _s‘egara;elli
para el débito y el crédito: los mgreso..sr se lieva ar:l qb;i
columna de lo accepfum y esta ano_tacmn se1 detnc;mgzc_re-
acceptum latum, acceptilatio. Del mlsmo\mOL o: do i) ,i .
so se anotaba en la columna -de lo €xgeiz§zz;7é ‘; . ?9:«(2 i
expresion expensum latum 6 expw-zszlatz.o.“ rmt(; : ::i e_} -
turas, noming, se distingufaln, Por lo n1f3n03: Ecl]n L
tiniano, los nomina arcaria U Operaciones 1e Ca}t;,::z :
no exigian mds que una simp}e mencion en € a{cceperacm_
en el expensum, y los nonuna transcriptitia 1}1 op s
nes ficticias destinadas 4 represent.arilas do.s orm :
contrato lilteris,es decir,la transcriptio a rein personamn,

(1) L. 4 y10, D. lib, 2, tit, 11, De edend).




—14— ;
cuando se inscribia 4 titulo de préstamo, por ejemplo
suma prl'im'itivamente debida en virtud ,de una veit'l, u*nlz
lranscriptio a persona in personam, cuando la sum': ’r}*
tada 4 una persona era llevada 4 la cuenta al nomlfni 25—
Qtra. En es.t?s dos casos, la operacién era objeto de uns
doble mencién: se ?notaba un pago ficticio en el acceptum
_ Y un préstamo ficticio en el expensum, de tal suerte que el
f:ontrfito se formalizaba sin alterar las escrituras (l)qgite
g]gemoso procedimiento no exigfa la presencia si;nu!ténsez
e las partes y permitia, en la prdctica, bien amortizar las
d‘euda-s por ?ompensacidn, sin tener que emplear numera-
rio, blexf abrir créditos de plaza 4 plaza, bien transferir la:;
acreenc;as., por via de libramientos. (2] Bajo Justiniano, el
contrato /itferis desapareci6 ¥y 1a simple convenciénr %
pl.azd dla antigua lranscriptio, en el codex (3) Pe eelm !
mlsmz'is operaciones continuaron efectuzindc;sé y, Si nrc? sj 3
es;?ecmles 4 la cuenta corriente, por lo menos éievs’em i} :
ili todavia un importante papel, e
: Las pé.gi-nas del codex indicaban no solamente lasc
t:.dades recibidas 6 invertidas y la data delas oper’t" -
sino tambi¢n el origen de los ingresos y la caus;.iionles’
gastos. En ellas se encontraba, igualmente, la mencide c?s
los vencimientos y la estipulacién de los int,ereses 4) S
Los argentarii hacian casi las mismas ope.r:iciones
un €n nuestros dfas. Como acabamos de decirlo abria
créditos, recibfan depdsitos yhacian giros de cucn‘ta( entLrZ

s clientec 3
sus clientes. Cuando uno de éstos queria hacer pagar, po
. . 1017 4 . S . . Ct'l : I-
su bdqquem, 4 una persona que no estaba en relacién de
Hegocios con este ultimo, le remitia una letra llamada
perscriptio 6 permutatio, que er: o, (
e €ra una especie C
que. [5] ! i

(1) Gide, p.123 vy sioui 5, Griinl
» P- 123 y siguientes. Griinhut, n.—445. Gay g
% { it, 0. 45.Gayo, Com, III, &8 {12
(2) Gide, p. 132. ; 20
(3) Accarias, II, p. 577.
(4) Gide, p. 139.

& Yia » ) T g T
(5) Dietz, Thés de Doctorat, 1869, p. 10.—Chastenet, op. ¢it., p. g1 ¥ 50
&by, e ;
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:Los Romanos conocian la cuenta corriente? He aqui
una cuestién respecto de la cual se dividen los autores. Al-
gunos [1]'han sostenido que la cuenta corriente era practi-
cada desde aquella época y hasta se ha dicho que,ademds
del codex accepti et expenst, los banqueros llevaban un li-
bro especial de cuenta corriente, instrumenta argentaria,
donde 4 cada corresponsal se consagraba un folio distin-
to. [2]—Es cierto que los banqueros llevaban en sus libros
cuentas separadas para cada uno de sus clientes, y que en
determinadas épocas les enviaban extractos de susrespec-
tivas cuotas, para facilitarles examinarlas y revisarlas; [3]
al fin de las operaciones, las cuentas se arreglaban defini-

tivamente y eran revestidas de la aprobacién del deudor.

(4)—Pero nada nos prueba todavia que esto fueran cuentas

corrientes. :

Los partidarios del origen romano de la cuenta co:
rriente invocan varios textos en apoyo de su opinién.

Los Sres. Delamarre y Le Poitvin, en primer lugar, se
apoyanenlaley5,§4 del Digesto, De prescriptis verbis, (5)
que ofrece el ejemplo de un pacto en el cual dos personas
se prometen mituamente hacer, una por cuenta delaotra,
el cobro de sus respectivas acreencias, en Cartago y en
Roma. En esta circunstancia, dice el jurisconsulto Paulo,
interviene un mandato, sin el cual no se puede hacer pagar
un crédito perteneciente 4 otro. Porque, aunque los gastos
de la cobranza sean 4 cargo del mandatario, los dos co-
rresponsales se hacen, sin embargo, un miituo servicio,
y la vaturaleza del mandato no impide un pacto seme-

jante. [0]

{1) Delamarre et Le Poitvin, Traité de droit commercial, I1I, p. 433, nota 1.—Fei-
tu, Traité du Compte Courant, p. 12713.—Paignon, Theorie légale des opérations de
banque, ntm. 131.—Dalloz, vo. Compte Courant, nim. 2.—Laurin, Cours eélémen-
taire de Droit Commercial, nim, 935, nota I.

(2) Griinhut, p. 478 y 479. Chastenet, p. 62.

(3) L. 47, § 1, De Pactis. Pilstte, p. 11,

(4) Griinhut, p. 481.

(5) D., Lib. 1g, tit. 5.

(6) Accarias, Theorie, des contrats innominés, 13e Conférenec, p. 223 y siguientes.




6

M. Dufour (1) ha contestado que si, en el pensamiento
de los Sres, Delamarre y Poitvin, hay cuentacorriente ca-
da vez que esta cuenta implica un mandato reciproco pre-
vio, las citas en apoyo de Su teorfa han sido mal escogidas.
Porque los argentarii y sus clieates no eran, de ningiin
modo, mandatarios, unos de otros, y el jurista, en la ley 5,
citada antes, sospechando que las partes podian bien no
estar en las relaciones de mandante y mandatario, entre
si, aconseja, como mds seguro, fufius, intentar la accién
praescriptis verbis.

Esta respuesta no nos parece muy satisfactoria, por-
que su punto de partida esinexacto. Delamarre y Le Poit-
vin no se apoyan, para ver una cuenta corriente en el ejem-
plo invocado, en que este constituye un mandato reciproco,
puesto que, conforme 4 ellos, 1a cuenta corriente es, no un
contrato de mandatos reciprocos, sino mds bien uncontra-
to sui generis. Importa, pues, poco, que la accién produci-
da por la convencion sea una verdadera accién de man-
dato 6 la accién prascriptis verbis.

M. Lévy (2), recordando la interpretacién dada por
Huschke 4 1a ley 5, § 4, hace observar, con mdsrazén, que
el jurista romano no ha pensado nunca, en los ejemplos ci-
tados, en un contrato andlogo 4 nuestra moderna cuenta
corriente. Colocando en la misma linea el pacto que nos
ocupa yel que pueden ajustar dos personas que se compro-
meten 4 construir cada una una casa ensuelo de laotra, ha
tratado de hacer comprender el contrato innominado facio
ut facias, sin preocuparse de los efectos producidos espe-
cialmente por una contabilidad recfproca. Ha pensado en
los servicics particulares que los amigos pueden hacerse
en ciertos casos y en la naturaleza de la accién que es pre-
ciso ejercitar, si uno de ellos no cumple sus compromisos;
pero es imposible aplicar la ley precitada 4 nuestra con-

(1) Recueil del’Acad. de Législ, de Toulouse, IX, p. 188 y 139,

(2) Der Contocorrent-vertrag, p. 20 y siguientes,

cai= [

cepcién juridica de la cuenta corriente 6 encontrar alli’ un
esclarecimiento cualquiera sobre esta institucién comple-
tamente moderna, &

Eso es perfectamente exacto; sin embargo, es permlt}-
do observar que la especie prevista por Paulo traia consi-
go, forzosamente, consecuencias que tenian una Yerdadera
analogfa con el mecanismo de la cuenta comente.i-gn
efecto, como han dicho los Sres. Delamarre y Le Poitvin,
es cierto que los dos corresponsales debian balancear su
cuenta y que sélo la diferencia debfa pagarse por uno de
ellos. Era el caso de aplicar el conocido principio: Com-
pensatio est debiti et crediti inter se cmztribu.tio. [1]'—
Sélo que los m encionados sefiores han ido demasiado lejo
al decir que esta compensacion, tan natural, bastaba para
constituir la cuenta corriente.

Se ha querido igualmente ver en la ley 45, § 1, del Di-
gesto, de Pactis, (2) el ejemplo de una cuenta corriente que
un banquero tenfa con uno de sus clientes, y que se salda-
ba 4 intervalos periddicos. [3]—La especie prevista por es-
ta ley es la siguiente: «<Lucio Ticio ha venido 4 ser acree-
dor del banguero Gayo Seyo, con quien tenfa una cuenta
muy complicada de ingresos y egresos. Ha recibido de €]
una carta, con estas palabras: Resulta de tu cuenta hasta
hoy y de nuestras numerosas operaciones que yo te debo
386 sestercios, con los intereses; yo te devolveré, ademds,
el total de piezas de oro que td has depositado, por sepa-
rado, en mi banco. Si algtn acto 6 escrito, emanado de ti,
por una suma ¢ por una causa cualquiera, ha quedado en
mi poder, serd considerado nulo y sin ningtin valor.»

Este texto nos demuestra, todavia mds, que los ban-
queros tenfan con sus clientes cuentas importantes, que
liguidaban de tiempo en tiempo. Pero nada parece di-
ferenciar todo esto de una cuenta ordinaria; nada le atri-

(1) L. 1, D. de Compensationibus; 16, 2.
(aj Libro 2, titulo 14. :
(3) Chastenet, p. L y LIL—Griichut, p. 431.
CUENTA CORRIEXTE.—10M L.—2,
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buye los efectos especiales que hoy asignamos 4 la cuen-
ta corriente.

Veremos, cicrtammte, que estos efectos son en niime-
ro de tres, 4 saber: la transmisién de la propiedad, la no-
vacién y la indivisibilidad.

Pero en laley 5 de pPreescriptis verbis, donde se quiere
€ncontrar el ejemplo de una cuenta corriente, no hay trans-
misién de propiedad. Los Sres. Huschke y Lévy (1) hacen no-
tar, con razén, que las partes no se han cuidado dehacerse
una cesién reciproca de sus créditos en Romayen Cartago
lo que ellos se han otorgado es, al contrario,un mandato mi-
tuo, y cada uno debe dar cuenta de lo que haya recauda-
do en beneficio del otro. Si el jurista vacila en conceder
la accién de mandato es sélo porque €l cobro trae consi-
g0 gastos, y el poner éstos 4 cargo del mandatario deroga
las reglas ordinarias del mandato. Pero los gastos no des-
empefian, en este caso, sino un papel muy secundario y no
podrian alterar el cardcter del pacto que ha mediado, que
€s, ante todo, un mandato reciproco. (2)

En Ias cuentas de banca en que nos ocupamos no ha-
bia novaciéa. En efecto, la inscripcién del nomen arca-
rium no creaba nueva obligacién y no hacfa sino hacer
constar una obligacién preexistente, sin producir un nue-
vo efecto juridico. (3)—En lo que concierne 4 los noming
lranscriptitia la cuestion, es cierto, es mds delicada, y M.
Laurin, que es partidario de su efecto novatorio, se apoya
en ellos para declarar que los Romanos hacian ya de la
cuenta corriente un contrato su/ generts, llamado nomen
lranscriptitium are in personam. (4)—M. Gide ha demos-
trado sabiamente, por el contrario, que estas operaciones
no entrafiaban, de ningtin modo, una verdadera novacion,
y nosotros nos adherimos 4 su opinién. [5]

(1) Loc. cit., pag. 20. :
(2) Accarias, Theorie dés contrats innominds, 13e Conférence, pag 223 y siguientes.
(3) Gide, pag. 125.—Accarias, IT, nfim, 578.—Gayo, Com. 111,'§ 131.

(4) Op, cit,, pag. 935., nota 1,—Griinhut, pag. 476. .

(5) Gide, pig. 143 y siguientes.—Accarias, 11, niim. 579, pag- 397, y ném 692, pig
700, Bota I, Ty op b
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¢Existfa, por tltimo, la indivisibilidad entre los diversos
elementos de la cuenta? Con respecto 4 este punto se ha
invocado el comentario 4, § 68, en que Gayo nos ensefia
que el argentarius estaba obligado 4 operar cum compen-
sationey 4 proceder, ex omni causa, 4 balancear entre lo
que se le debfa y lo que €l adeudaba. No pod:’a_ reclgmar
mds que el exceso, redactando de este modo }a intentio de
su férmula: Si paret Titium sibi decem millia dareopor-
tere amplius quam ipse 1itio debel. Sieibanqu.ero, en‘con-
tra de esta prescripcién, pedia mayor suma, incurria, al -
punto, en la plus petitio y se declaraba que perdia su de-
recho.

En una interesante disertacién sobre la compensa-
cién (1) M. Thézard, sin ocuparse directamente, de nuestro
contrato, nos dice que ¢l caso previsto por Ga;to es e'] de
un argentarius que ha abierto una cuenta corriente 4 un
ciudadano particular. El banquero no puedereclamar 4su
cliente el montante integro de los anticipos que le }l1a he-
cho, salvo el derecho de éste de poner la compensacién de
lo que ha invertido por su parte. No hay entre‘ ellos dos
deudas diferentes, destinadas 4 paralizarse mutuamepte.
hasta la debida concurrencia, por ministerio judicial; existe
una sola deuda, cuyo importe es determinado por el balan-
ce de la deuda, y el argeniarius no es acreedor mds que
del saldo. La serie de operaciones queintervienen ‘no conjr-
tituyen mds que un solo crédito, por el montante del saldo
6 religua.

La conclusién sacada del comentario de Gayo no es
exacta—M. Thézard lo reconoce— mds que z‘esgfcq? del
banquero. Con referencia 4 su cliente, la compensacién en

modo alguno eraobligatoria, y, si fuera éste 1ltimo quien
'8 = L= -

5 r 29 TN ala neo 1 ksl ara ! Lz
gestionase contra el argentarius, no podia Gpumr:ele. la
compensacién sino por via de excepcion, ante el Juez (2)

PR i I e R e 159
(1) Révue Critique, 1871-1872, p. 562y 565.—Véase también 4 Pex}u, n’ 13
(2) Accarias, I1, ndm. gog, 2,°—Da, Tésis de Doctorado, 1877, niim, 119,
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Por lo demds, con arreglo 4 la férmula misma de la infen-
tio, los créditos y las deudas del banquero conservaban su
individualidad, hasta la liquidacién de la cuenta, y la com-
pensacién especial que se le imponfa no tenia efecto sino
entonces. Una verdadera indivisibilidad no existia, pues,
en la cuenta; sin eso, sus cfectos habrfan sido los mismos
para las dos partes. '

M. Pilette declara, 4 su vez, que no habfa apenas ciu-
dadanos que no tuviesen en casade algtn argentarius una
cuenta corriente, que se acostumbraba suspender, en fe-
chas prefijadas (1).—Este autor llegahasta ver en la ley 13
del Digesto, de compensationibus, (2) la hipétesis de dos
cuentas corrientes sucesivas, en que se aplicaba la regla de
la indivisibilidad (3).—Esta ley estd concebida asi: Quod
Labeo ait non est sine ratione: ut si cui petitioni speciali-
ter destinala est compensatio, in ceteris non objiciatur.
Segtin Pilette,seria preciso traducirla de estamanera: «No
es, pues, sinrazon, segin Ulpiano, que Labeon sostenia
que una deuda nueva, llevada 4 la cuenta corriente y des-
tinada 4 ser alli compensada, no podia alegarse contra el
argentarius, gestionando en virtud de la cuenta paraliza-
da“.—En su pensamiento, hay una primera cuenta cerrada,
que es la tnica que puede dar un resultado liquido. Por
el contrario, enla cuenta siguiente, enla cuenta corriente,
no suspendida atin, no kay nada definitivo v el acreedor de
hoy puede llegar 4 ser deudoren la época én que se cierre
la cuenta, Se deduce de aqui que el banquero acreedor de
ia primera cuenta no incurrird en la plus petitio, si recla-
ma exactamente el saldo, sin compensarlo con lo que €l
pueda deber en ese momeato, con arreglo 4 la cuenta co-
rriente, porque durante el término de la cuenta no hay ni
acreedor, ni deudor, y el arreglo ulterior serd lo tinico que
establecerd una deuda real.—M. Griinhut (4) cree igual-

(1) Op. cit., p. 11,

(2) Libro 16, tit. 2.
(3) P. 14 ysiguientes.
(4) P. 476.

pis, § i
mente que la simple existencia de un articulo de debe y
haber no permitia reconocer entonces lo mismo que en la
cuenta corriente, si una deuda habia sido creada ¢ ex-
tingvida.

Para nosotros, la explicacién de M. Pilette es muy in-
geniosa; pero no se puede, en verdad, hacerla emanar del
texto citado. No admitimos, tampoco, la interpretacién de
Pothier, (1) que ha traducido este pasaje, diciendo que una
misma deuda podia oponerse dos veces en compensacién.
—Ulpiano ha estado tan lejos de escribir esta sencillez co-
mo de pensar en la hipétesis imaginada por M. Pilette.

Se ha dado de la ley 13 otra explicacién, que me pare-
cfa mds plausible, sosteniendo que aquella prevé elcaso en
que se haya estipulado entre las partes que su crédito de-
terminado quedado afectado 4 la cuompensacién de otro
crédito, designado de antemano, [2] En este caso habia,
en efecto, un pacto que no podia dar mds que una excep-
ci6én y quizds no se hubiera podido vacilar sobre el particu-
lar de saber si el argentarius demandante no estaba obli-
gado, 4 pesar del pacto, 4 compensar el créditoasi reserva-
do con otros créditos, en virtud de la regla general antes
recordada, ésta esladuda que el legista ha querido suscitar!
diciendo que la compensaciéndejaba entonces de ser obliga-
toria para €l.- Verfase allf una aplicacién especial de la
regla dictada, igualmente para los argentariz, porlaley 14
conforme 4 la cual la compensacién no selesimponfa cuan-
do estaban resguardados por una excepcién de naturaleza
tal quepudiera poner obstdculo 4 las acciones de susclientes

Puede quizds decirse, con mayor sencillez atin, que la
ley 13 no se aplica particularmente 4 los argentarii y que
significa que todos pueden, por medio de una convencion,
destinar un crédito 6 entrar en compensacién exclusiva-
mente con otro crédito determinado. [3]

e s

(1) Pandectas, titulo De Compensationibus, art. I, nim, VL.
(2) Da, Tesis de Doctorado, 1877, niim. 112—S5.
(3) Desjardins. De la Compensation, p. 33.
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: Sea de ello lo que fuere, nada hay en la ley 13, del pro-
pio modo que en los otros textos invocados,vque permita
SUponer que, en una cuenta reciproca, todos los créditos
que en ella figuraban se transformaban en elementos de un
solo .crédito. que tomase su causa juridica dela cuenta mis-
ma, .fLIL’I‘.'-l de la naturaleza especial de todas las operacio-
nes inscriptas. '

En resumen, ha habido en Roma, como en todas par-
Il::i, c‘uent:-is reciprocas, que se arreglaban en intervalos
mds 6 menos largos,y frecuentemente sucedia que banque-
ros 6 simples negociantes, que residianen lugares diferen-
tes, hacfan, en su interés mutuo, cobros. v ;;;1t-'()#, que bL
arreglaban seguidamente por cunapenselci:in.:De aqui se
puede deducir que los Romanos emplearon, en sus relacio-
nes, combinaciones y procedimientos que ofrecen analogias
con el mecanismo de nuestra cuenta corriente modernz.—
Pero eso es el hecho, mds bien que el derecho; eso es la
contabilidad y no la institucién juridica, - con sus efectos
esp.eciales. Los romanos no pudieron mis que sospechar
Su instrumento de crédito, que sé6lo debfan hacer necesa-
rio el desarrollo considerable de nuestro comercio y d'e
nuesFra industra, la extenslén de nuestras operacionye‘; fi-
n_anczfef'as y la multiplicidad de nuestros medios de cofnu—
nicacién.

La cuenta corriente ha salido de nuestras necesidades
modernas y es intitil tratar de probar que los antiguos co-
nocian otra cosa que el gérmen de esta pz'eciosain;itucirjn.
Es desconocer sucardcter actual querer confundirla € iden-
tificarla con los procedimientos de contabilidad empleadas
en Aténas y en Roma. Respondiendo 4 diferentes neccéih—
dades, es diferente ella también. (1)

Si dejamos fodo rom: .
i el perfodo 1 omano, para continuar nuestras

investigaciones sobre |3

= e nstoria de la cuenta corriente,
Cstamos obiigados 4 deiqr aqqe .
>1almos 0bhigados 4 dejar pasar algunos siglos, durante

(1) Dufour, p. 185—189.—Lyon—Caen et Renault

meros 1420, notz 3, y 1421, nota 4 » Précis du droit commercial, nfi-

Da, niims, 119 y 120,

S S
los cuales se apaciguan lentamente las perturbaciones
causadas por las luchas intestinas y las sangrientas inva-
siones de que es entonces teatro cada una de las diversas
regiones de Europa.

No es sino hécia el siglo XII cuando el comercio vuel-
ve 4 tomar su vuelo algo mds regular y cuando se vé
aparecer la letra de cambio, que va 4 desempefiar un pa-
pel tan grande en las ferias de la edad media y en las ope-
raciones de cuenta corriente. ;

Entonces es cuando empiezan 4 formarse algunos ban-
cos y, estudiando 1a historia de éstos, es como conoceremos
la de la cuenta corriente. Porque se puede decir que todos
los bancos de la edad media no fueron, en su origen, sino
cajas de cuentas corrientes.

A partir de esa época se ve desarrollarse, poco 4 po-
co, por efecto de las costumbres, la. notable institucién
cuyo estudio hemos correspondido, En este nuevo perio-
do la cuenta corriente va 4 dejar de ser un simple proce-
dimiento de contabilidad para producir ciertos efectos ju-
ridicos. Se discutird el particular de saber sila inscripcién
de las operaciones en los libros no produce novacién y si
pueden aplicarse 4 los articulos dela cuenta las reglas
de la compensacién. (1) No se tardard en declarar que
ninguna de las partes es acreedora 6 deudora antes de la
suspension de la cuenta. (2)

El primer banco que se encuentra es el de Venecia.
Algunos autores hacen remontar su creacién hasta 1157;
otros la colocan en 1171.—La grandeza comercial de Ve-
necia brillaba entonces en todo su apogeo, y la extensién

de su comercio exigia nuevos recursos, que sélo un banco
podia suministrar.—La fundacién de éste fué precipitada
por las guerras que la Reptiblica acababa de sostener y
por el desérden financiero que habia sido consecuencia de

(1) Griinhut, p. 485 y 486.—Casaregis, Disc. 35, nim. 52.
(2) Griinhut, p. 486.—Casaregis, Disc. 44, num. 28.




