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de realizar el cobro de ellas y de conservar el valor 4 su
disposicién, 6 con la orden de afectarlas 4 un pago deter-
minado. Estas instrucciones especiales son excluyentes de
toda idea de cuenta corriente. Bien se arguya, pues, a pari
del at. 575 del Cédigo de Comercio, relativo 4 la entrada
del precio de unas mercancias en cuenta corriente, 6 a
contrario del art, 574, se llega 4 la conclusién de que, en
materia de cuenta corriente, la reivindicacién de las reme-
sas no es ya posible. (1)—Y asisucede auncuando la trans-
misién del efecto haya sido acompaiiada de una estipula-
cién de devolucién sin gastos 6 con protesta. Eso resulta
de haberse rechazado una enmienda presentada en el sen-
tido de la reivindicacién, cuando se discutié la ley de 1838.

La Corte de Lieja ha hecho una aplicacién interesante
de estos principios, rechazando lareivindicaciénde los efec-
tos que habian sido recibidos por el empleado de un ban-
quero entonces fugado. (2)—Resolvié que este empleado
era el mandatario tdcito del banquero y que habia podido
recibir vdlidamente los efectos, porque ignoraba, en ese
instante, 1a ruina de su patrono y la causa verdadera de la
fuga de éste: (Art. 2008 del Cédigo Civil.)

Se ha llegado hasta decidir que la cuenta corriente se
oponia, en ciertos casos, 4 que un tercero pudiese reivindi-
car las remesas cuya propiedad habiatenido €l. Enel caso
4 que hemos aludido, un cliente habia encargado dsu agen-
te de cambio que le vendies= unos titulos que le pertene-
cfan, El agente habia transmitido éstos 4 uno de sus cole-
gas de otra ciudad, con el cual estaba en cuenta corriente,
manifestdndole la intencién de extinguir sus deudas para
con €l y sin decirle que los valores eran de la propiedad
de un tercero. La Corte de Casacién consideré que ha-
biendo procedido de buena fe el segundo agente, habia ne-
gociado validamente los titulos y que el propietario no te-

(1) Paris, 15 Julio 1881.
[2] Lieja, 10 Febrero 1883.
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nfa fundamento para reivindicar el precio llevado en cuen-
ta corriente, al crédito del remitente.

Se puede citar, en tavor de esta solucién, el art. 1238
del Cédigo Civil § 2 que dispone que el pago de una suma
en dinero no puede ser repetido contra el acreedor que lo
ha hecho de buena fe, aunque el pago de aquella haya sido
hecho por quien no era el propietario de la misma.

La Corte de Lyon ha decidido, en idénticas circuns—
tancias, que el llevar el precio de unos valores 4 una cuen-
ta corriente tenfa un cardcter definitivo y que el mandante
no podia invocar el articulo 1994 del Codigo Civil para sa-
car de €l una accidn directa contra el substituido, porque
este tltimo no era responsable de un mandato que él habia
ignorado, y no debfa dar cuenta sino de aquello que suco-
lega habia recibido. (1)

De otro modo sucederfa, si el receptor de los titulos
conociese el origen de ellos ¢ silos valores fueran domina-
tivos. En este caso, el mandatario substituto sabe, desde
el principio, que obra por cuenta de un tercero y que los ti-
tulos, gravados con una asignacién extrafia, no pueden en-
trar en la cuenta corriente que €l tiene con el mandata-
rio directo. No puede, pues, oponer al mandante la com-
pensacién en cuenta corriente que ha mediado entre su co-
rresponsal y él. [2]

SECCION SEGUNDA.

Novacion.

117.—5Si el principio de la transmisién de propiedad no
es admitido por todo el mundo, no sucede asf con lo nova-
cién, cuyo efecto todos reconocen, excepcién hecha,sin em-
bargo, de los autores que han sostenido que la cuenta co-
rriente no era un contrato. (3)

(1) Lyon, 7 Diciembre 1857.
(2) Guillard, Zes gpérations de bourse, p. 448,—Orleans, g Junio1870.
(3) Enciclopédie du Droit, v° Compte conrant, nam. 23:—Dufour, p. 227
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Segtin la opinién general, todo crédito, al entrar enuna
cuenta corriente, es novado en una simple partida de cré-
dito. Asf, cuando un banquero recibe una letra de cambio
girada contra su corresponsal en cuenta corriente y ¢l ins-
cribe su importe en el Debe de este tltimo, la letra de cam-
bio se extingue, como si un pago real se hubiese efectuado,
y no es reemplazada sino por un simple crédito en cuenta
corriente en provecho del banquero. Lo mismo sucede si
un negociante encarga 4 un comisionista, con quien est4 en
cuenta corriente, que le venda ciertas mercancias. Desde
el momento en que el comisionista ha llevado el resultado
de la operaciénalHaber del negociante, éste tltimo ha per-
dido el derecho de acreencia que tenfa respecto del precio
de venta.

Este efecto novatoriode la cuenta corriente es, por otra
parte, muy legitimo, porque tiene su principio en la volun-
tad de las partes, sinquehaya necesidad de expresar aque-
lla formalmente. En efecto, para que la cuenta corriente
pueda prestar los servicios que se esperan de ella® es nece-
sario que todas las remesas pierdan su cardcter primitivo
y se transforman en partidas de debe y haber, suceptibles
de confundirse juntamente, Este resultado, consagrado por
los usos comerciales, es el que las partes han querido ob-
tener, evidentemente, y eso basta para eliminar la objecién
que pudiera fundarse en el art, 1273 del Cédigo Civil.

No tendrfa mejor fundamento el sostener que el anti-
guo crédite no puede ser novado porque estd reeemplaza-—
do en la cuenta corriente, no por otro crédito, sino por un
simple crédito. La verdad es que este crédito constituye
una acreencia de una naturaleza particular, que no produ-
cird su efecto sino en el momento de la clausura dela cuen-
ta. La cuenta corriente viene 4 ser asf el titulo 6 la causa
de la deuda y, puesto que reemplaza 4 la causa anterior,
resulta que la novacién ha tenido lugar (1). El efecto nova-

(1) Feitu, nim. 200,—Da, nim, 24,—Lyon-Caen et Renault, nim. 1443, nota 1.—
Ruben de Couder, niim. 39.—Besancon, 22 Junio 1864.
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torio de la cuenta corriente estd, ademds, reconocido por
la mayor parte de las legislaciones extranjeras. (1)

Segin unos, (2)la novacién resulta de laindivisibilidad,
segtin otres, (3) es la indivisibilidad la que resulta de lano
vacién. Lo que hay de cierto en el asunto cs que ecstos dos
efectos de la cuenta corriente cstdn intimamente ligados el
uno al otro,

ARTICULO PRIMERO.
COXNDICIONES DE LA NOVACION.

118. Las reglas generales que dejamos sentadas res-
pecto del asunto de la entrada de cada partida en la cuen-
ta corriente determinan las condiciones segtin las cuales se
verifica la novacion. Para que la cuenta corriente produz-
ca ua efecto novatorio es preciso, por tanto, que las par-
tes tengan 4 la vez la intencion y la capacidad de novar y
que sus remesas sean susceptibles de novacién.

(1) Proyecto de Cédigo Portugués,—Art, 361.—Los efectos del contratode cueata
corriente son:...... 2 ? la novacién entre el acreditado y el debitado de la obligacién
anterior, que ha dado lugar al crédito ex cuenta corrients;...... 42 la exigibilidad de
solo el saldo que resulte de la cuenta corriente,

Uédigo Rumano.—Art, 370.—El contrato de cuenta corriente produce: 1°....1a
novacién de la obligacion anterior entre el que ha recibido los valores y el que los ha re=
mitido.

Cédigo Italiano.—Art. 345.—F| contralo de cuenta corriente produce: 12
la novacidn de la obligaciin precedente en las relaciones del remitente y del receptor.

Cddigo de Chile.—Art. 607.—La admisidn en la cuenta corriznte de los valores ans
teriormente debidos por uno {i otro de Ios contratantes, por cualquier titulo que fuoere,
produce novacién, 4 no ser que el acreedor 6 el dendor no hayan hecho, en el momento
de dar su consentimiento, una reserva formal de sus derechos.—A falta de una reserva ex—
presa, la inscripcion de un valor en cuentz corriente, se presume hecha, pura y simple-
mente,

(2) Boistel, nim. 88s.

(3) Da, nim. 23.

e e it
.

i
0
!

=




—200—

§ L.—VOLUNTAD Y CAPACIDAD DE LAS PARTES.

119.—La intencién de novar un crédito se confunde
evidentemente con el consentimiento especial que sabemos
que es necesario para la entrada de aquel en cuenta co-
rriente. Si las partes entendiesen mantener en este crédito
su naturaleza primitiva se consideraria, qﬁe ellas, porlo mis-
mo, rehusaban comprenderlo en su cuenta. De allf resulta
que el crédito inscripto en la cuenta corriente, por virtud
del consentimiento de ambos corresponsales, sufre, por eso
mismo, ¢l efecto novatorio del contrato. Si elremitente pre-
tende que este crédito ha conservado su individualidad y
debe, por consiguiente, ser excluido de la cuenta corriente,
4 €l le toca probarlo. La voluntad de los contratantes pue-
de inducirse, por otra parte, como lo hemos visto, de la co-
rrespondencia, de los libros, del recibo de la cuenta sin ob-
servaciones ni reservas, etc., y es apreciada, con autori-

dad soberana, por el Juez, segtin las circunstancias. (D)

Esta cuestién de intencién ha sido agitada varias ve-
ces en materia de sociedad. Asf, un comerciante, en cuenta
corriente con una sociedad, habfa hecho extender el balan-
ce de su cuenta 41a expiracién de esta sociedad, y sacado
del saldo comprobado 4 su favor el primer elemento deuna
nueva cuenta corriente, abierta en casa del asociado, que
habfa seguido, en su nombre personal, con el disuelto esta-
blecimiento social. Se ha considerado, conforme 4 ciertas
circunstancias de hecho, que quiso novar su crédito contra
la antigua sociedad, aceptando como tnico deudoral socio
que quedd alfrente del comercio. (2) Y, por el contrario, se
ha decidido, en un asunto en que la nueva sociedad habia
llevado el saldo debido por la antigua 4 la cuenta de su
cliente, cuando nada indicaba en este tltimo la intencién

(1) Casacién, 29 Julio 1868.
(2) Angers, 29 Julio 1868.—Casacién, 31 Mayo 1854 v 12 Diciembre 1866.
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de novar su crédito y de aceptar la substitucién realiza-
da. (1)

Un crédito abierto en cuenta corriente 4 dos esposos,
que se habian obligado solidariamente, habfa finalizado res._
pecto de la mujer, 4 causa del fallecimiento de ésta. La
cuenta corriente habia continuado con el marido, y se ha-
bia llevado 4 su cabeza el saldo del débito existente en el
momento de la muerte de la mujer. Aunque el banquero
habfa guardado silencio, durante varios afios, respecto de
los herederos de aquella, se decidié que habia conservado
su crédito contra éstos tiltimos, porque en el caso nada per-
mitia suponer una renuncia, de su parte, 4 la garantia hi-
potecaria y al compromiso solidario conzentidos por la mu-
jer, para contentarse con las solas seguridades del ma-
rido. (2)

120.—Vemos, por estos diversos ejemplos, que lo que
es preciso investigar, ante todo, es la intencién de las par-
tes. (3)—Resulta de ello que, si mercancias remitidas en
cuenta corriente se rehusan en seguida, el precio por el
cual se habr4 abonado al vendedor, deberd ser el objeto de
un traspaso de asiento (contra-asiento.). (4)—Eso no puede
presentar dificultades, porquelaintencién de novar, de par-
te del receptor nunca existié, y 1a partida no ha podido en-
trar definitivamente en las cuentas.

Mencionaremos, por tltimo, una decisién, 4 menudo
citada, que se refiere 4 la insercién de precio de un esta-
blecimiento, en una cuenta corriente existente entre el ce-
dente y el cesionario. La Corte de Casacién decidié que
esta mencién no importaba novacién del crédito, ni entra-
flaba, por consiguiente, la extincién'de privilegio del ven-
dedor, que estaba unido-d aquél, cuando los hechos demos-

(1) Casacién 5 Enero 1835y, 4 virtud de devolucién, Ruan, 1o Junio 1833.
(2) Dijon, 23 Noviembre 1876.

(3) Laurent, t. 1, nims. 282 y 306.

(4) Boistel niim. 883 A.
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tra.ban que las partes no habfan tenido, verdaderamente
1a intencién de llevar 4 cabo una novacién. (1) ’

En este caso, como en los anteriores, el crédito habia
conservado su cardcter originario, y, 4 pesar de haber sido
llevado 4 la cuenta, debia ser considerado como si efecti-
vamente no formase parte de ella, como una partida extra-
fia 4 esta cuenta. No podia, pues, sufrir el efecto novatorio
propio del contrato de cuenta corriente.

121,—Las partes, deben, igualmente, tener la capaci-
dad de novar, es decir, el poder de disponer del crédito
destinado 4 figurar en la cuenta corriente, L.a Corte deCa-
sacién ha tenido que aplicar esta regla, en un caso intere-
sante. (2)--Un pzdre, al casarse su hija, le habia constitui-
do una dote. Pero como estaba en relacion de cuenta co-
rriente, con su yerno, habia llevado el importe de la dote
al crédito de éste ultimo. La mujer murié, y, al hacerse el
arreglo de la cuenta, el yerno, encontrdndose acreedor de
un remanente superior 4 la dote, pidi6 4 su suegro el pago
de aquél. Intervinieron los herederos de la mujer, soste-

niendo que la accién en pago de la dote no pertenecia al
marido superviviente, sino 4 ellos, ¥ que elsuegro no debia
pagar el remanente de la cuenta 4 su yerno sino deducien-
do la dot?. El Tribunal de Roanne y la Corte de Lyon ac-
cedieron dlas pretensiones del marido; perola Corte de Ca-
sacion larechazé, dando la victoria 4 los herederos de la
mujer fallecida. :

Parece, 4 primera vista, que esta decisién es contraria
4 la teorfa del efecto novatorio de 1a cuenta corriente y
que se puede decir, que el llevar la dote 4 la cuenta cc;—
rriente debe ser considerado como un verdadero pago en
especies efectuado por el suegro 4 su yerno. Consistiendo
esta dote en una cantidad de dinero, es una cosa fungible,
de la cual el yerno ha podido llegar 4 ser propietario, sin

(r) Casacidn, 16 Marzo 1837,
(2) Casacién, 25 Julio 1833.
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perjuicio de la obligacidén de restituirla 4 la disolucion del
matrimonio. Por consiguiente, en el momento del arreglo
de la cuenta, ¢l se encontraba realmente acreeder del saldo
integro de la cuenta corriente, sin perjuicio de su deuda
para con los herederos de su mujer. Pero esta argumenta-
¢ién no es exacta: en efecto, el contrato de matrimonio no
hace al marido personalmente acreedor de la dote. Es
cierto que €lpuede reclamar el pago de ella durante el ma-
trimonio, en calidad de administrador de los bienes de su
mujer; pero €l no puede disponer de ellos. Por consiguien-
te, no siendo propietario de uncrédito relativo 4 la cons-
titucién dotal de su mujer, no podia llevar 4 cabo la nova-
cién de ella, y con razén la Corte de Casacién hizo des-
aparecer de la cuenta corriente una partida que indebida-
mente habia sido llevada 4 ella.

§ I.—V ALIDEZ DE LAS REMESAS

122.—Es preciso también, naturalmente, que el crédito
sea susceptible de ser novado y que tenga, por consiguien-
te, una causa licita. Asi, la novacién no puede tener lugar
sila remesa es el resultado de un delito, por ejemplo, de un
abuso de confianza.

Lo mismo suceder4 si la operacién no tiene un cardc-
ter valedero y definitivo, y principalmente si uno de los
corresponsales en cuenta corriente ha remitido indebida-
mente al otro mercancias de las cuales éste 1iltimo ha sido
en seguida eviccionado. En este caso, el crédito dado al
vendedor viene 4 quedar sin causa y debe ser anulado. (1)

Se ha preguntado, tocante 4 este asunto, si el deudor
de diferencias. de juegos de Bolsa, llegadas 4 cuenta co-
rriente, podia oponer la excepcién de juego y hacer elimi-
nar esta partida de la cuenta, como constitutiva de una
deuda ilicita y sin existencia legal. La cuestidn presenta

(1). Boistel, pum, 883 A.
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un grave interé€s préctico, porque frecuentemente existen
cuentas corrientes entre las personas que se entregan 4 ese
género de operaciones y sus agentes de cambio. Se ha de-
cidido, con razén, que la sola insercién de las diferencias
de Bolsa en una cuenta corrienteno podia novarlas enuna
obligacién véiida y que tampoco equivalfa al pago previsto
en el art. 1967 del Cédigo Civil. Se ha sostenido que debia
suceder de otro modo cuando el llevar las diferencias 4
cuenta corriente habfa sido hecho con el asentimiento del
cliente. (1) No creemos que€ esta circunstancia sea de tal
naturaleza que pueda cubrir el vicio de que estd afectada
la remesa. Igualmente creemos que la repeticién puede te-
ner lugar, ain después de la aprobacién de la cuenta Vv
que, en principio, el pago sélo del saldo debe hacerla im-
posible. (2)

Sin embargo, mds adelante veremos (3) que, en ciertas
circunstancias, las sumas invertidas 6 las fianzas presta-
das por los deudores delas diferencias de Bolsa, pueden ser
consideradas como verdaderos pagos que dan 4 la opera-
cién un cardcter definitivo.

123.—La cuestién ha sido recientemente modificada
por la ley de 28 de Marzo de 1885, que reconoce la legali-
dad de las ventas 4 plazo de los efectos priblicos y demds,
asf como de las ventas 4 entregar de las rentas yvmcrcan;
cias, atn cuando se resolvieren por el pago de una simple
diferencia. Por consiguiente, el art. 1965 del Cédigo Civil
no lo es aplicable. Resulta, sin embargo,dela discuéidn que
laley se aplica 4 las verdaderas ventas 4 plazo ynodaque-
llas por las que, en el momento de la transaccién, las par-
tes se comprometen, por escrito, 4 no exigir la entrega, 4

(1) Guillard. Les opérations de Bourse, p. 443

(2) Lyon-Caenet Renault, ntm. 1444.—Da, ntims. 25, 169 ¥ 189.—Feitu, nim.
203.—Boistel, nam. 883 A.—Dietz, p. 104.—Ruan, 14 Julio 1854.—Casacion, 5§ Julio
1876.—Paris, 2 Enero 1884.—Pau, 17 Junio 1885,—Casacidn, 24 Junio 1885 —6 E‘nerr-
1886 y 6 Noviembre 1888. :

(3) Numeros 323 y siguientes.
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no imponerla y 4 resolver la operacién mediante el pago de
una simple diferencia. Para estas especies de ventas, que
no tienen nada de serio y que constituyen verdaderas apues-
tas, el art. 1965 continua en vigor y se les puede aplicar la
misma solucién que antes de la ley de 1885, si el resultado
de ellas se pasa 4 cuenta cortiente. Pero, fuera de casos
semejantes, hay presuncién legal de que la venta d plazo es
seria y valida, y ninguna prueba en contrario prede admi-
tirse. Observemos, para terminar, que la nueva Jey no tie-
ne efecto retroactivo, aunque se haya sostenido lo contra-
rio, diciendo que se trataba de una medida de orden pu-
blico. (1)
124.--Lacuestién del arreglo de lasdiferencias de Bol-
sa entre los agentes de cambio y sus clientes suscita otra
dificultad de un cardcter mds general. Se sabe, en efecto,
que, segtin el art. 85 del Cédigo de Comercio, el agente de
cambio ¢ corredor nopuede, en caso alguno y bajo ningin
pretexto, hacer operaciones de comercio ¢ de banca, por
su cuenta, sin recibir ¢ pagar por cuenta de sus comiten-
tes. ¢No resulta de eso que les estd prohibido abrir cuenta
corriente 4 sus clientes? En principio, puede decirse que es-
te género de operaciones no les estd permitido, por lo me-
nos, si implica, de su parte, anticipos y cobros prohibidos
por la ley. Pero las necesidades de la préctica han triunfa-
do de las prohibiciones del legislador y las cuentas corrien-
tes entre los agentes de cambio y sus clientes son frecuen-
tes. Por otra parte, la sancién del art. 85 se encuentra en
las penalidades establecidas por el art. 87 y las operacio-
nes 4 que se entregan los agentes de cambio, fuera de sus
atribuciones oficiales, no son menos valederas por cllo. Se-
ria inadmisible que uncliente pudiese resguardarse trasde
las interdicciones del art. 85 para desconocer los compro-
misos que libremente haya contrafdo. Desde ¢l momento en
que se establece que existe una cuenta corriente entre €ly

(1) Pau, 17 Junio 1885.—Paris, 16 Mayo 1888.—Dalloz, Supplément, v. © Bourse de

commore, num, 73,
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el agente de cambio, debe conformarse con las reglas de
ese contrato, y no puede criticar, en los limites que deja-
mos indicados, mas que las operaciones ilicitas 4 que sere-
fiere el art. 1965 del Cédigo Civil. (1)

. 125.—Una dificultad andloga 4 la de los juegos de Bol-
sa se ha suscitado con respecto 4 las operaciones de Bolsa
hechas sin el ministerio de un agente de cambio. Se sabe
que estas operaciones son radicalmente nulas, (2) y que el
intermediario sin calidad no puede reclamar judicialmente
ni el reembolso de sus anticipos, ni la asignacién de lassu-
mas depositadas en su poder por su cliente. (3) ;La ins-
cripcion de estas negociaciones en una cuenta corriente
hace desaparecer el vicio que las afecta? El recieate
desarrollo de las operaciones de valores mobiliarios he-
chas fuera del concurso de los agentes de cambio y la
extension del papel de los coulissiers- -como se denomina
en Francia 4 los que hacen negocios en la Bolsa fuera del
local donde funcionan los agentes de cambio y 4 las horas
en que €stos no funcionan 6 no se hacen negociaciones so-
bre los efectos piiblicos—dan 4 esta cuestién una importan-
cia muy grande.

Creemos que es preciso resolverla como la de los jue-
gos de Bolsa, decidiendo que las operaciones de esta na-
turaleza no pueden vdlidamente novarse en cuenta corrien-
te y que el agente no oficial (coulissier) no tiene accién pa-

(1) Guillard, pags. 449 y 450.—Buchére, nims. 81 y 82.—Dalloz, v. © Bourse de
Commerce, nlim. 297, y Suplment, nim. 126.—Lyon-Casn et Renanlt, nimeros 157y
1497.

(2) Art. 76, Codigo de Comercio.—Acrt. 18, decisidn del Consejo de 24 de Septiem~
bre 1724.—Art. 7, ley 27 prarial, afio 10"—Art, 13, decisién del Consejo de 26 de No-
viembre de 1781.—La ley de 28 de Marzo de 1885 no ha abrogado la decisidn de 1724 sis
no en lo que concierne 4 sus propias disposiciones y no en lo que tcca 4 materias extra-
fias. {Casacion, 22 Abril y 29 Junio 1885.)

(3) Casacion, 28 Febrero 1881 y 8 Febrero 1888.—Parfs, 8 Mayo 1885.—Tribunal
del Sena, 14 Diciembre 1883.
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ra pedir el pago de ellas. El cliente perseguido por €ste
puede, por tanto, hacer rechazarla del balance, por via de
excepcién, ain d2spués de haber aprobado las suspensio-
nes de cuenta que se le hubiesen dirigido, porque toda ra-
tificacién de su parte es impotente para revalidar un crédi-
to anulado por la ley. (1)

Pero veremos que no sucede lo mismo cuando el clien-
te ha arreglado la operacion por medio de un verdade-
ro pago 6 de una fianza. En este caso, ya no se le admited
argiiir la nulidad que alli existfa. [2]

ARTICULO SEGUNDO.
CONSECUENCIAS DE LA NOVACION,

126.—E!l principio que domina csta materia es el de
que la entrada de un crédito en cuenta corriente produce
el mismo efecto que si un verdadero pago se hubiese veri-
ficado. Produce, pues, en esta calidad: 1.° la extincién de
las acciones afectas al antiguo crédito; 2°. la extincién de
las garantias reales 6 personales destinadas 4 asegurar el
pago de aquel; 3.° la interrupcion de la prescripcién, y 4.°
la transformacion del antiguo crédito.

§ 1.°—EXTINCION DE LAS ACCIONES.

127.—La accién que es accesoria del crédito desapa-
rece evidentemente con éste. Por consiguiente, si una de
las partes que trabajdn en cuenta corriente ha vendido
mercancias 4 la otra, el asiento del precio en la cuenta sal-
da la venta. Si se trata de una venta de inmuebles, 1a ac-
ci6én real para el pago del precio se cambia en una accién
personal, que no podrd servir mds que para el pago del

(1) Casacion, 29 Mayo 1883 y 21 Abril 1885.
(2) Véanse los nimeros 323 y siguientes y el 329.
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