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pensamiento de la Ley; creemos, por el conlrario, que no ha
hecho merilo del caso de inclusion, porque como precisamente
la reclamacion se funda en la esclusion que se ha hecho, y como
es consecuencia de esfo, que la cosa de que se frala no obra in-
cluida en el invenlario, claro es que debiendo solo valorarse las
cosas descritas en aquella diligencia, no podra realizarse con las
que son objeto de la reclamacion.

Arr. 440.  Aprobado el inventario, 6 formadas las piezas separadas
para sustanciar las reclamaciones que sobre €l se infentaren, comen—
zard el sequndo periodo del juicio.

Limilase este articulo @ prescribir que aprobade el inventa-
rio, cuando no hubiese reclamacion pendiente de ninguna de las
parles, 0 cuando esta se hubiese formalizado para formar pieza
separada, comienza el segundo periodo del juicio voluntario de
teslamentaria. Declaracion, por cierfo, que no necesitaba haber
acupado el Codigo de la Ley de enjuiciamiento, porque sabido es
que formandose el juicio de testamentaria de (res periodos.
terminado el primero ha de comenzarse la sustancion del segun -
do. Pero ya que la Ley quiso consignar esa regla ¢ preceplo, que
nosolros reputamos innecesario, debiera haber advertido que se
limila al caso en que no se han practicado a la vez el invenlario
v avalio, en virtud de las facultades que concede 2 los intere-
sados la Ley para que lo practiquen asi, 6 cuando el juez lo hu-
biese eslimado conveniente en virtud del derecho que, para
acordarlo, le concede el art. 426.

SEGUNDO PERIODO,

Avaluo.

Arr. 451, Todos los bienes inventariados, d escepcion de aquellos
cuya esclusion se haya pretendido, serdn valuados.

Art. 442. No se valuardn los bienes, cuya inclusion en el inventario
esté solicitada, hasta que se declare por ejeculoria que deben hacer
parte del caudal.

Las disposiciones de los arliculos que preceden son una ver-
dadera reproduccion de la parte espresa del-art. 439, v de la que
virlualmenle se entiende comprendida en el mismo, sobre lo cual
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va dijimos lo que consideramos necesario, para esplicarle y fun-
darle en el Comentario correspondiente al cilado articulo. Si la
cosa que es objeto de la reclamacion producida contra el inven-
tario no se comprende en el avaldo, hasta que recaiga sentencia
ejeculoriada, claro es que sin necesidad de que el art. 44i lo es-
presara, todos los bienes inventariados deberan valuarse, salvo
aquellos cuya esclusion se hubiera pretendido.

Por una razon contraria lampoco deberan valuarse los bienes
cuya inclusion esié solicilada, supuesto que mientras que no
formen parte del inventario, la fijacion de su valor seria una di-
ligencia poco menos que indlil, porque eslaria espuesta 4 la
evenlualidad de que la sentencia que recayese declaratoria, de-

lerminara la inclusion de los bienes en la descripcion general de
los heredilarios. ;

Awrt. 843. El avaliio deberd hacerse por perifos, que nombren los
interesados de comun acuerdo en junta que se convocard al efecto.

Art. 444.  Sino se pudiere obtener acuerdo de los interes ados, len-
drdn derecho d nombrar perilos:

1.° El conyuge que sobreviva.

2.° Los herederos, entendiéndose que por parte de todos ellos ha de
ser nombrado un solo perito.

3. El legatario 4 legatarios de parte alicuota del caudal; todos los
cuales deberdn nombrar igualmente un solo perito.

Art.443.  Cuando concurran el conyuge del finado, los herederos y

legatarios de parte alicuota, el primero nombrard un perito, y todos los
demas reunidos, otro.

Art. 446. Cuando solo concurran herederos , si mo convinieren

en la designacion de los peritos, cada cual de ellos podrd. nombrar uno
por su parte.

Lo mismo  sucederd cuando concurran herederos y legatarios de
parte alicuota.

Los articulos precedentes se propusieron determinar en pri-
mer lugar, si el avalio de los bienes hereditarios ha de practi-
carse por medio de justificacion pericial ; en segundo, la forma
de realizar el nombramiento de esos peritos que han de practicar
la valoracion; en tercero, sefialar las personas que por causa de

su representacion en el juicio de  testamentaria, lienen facultad
de mombrar esos perilos.
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El avaliio deberd hacerse por perilos. . Compréndese desde Tue-
gola razon de esta primera pariedispositivadel art. 443, porque
tratandose de dar valor & una eosa cualquiera perteneciente a la
leslamentaria, claro es que ese cargo debe emncomendarse Q per-
sonas infeligentes en el ramo f que-las cosas perienezean. De
aqui la necesidad de que la apréciacion se haga porperitos: peré
no basta para salvar loda ctase de dificultades a consignacion de
esa regla geperal de la Ley de enjuiciamiento, porque no se'espre-
sa dela manera clara y lerminante que conviene siempre hacerlo,
sino que se sienta un-principio absolulo; el avalio debe hacerse
por perilos, dice la Zey; pero no determina si todas los bienes en
gencral perienecienles ala herencia'han de valyarse por unos so-
los peritos, 0:si ha de hacerse el pombramientode los' especiales
de cada ramo a que pertenezcan las cosas invenlariadas: porque
ridiculo seria en verdad é inconveniente al mismo avalio, que se
nombrasen perilos agrénomos, por ejemplo, para el de las he-
redades rusticas que dejara el difunlo, v que €sos mismos hu-
biesen de tasar las alhajas o piedras preciosas, que, compusieran
parte de la herencia. Para evilar eslo, v para que la tasacion
sea la_espresion verdadera de los conocimienlos especiales en
aquel ramo, creemos que el principio abselulo, sentadoen el ar-
tieulo 443 , ha de practicarse, con la especificacion conveniente,
es decir, con el nombramien{o de peritos particulares para cada
sénero de cosas que Consliluyan el haber hereditarvio’; y que
exijan conocimientos especiales para poder hacerlo con la con-
ciencia necesaria.

(e nombren los inferesados. Esta clausula declara, pero de
una manera indelerminada. a quiénes corresponde el derecho de
nombrar los perilos que han de practicar la lasacion , y ;i la}s
reglas sentadas en el arl. 444 no viniesen a aclararlo, seria sin
duda ocasional de dificultades praclicas; porque interesados son
en la herencia lo mismo el legatario de género, que el«de parte
alicuola s 1o mismo el acreedor contra los bienes del difunto por
obligaciones anleriores, 0 responsahiﬁdades que este’se hubiera
impuesto, que ¢l heredero que viene a suceder en sus bienes por
derecho heredilario ; todos ellos son interesados en la herencia,
porque contra los bienes que la componen pueden entablar-las
reclamaciones que sean procedentes en derecho.
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Pero el art: 444 declara ya, aungue con diferente objelo, que
el que se-propone el 443 al espresar que el derecho de nombrar
peritos compele 4 los interesados en la herencia, que ese nom-
bramienlo corresponde al conyuge sobrevivienle ; & los herede-
ros v legatarios de parte alicuola del caudal. De modo que los
Jegatarios de especie, y los:acreedores del difunto, 6 los que por
olroscualquier concepto bayan de percibir alguna canlidad 6 ¢cosa
dejada por el difunlo a-su fallecimiento , pueden infervenir en
el nombramiento de peritos.

De comun acuerdo en junta que se convocard al efecto.  Creyens
do la Liey que la celebracion de juntas para diferentés actos re-
latives 4 testamentarias judiciales produciria- un gran bien a fa-
vor de los interesados , ha délerminado que en cierlos casos 'y
para ciertas acluaciones: hayan de reunirse; como cuando se
trata de hacer el nombramiento de peritos para que procedan
4 la lasacion de los biezes inventariados. Es indudable que si to-
dos los inleresados que tienen facultad para haeer esa eleccion,
veunidos‘en junla; se convienen en la persona a:quien se ha' de
encargar la valuacion del caudal inventariado, se-economizaran
gaslos , sel adelantara tiempo, ‘y probablemenle ‘s conseguira
que con mas impareialidad , rectitud 'y juslicia se practique la
lasacion.

Pero-la Ley misma, que ha reconocido en ese:sislema el be-
neficio qie reportaran los interesados en hacer.el’nombramiento
de acuerdo comun, ha recelado mucho que esto pueda efectuarse:
porque la-esperiencia liene demostrado que siempre que se (rala
de intereses, se ofrecen dificultades, la:mayor parte de'las veees
injustificables, & que aquellos se pongan de acuerdo en una mis-
ma: cosa; y por eso ha prevenido en el arf. 444 que, sino pu-
diera obtenerse acuerdo de los interesados, el nombramiento
se haga por eslos mismos. A fin de que no pueda dudarse quie-
nes son las personas autorizadas para nombrar peritos, -declara
que se encuentran’ en esie caso el conyuge que sobreviva , los
herederos y el legatario 6 legalarios de parte alicuota del caudal.

Sin embargo, esa declaracion comprendida en el art. £14,m0
se limita4 consignar el derecho de las personas que pueden hacer
elnombramiento, sino que se estiende a estableeer quéndmero de
peritos ha de ser nombrado, y quién ¢ quiénes deben nombrar
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uno solo reunidos. Pero es de notar que esa declaracion es rela-
tiva ; porque & no ser asi, los arts. 444 y 445 se contradijeran,
supuesto que este Ullimo fija una regla opuesta a la sentada en
el anterior, con respeclo @ la designacion de los peritos que han
de nombrarse por cada una de las partes, ¢ por varias de ellas
en concurrencia. Esplicase esa discordancia entre los dos ar-
ticulos, por la diversidad de los casos que suelen ocurrir; porque
en efecto, en el juicio de testamenlaria pueden comparecer a sos-
tener sus derechos respectivos, el conyuge sobreviviente por
una parle, los herederos por ofra, y el legatario ¢ legalarios de
parte alicuola. En esie caso, como que los inleresesldel conyuge
que sobrevive tienen origen diverso, y son por lo mismo contra-
rios & los herederos, ha declarado la Ley que ese conyuge nom-
bre un perito, y los herederos reunidos con los Iggalarios de
parle alicuofa ofro, para que unido con aquel pracliquen la va-
luacion de los bienes de la herencia.

Mas come puede aconlecer que el que haya fallecido, ¢ nun-
ca fuese casado, 0 al morir se hallase en estado de viudez, claro
es que en esle caso no concurriran sino los herederos al juicio
de lestamentaria , y enlonces cesa la razon de la regla estable-
cida en el art. 445. Por consiguiente, si fallare el acuerdo para
la eleccion de peritos, 6 de uno solo, si mejor les acomodase,
como que ya los infereses conlrarios tienen la representacion
nalural, claro es que la discordia lambien se individualiza, y se
hace preciso por lo tanto que cada cual de ellos nombre un pe-
rilo por su parle, sin distincion de que sean herederos llamados
por el testamento, ¢ de si tienen ese concepto por ser legatarios
de parte alicuota; porque como ya en olra ocasion queda demos-
trado, estos se encuentran en situacion idéntica a los herederos,
supuesto que su participacion en el caudal es proporcionada a
la cantidad a que ascienda.

Prescribiendo la Ley que el nombramiento de peritos haya
de hacerse en junla de inleresados , parecia natural que deler-
minase al mismo tiempo la forma de hacer la convocacion para
esa junta, porque es de gran interés el conocimiento de los me-
dios de realizarla, supuesto que la falta de citacion de alguno de
aquellos , ¢ la practica de esta diligencia en liem;_)o insuficiente
para poder presenlarse a usar de su derecho, ocasionaria graves
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inconvenientes, y- producirian reclamaciones lamentables. Sin
embargo, la Ley, sin duda , no ha querido reproducit lo que ya
tenia dispuesto en olras ocasiones; porque existiendo identidad
de circunstancias entre el caso de que se (rala, v los demas en
que hayan de celebrarse juntas de personas conocidas por el inte-
rés de legitima intervencion en aquello que sea objeto del acner-
do, claro es que las cilaciones deberan praclicarse en la forma
establecida por la regla general; esto es, por medio de la cila-
cion personal, con sefalamienlo de dia, hora y lugar en que haya
de celebrarse la junta, 6 por la convocacion por edictos, ¢ en los
periddicos oficiales, cuando no sea posible citar i la persona que
haya de acudir como interesado.

Arr. 7. Para el avaliio de cualesquiera bienes en que, por efecto
de las disposiciones del testador, puedan - eslar 1os intereses de alguno ¢
alqunos de los herederos en contraposicion con los de los demas partici-
pes de la herencia, aun cuando aquellos lo sean de cosa determinada,
tendrdn derecho los que se encuentren en dicho caso ¢ nombrar un peri-
to, y otro los demas interesados reanidos.

La razon en que se fundan las reglas sentadas en los articulos
anteriormente esplicados, cesa siempre que en alguna de las dis-
posiciones consignadas por el testador en sa tltima voluntad, pue-
dan hallarse en contraposicion los intereses de los herederos lla~
mados a la sucesion, ¢ con las reclamaciones hechas con respeclo
a los bienes del conyuge sobrevivienle. Cuando esto acontezca,
como que ya no sera facil, en primer lugar poner de acuerdo a
todos 1os interesados en el nombramiento de un mismo perito, y
en segundo seria dificil que los elegidos representen el verdadero
interés de las personas que los eligieran, ha sentado la Ley en el
art. 147 una regla, tambien especial, correspondiente a la indole
propia dela situacion en que se supone colocados 4 todos los here-
deros, llamados por un mismo lestamenlo, mandando que puesto
que en esa circunslancia aquellosse encuentran divididos en dos
parcialidades que sostienen derechos é inlereses encontrados,
todos los que formen parte de una misma, ¢ todos los que se en-
cuentren unidos por la comunidad de intereses, pueden nombrar
un perito, y olro el resto de los interesados, tambien reunidos.
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ARt 448, | Si los que. deben nombrar, peritos no se pusieren de acuer-
do, se observard Io que para este caso previeng el pdrrafo 5.° de lare~
gla 1.* del articulo 303. '

Awt. 549, - El nombramiento de peritos, y de tercero,en caso de dis-
cordia, se sujetard @ las reglas 1., 2.°,3.% y 8." del mismo articu—
10 305. ' _

Art. 430. Los peritos, y el tercero en caso de discordia, desempe-
fidfin su ehcargd'del modo que previenen las reglas .7, ke S
13.2 del citado art!'503. '

Ant. 451, Solo elperito tercero puede ser recusado.

Su recusacion tinicamente serd admisible con cause.
Cada parte no podrd recusar mas que dos.

Agt. 452. Respecto d las causas porque . pueden ser recusados los
peritos terceros, tiempo en que debe hacerse la recusacion, y modo de
reemplazar d los recusados, se observard lo establecido en las reglas
10.2 11.% y 12:2 del art. 303.

Las disposiciones comprendidas en los articulos precedenes
yecordaran a nuestros lectores la necesidad de consultar el Co-
mentario del 303, en el cual la Ley de enjuiciamiento eslablecio

reglas para llevar 4 efeclo las pruebas periciales , sin duda las
mas eficaces, pero al mismo liempo las mas dificiles y compro-
metidas en toda clase de juicios. Por esta causa consideramos
inttil estendernos en la esposicion de las reglas que los articulos
precedenies comprenden, porque asi como la mayor parie de ellas
son de referencia al art. 303, asi lambien nosotros debemos re-
ferirnos al Comentario de ese articulo.

ART. A33.  Hecho el avaliio y unido. . los autos, se pondrdn estos por
ocha dias demanifiesto en la escribania para que los interesados puedan
reconocerlo.

Arr. B4, Si trascuriere el término de los ocho dias sin haberse he~
cho oposicion, el Juez llamard los autos d la visla y aprobard el avaliw,
mandando pasar el juicio al tercer estado, si no se hubieren promovido
pléilos'sobre el inventario, 0 1os suscitados han llegado d su términe.

Ario 255, Si huibiere pleitos aun pendientes sobre inclusion 0 es-
clusion lebignes, se esperard - por punto 'general; para pasar al tercer
periodo, d que se terminen por ejecuforia.

Escepltianse:
1.2 El caso on que los interesados estuvieren conformes en que sé
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proceda d la liguidacion y division de la parte del caudal, 4 que 1o se
refieran los pleitos, sin esperar sulerminacion.

2.0 Elen, ques aun. #o habiendo conformidad, -y pidiéndolo alguno
de los interesados, el Juez estime que. puede verificarsequedando com-
pletamente d cubierto los derechos de los que se opusierenylo cualipro-
curard bajo su responsabilidad. :

La providencia que se dictare sobre esto es apelable en ambos efectos.

Awt. 436.  Ejeculoriados que sean los pleilos sobre, inclusion en los
inventarios, o esclusion de ellos, se procederd eén la misma forma preve-
nida & avaluar los bienes que se manden agregar de nuevo, 0 que se de-
clare deben continuar inventariados. ‘

Practicado ¢l avalie de los bienes invenlariados | ‘como’ 'que
en esla operacion no interviene directamente persona inleresada
en la herencia . es necesario queé se les dé conocimiente “de las
operaciones praclicadas por los peritos y su/resullado, yal efecto
ordena la Ley que, & semejanza de lo- dispuesto ex ‘el ‘art. 434:
se pongan de manifiestoen la-escribania por término"de ocho
dias para que los inleresados puedan reconogerlas. ‘Sin eihargo
de queda Ley no lodice espresamente, del confesto del'ard. ‘154
selinfiere que ese termino deocho dias no liene por unico y es=
clusivo objeto que las parles puedan reconocer la operacion del
avalio praclicadopor los perites. sino tambien paraque éntablen
lasreelamaciones que estimen‘convenientes deniro de ese mismo
plazo, porque si ninguna hiciesen, el juez debellamarlos autos'a
la vista para laaprobacion. Esla determinacion, eonsignada en el
art: A5k, no puede esplicarseide olra-manera; ‘porqasd 'nb sér
asi-hubiera-seialado la- Ley un nuevo tévmino siguienfe al'de los
ocha:dias para que dentro e el se presentasen las reclamacio-
nesocaso derhacerlas) vodrdenara que fenecido ese segnndo’ tér-
mind llamase el juezclos aalos &la vista, v aprobard el avalao
praclicado,

Supueslo'que este es el pensamiento de la'Ley, sobré To'cual
no abrigamos:ta menor duda, creemos que el sefialamicifé de un
lécmino 1an breve para: toda‘clase de lestamentarfas', ‘dard’oca-
sion con frecuencia @ que las partes interesadas nopuedan enle-
rarse cumplidamente con pleno conocimiento 'de‘antecedentes de
que el evalio se ha hecho:cow la justificacion debida®, “porque
lestamenlarias ocurrivdn, en Jas euales $ea lan ¥oluminoso el in-
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vea(ario, 6 lan minucioso por causa de los muchos bicues que
comprenda la descripcion, que a pesar de que el interesado se
ocupe los ocho dias en estudiarlo y reconocerlo, no puedd ni ma-
terialmente leer todos los folios de que se compongan los autos.

Pero no es esta la unica dificaltad que notamos ; ehservamos
en la Ley la falta de una declaracion inleresante para el objeto
del avalao de los bienes inventariades. En todos los articulos
hasia aqui esplicados, no hallamos sino la consignacion de un
principio general, el de que se efectde por medio de peritos, que
han.de ser elegidos por las parles. Pero como esta regla tendra
lngar lo mismo en el caso en que los hienes de la teslamentaria
radiquen en el pueblo donde se siga el juicio, que cuandose ha-
llen diseminados por diferentes puntos, ya de la Peninsula, ya de
pais esiranjero, gjhabra de practicarse la operacion conslituyén-
dose el perito ¢ peritos elegidos en el pueblo en donde se hallen
sitos los bienss, ¢ si fuesen muebles en donde se encuentren por
casualidad o por la voluntad del testador? Creemos que la Ley se
ha limilado & sefialar como principio, que el avalio de los hienes
hereditarios ha de hacerse por peritos, y que al eslablecer tam-
bien como regla que haya de nombrarse uno por cada parte, de-
signando las que han de formar un solo cuerpo para kacer la
eleccion de aguel, no se propone sancionar como doctrina inva-
riable que el conyuge v el heredero compareciente a solicilar el
juicio de testamentaria han de nombrar un solo perito cada une
de ellos para lodos los bienes que compongan el haber heredita-
rio en donde quiera que se hallen, sino que al senlar aquella
doctrina, ha querido que para cada clase de cosas no pueda
nombrarse sino un solo perilo por cada uno de los inleresados,
va individual, ya coleclivamente. Por lanto, como no puede
concebirse que la tasacion de una herencia diseminada en dife-
rentes puntos la pr:u,tiquen los peritos residentes en la capital
del distrito , porque eslo 2 mas de ofrecer dificultades para la
traslacion de los mismos, llevaria consigo gaslos cuanliosos, de-
termina la Ley que el avalio haya de practicarse por peritos
especiales nombrados para realizar esa operacion en cada uno de
los puntos en que radiquen los bienes.

Finalmente las reglas establecidas en los arts. 453 y 434, va
para el reconocimiento de los autos, va para el seiialamiento de
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dia para la vista y aprobacion del avalio, presuponen la noexis-
tencia de reclamaciones pendientes sobre inclusion 6 esclusion
de bienes inventariados , porque en ese caso no se hubiera pro-
cedido a la valuacion; y tambien que no se hayan suscitado por
tercera persona pleilos conlra el caudal inventariado ¢ contra
alguno de los bienes en particular. porque cuando esto aconlez-
ca, como que lodavia no se sabe con seguridad, qué bienesson
los que conslituyen el haber mortuorio, no es posible una: ope-
racion divisoria exacla: los {ramiles prescrilos en los arfs. 453 y
454 no tendran efecto posible dada la circunstancia de no B‘llslll'
reclamacion de ninguna especie.

Cuando por causa de pleilos pendientes se suspenda el curso
de la pieza principal de la testamentaria, luego que recaiga eje=
culoria, se procedera al avalio de los bienes en la forma pres-
crila por regla general. Sin embargo, los jueces deberan suspen:
der la praclica de esa diligencia, cuando sean varios los pleilos
pendientes , hasta que recaiga ejeculoria en [odos ellos, porque
nada adelantaran con la lasacion parcial sucesiva, mas que la
multiplicacion de diligencias.

Anr. 457. A'los avalitos hechos por peritos de nombramicnto de los
interesados de la manera que queda establecida, solo puede hacerse
oposicion por dos causas:

1. Por error en la cosa objeto del avaliio, 0 en sus condiciones y
circunstancias esenciales. :

2.°  Por cohecho d los peritos, 6 inteligencias fraudulentas entre ellos
y alquno 6 algunos de los interesados para aumentar ¢ disminuir el va—
lor de cualesquiera bienes.

Ninguna ofra reclamacion serd admisible contra los avalios.

El preceplo tasativo del articulo preinserlo producird induda-
blemente efeclos ulilisimos en la practica. Si se hubiera dejado
a los parlicipantes en la herencia el derecho de oponerse al ava-
lio por cualesquiera causas, desconociendo sus propios inlere-
ses formalizavian - oposiciones caprichosas, siempre: que por
causas de diversas especies luvieran empeiio en aumenlar 6 dis-
minuir el valor de los cierlos bienes invenlariados. Con el fin de
evilar estos abusos, ha determinado el ari. 457 que -solamenle
puedan impuguarse los avalios praclicados por dos eausas.
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Porerror en la cosa objelo del avalio. Es preciso no confun-
dir los errores que pueden cometerse al valorar una cosa cual-
quierax'se errara por no conocer el verdadero precio de aquella
6+ por no fasar la cosa misma de cuyo avalio se frale; como por
ejemplo, si babiendo de tasar un caballo, se presenla otrod los
perilos, 0 estos toman uno por otro. En esle caso podrd impug-
_ narse el avaldo practicado por error en la cosa objelo del ava-
lae; pero si por el contrario se hiciera en el aprecio, no puede
reclamarse. '

0 en sus ‘condiciones 6 circunstancias esenciales. . Si-por ocul-
tacion i otras causas no pueden-los peritos.conocer las condicio-
nes 6 circunstancias esenciales de la cosa sumetida a su aprecia-
eion, se hallaran en igual caso que cuando yerren en la cosa
misma ; porque lo que es esencial en ella se confunde con su
propio ser, y por consiguiente, si causa de legitima impugnacion
es esta, tambien lo debe ser aquella, y asi lo declara'la Ley.

Por cobecho a los peritos, etc.  Esta segunda cansa de impug-
nacion se fanda en un principio de moralidad y de juslicia; por-
que no obstante que el perito avaluase la cosa invenlariada ensu
verdadero valor, seria por demas injusto que se declarase sub-
sistente un acto inmoral y criminal.

Art. 438. Una vex formulada oposicion por la primera de las dos
causas espresadas en el articulo anterior, el Juez convocard d los inle-
resados y peritos d una junta para que discutan la cuestion promovida.

Arr. 439, Enelacta que se estienda de la junla, fue deberdn fir-
mar todos los concurrentes, se espresardn con individualidad y preci-
sion los %iechos y la opinion ¢ creencia sobre ellos que hayan manifesta~
do los interesados.

Art. 460. Terminada la junta, llamard el Juez los aulos d la vista>
y 8t no hubiere conformidad en los hechos, conferird traslado de la opo-
sicion d los-inleresados en la reclamacion, y la sustanciard en via ordi-
ndria, haciendo que lifiguen unidos los que sostengan unas mismas
pretensiones.

""Art. 461." Siresultare en la junta conformidad en los hechos, trae-
ré'lambien el Juez los aulos d la vista y dictard sentencia.

Las disposiciones de los articulos precedentes son claras ¥
sencillasz son ademas. dignas de elogio, porque tratindese de
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impugnaciones formalizadas, cuya solucion interesa estlusiva-
menle 4 los parlicipantes de la herencia, claro es que el medio
mas justo y economico de salvar las dificultades que la oposicion
ofrece a la terminacion del juicio de téstamentaria, es el some-
lerlas a la decision de aquellos. ; -

Si, pues, los interesados convienen en los hechos que sean
maleria de laoposicion, vislo que el juez yalos conoce por-la cons
formidad de las partes, puede dictar desde luego providencia en
los términos que proceda con arreglo a derecho: ysi. por el con-
trario, se separan los inleresados en la opinion que tengan de los
hechos, fa oposieion se considera como una demanda yse pro-
cedera a suslanciarla por los tramiles de los juicios ordinarios;
en los terminos que la Ley de enjuiciamiento liene preseritos para
todos los casos ddeénticos al de que se lrala, en los cuales liligan
varios inleresados en senlidos opueslos.

Art. 462. . Esta sentencia es apelable en ambos efectos.
Interpuesta la apelacion, se remitirdin los autos al Tribunal: Supe+
rior con cilacion y emplazamiento de los inleresados.
Art. #65.  Las apelaciones se sustanciardn como las de'lassenten-
cias interlocutorias. '
En ellas 1o se admitirdn probanzas de ningun género.

Tan claras y terminantes. son las disposiciones de, los ar~
ticulos 4 62 y 463, y lan conformes a los principios generales re-
conocidos por la Ley, que no necesitan de comentario alguno.

ArT. 46%.  Si la oposicion hecha al avalio se fundare en la segunda
de las causas designadas en el art, 457, se sustanciard con sujecion d
la, forma del juicio ordinario, oyéndose precisamente al Ministerio fis -
cal, aun cuando antes haya cesado su representacion en la testa-
mentaria.

ARt. 465. Si apareciere motivo fundado para creer que el colictho
d las inteligencias fraudulentas para el avaliio han tenido lugar, se man-
darti proceder eriminalmente contra los culpables.

Los dos arliculos precedentes pudieran haberse reducido a
uno, porque se limitan en breves palabras a consignar un prin-
cipio que ha querido con razon la Ley espresar para evitar dudas;
Sabido es que el Minislerio fiscal inlerviene en lodos los asunlos
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crimiuales ; pero como su accion no comienza sino luego que es
conocido el delito, los jueces no oirian a los promotores fiscales,
sino despues de haber sustanciado la oposicion formalizada por
causa de cohecho, fundandose en que hasla entonces no resulta-
ba la perpetracion del delito. Esto seria, sin duda, lo proceden-
1e en derecho; mas como la Ley ha creido que la presencia del
Ministerio fiscal es tilil y conveniente, tan luego como se denun-
cia un aéto criminal,; lo cual acontece en el caso de oposicion por
cohecho, ¢ combinacion fraudulenta entre el perito y el iniere~
sado, declara v prescribe que en eslos casos se 0iga precisa-
miente al Ministerio fiscal, sin que por eso se le considere como
parte en el juicio ordinaria que liene que seguirse.

Si del resullado definilivo apareciese que en efecto hubo co-
lecho ¢ fraude, se mandara instruir la causa correspondiente.

Art. 466.  Aprobados el inventario y avalio de los bienes, Y termi—
nados todos los pleitos @ que uno 1 otro hayan dado lugar, se pracede~
v d la liquidacion y division del caudal.

Por dos medios termina el segundo periodo. del juicio de
lestamentaria ; por aprobacion del avaldo, 6 por senlencia €je~
culoriada en caso de oposicion : llegado cualquiera de ell_0§ : el
orden natural exige que se proceda  la liquidacion Y division
del caudal, si fuese necesario y existen términos habiles.

Sin'embargo, como que Ja causa de suspenderse la division
de los bienes, ¢ lo que es lo mismo, el no elevar al tercer e‘s.tado
del juicio de testamentaria los autos, nace de la imposibilidad
de lerminar la division, cuando fodavia no se sabe de una
manera cierta cudl es el imporle total del capital partible , la
Ley seialo dos escepciones de esa regla, porque en ellas ¢abal-
menle cesa la razon de su disposicion prohibitiva. Unicamenle
los interesados en la herencia son los que pudieran senlir per-
juicios de practicar una division incompleta , supueslo el caso
posible de que 4 virlud de las reclamaciones pendienies, 0 se
incluyan otros nuevos en la descripcion ¢ inventario, ¢ de los
comprendidos se escluyan los que sean objeto de la solicitud
pendiente. Pues bien, la Ley establecié sibiamente que cuando
16s interesados se conformen con que se proceda a la li'quidacwn
Y particion del caudal, & que se refieran los pleitos, sin esperar
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a su lerminacion , las operaciones se realizan, someliéndose a
las consecuencias de la senlencia que recaiga en los liligios pen-
dientes. En esle caso los ‘interesados estableceran el medio de
salisfacerse mutuamenle, luego que sean conocidas las conse-
cuencias de la declaracion ejeculoriada en los pleilos.

Tambien se praclicara la division cuando alguna parle la

- piday el juez eslime que pueden realizarse la liquidacion v divi-

sion, quedando & cubierto los derechos de los que se opusieron a
que se praclicaran esas operaciones. Y como la prudencia de
los jueces sera la que pueda delerminar , si es dado praclicar
aquellas diligencias y terminar la testamentaria , salisfaciendo
completamente a los que se oponen a la liquidacion, la Ley ha
querido que no obstante la discordancia de alguno de los intere-
sados, si olros lo pidiesen, el juez acuerde que se verifiquen la
liquidacion y particion bajo su responsabilidad; pero la provi-
dencia que sobre este parlicular se dicle, serd apelable en am-
hos efectos; porque no debe confiarse tanto en la rectitud del juez
que no pueda recelarse que, aunque sea con la mejor intencion,
cause perjuicio al decidir que es llegado el caso del nim. 2.° del

s

arl. 495.
TERCER PERIODO,

Division,

Art. 467.  El periodo de division principiard por una junta en que
se procurard que las partes se pongan de acuerdo para el nombramien—
to de Contadores.

Descritos v tasados los bienes que consliluyen el haber here-
ditario , se procede a su division entre las personas que lengan
derecho a parlicipar de la herencia, ya como herederos ¢ legata-
rios de parte alicuola, ya en conceplo de inleresados en los bie-
nes gananciales, que segun las leyes espaiiolas son parlibles por
mitad entre los conyuges; salvo en donde es(a en observancia el
fuero de Baylio, que hace comunes los bienes aportados al matri-
monio por cualquiera de los conyuges. ¢ adquiridos posteriormen-
te, o en donde se guarden los fueros de Aragon v Calaluiia, que




