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voluntaria, y se ha limitado & determinar los juicios y procedi-
mientos que son propios de aquélla con el hecho de haberlos in-
cloido en el libro 2., y los actos propios de ésta incluyéndolos en
el 3. Sin embargo, de Ja declaracion que hace en el art. 1811 se
infiere el sentido en que usa dichas denominaciones, definiéndolas
poritanto ¢ postériori; defivicionds que estin de nederdd ebnl la
ciencia.

«Se consideraran actos de jurisdiccion voluntaria, dice dicho
articulo, todos aquellos en que sea necesaria & se solicite la interven.
cion del juez, sin estar empeiiada ni promoverse cuestion alguna
entre partes conocidas y determinadas.s Luego, serdn actos de ju-
risdiccion contenciosa todos aquellos en quie sea necesaria la inter-
vencion del juez por haberse empeiiado 6 promovido cuestion entre
partes conocidas y determinadas. Y conforme & estas definiciones,
jurisdiccion contenciosa serd la que ejercen los jueces en virtud de
su investidura para conocer de Jas cuestiones, contiendas ¢ litigios
que se promueven entre dos 6 mas partes, y fallarlos con arreglo
& derecho; y jurisdiccion voluntgria, la" que se ejerce por el juez
en todos los actos en que por su naturaleza, por el estado_de las
£osas 6 por voluntad de las partes no hay contienda, cuestion 6 li-
tigio.

Dedacese de lo dicho que el cardcter esencial que establece una
marcada diferencia_entre una yiotra jurisdiccion, consiste en gue
la I:Erimera se ejerce por el juez, como indics Yoet, inter: invitos, es
degir, entre personas que, no habiéndoge podido, poner de acuerdo-
entre si, se ven precisadas 4 deducir sus pretensiones ante los tri-
bunales para que, interponiendo su piblica autoridad, administren
juat.iuia con arreglo 4 las leyes; al paso que.la voluntaria se ejerce,
no infer invitos, sino inter volentes, es decir, & solicitud de una sola
parte & quien interesa la practica de alguna diligencia judicial, &
entre varias personas que, hallindose: de acuerdo. en sus respecti:
vas pretensiones, buscan el ministerio del

Jjuez para imprimirles nn:
gello.de autenticidad,

Téngase presente que dun:cuando:en muchos casos puedan en-
contrarse en armonia las. voluntades & intereses de

Por eso puede, decirse que la sentencia ¢ decision dada en una ma-

las partes, no
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teria sujeta’ & litigio, deja de pertenecer & la jurisdiccion conten-
ciosa, puesto que existe fsta siempra que hay poder 6 facultad
para obligar & una de las partés & que haga & deje 'de hacer lo que
la otra reclama de-ella. Mas no'sucede’lo mismo en cuanto'd la ju-
risdiccion ' voluntaria; los actos 'queson objeto de ésta pueden pasar,
y pasan con frecuencia al dominio de la contenciosa, lo'cual sucede
siempre que se presenta alguno & combatirlos. Voluntaria juris-
dictio; diee A rgentreo; transit in  contentiosam interventu justi ad-
versarii: desde el'momento en’ que esto ocurra, deben 'sustanciarse
con'arreglo & los trimites establecidos para’eljjuicio & que corres-
pondan.
Ampliaremos esta materia en‘la introdacciéa del libro 111

TITULO PRIMERO
DE LA COMPARECENCIA EN JUICIO

Lia palabra comparecencia significa en lo juridico el acto de
comparecer 6 presentarse alguna persona ante el juez, ya sea espon
tineamente para deducir cnalquiera; pretension 6 mostrarse parte
en un negocio, ya en virtud de llamamiento ¢ intimacion de la
misma autoridad, que'le obligue & verificarlo para Ia préctica de
alguna diligencia judicial. Tia ley usa dicha palabra en ‘varios lu-
gares, no sélo con referencia 4 los litigantes, sino tambien'a los'tes-
tigos y demés personas que deban comparecer 4 la presencia judi-
cial para cualquier acto 6 diligencia. Mandato.de comparendo, y
por contraccion simplemente comparendo, solia llamarse el des-
pacho 6 mandamiento expedido al efecto; pero en el dia no estd en
uso esta denominacion, aunque es t8cnica, sino én alganos tribuna-
les eclesisticos.

En el presente titulo se trata de la comparecencia en juicio éon
relacion solamente & los que tienen derecho & ser parteen cualquier
asunto judicial, toméndose la ‘palabra juicio en sentido lato, pues
como'lo demuestra ‘el articulo siguiente, se refiere, no sélo & los
asuntos de la jurisdiccion contenciosa; sino tambien & los de la vo-




24 LIBRO I~ TiTULO 1

luntaria. Todo el que tenga que comparecer en juicio, ya como de-
mandante en reclamacion de derechos 6 para promover diligencias
en que deba intervenir la autoridad jadicial, ya como demandado,
y éun sin serlo, como interesado en el asunto para oponerse 6 ha:
cer uso de su derecho, esti comprendido en las disposiciones de
este titulo y tiene que subordinarse & las reglas que en él se de-
terminan.

Nétese que la nueva ley, separdndose del método seguido en la
anterior,trata en primer términode lo quese refiere 4 la persona de
los litigantes. Nos parece légica esta novedad y conforme al érden
natural de las cosas. En lo civil, por regla general, no puede haber
Juicio ni actuaciones judiciales sin personas interesadas que las
promuevan: luégo de ellas debe tratarse en primer lugar, y de
cuanto se relaciona con las mismas.

ARTICULO PRIMERO

El que haya de comparecer en juicio, tanto en asun-

tos de la jurisdiccion contenciosa como de la volunta.
ria, deberé verificarlo ante el Juez ¢ Tribunal que sea
competente, y en la forma ordenada por esta ley.

La ley de 1855 se limits & decir en su art. 1.% «Toda demanda
debe interponerse ante Juez competente.» A ceptando la nueva ley
este principio, que es de orden pablico, lo consigna tambien en sn
art. 1., pero en términos més generales; amplidndolo 4 todo el
que haya de comparacer en juicio, tanto en asuntos de la jurisdie-
cion contenciosa, como de la voluntaria, Por juez 6 tribunal com -
petente se entiende el que con arreglo & la ley tiene jurisdiccion
para conocer del asunto que ante él haya de ventilarse, Sino la tu-
viese, serian nulos los procedimientos, como lo reconoce la misma
ley al conceder el recurso de casacion por incompetencia de juris-
dicoion (art. 1693).

El verbo deberd, empleado en el articulo que estamos comen-
tando, denota que es ineludible su precepto; y que por lo tanto no
pueden los interesados dejar de cumplirlo compareciendo ante juez
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incompetente. No obsta & este precepto el caso de sumision expresa
6 tacita, porque enténces lamisma ley da competencia al juez, que
no la tendria sin la voluntad delas partes. Para el cumplimiento
de esta disposicion, véanse: las reglas que se establecen en la sec-
cion segunda del tit. IT de este libro.

Y no sélo exige la misms que la comparecencia ‘en juicio sea
ante juez § tribunal ecompetente, sino tambien que se verifique en
la forma ordenads por esta ley. Ademés delo que se determina so-
bre.este punto en los articulos siguientes como regla general; de-
bera observarse lo que se ordena especialmente para cada jaieio 6
acto de jurisdiccion voluntaria en sus titulos respectivos.

SECCION PRIMERA

De los litigantes, procuradares y abogados.

ARTICULO. 20

Sélo podrén comparecer en juicio los que estén en
el pleno ejercicio de sus derechos eiviles.

Por los que no se hallen en este caso-compareceran
sus representantes legitimos, 6 los que deban suplir
su incapacidad con arreglo 4 derecho.

Por_las corporaciones, sociedades y demés entida-
des_jurfdicas, compareceran las personas que legal-
mente las representen.

L

Elart. 12 dela ley de 1855 est4 reproduecido literalmente en
los dos primercs pirrafos del que vamos & comentar; y'se ha adi-
cionado el tercero para hacer mencion de todos los que pueden
comparecer en juicio, pues aunque la jurispradencia, en la necesi-
dad de suplir la omision de la ley, habia considerado comprendido
en el pirrafo 2.° lo que ahora se declara én el 3.° es conveniente
que la ley haga esta declaracion para alejar todo motivo de duda.

Téngase presente que este articulo se refiere & la persona da los
mismos litigantes, ya sean demandantes 6 demandados: no hsbla

de los requisitos que deben coneurrir én el mandatario 6 procora-
TOMO I i
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dor para comparecer en juicio 4 nombre de su mandante; sino del
derecho personal y directo que competé & cualquiera para perdo-
narse § hacerse representar en juicio, segun que pueda 6 no com-
parecer por si, con arreglo 4 lo que se preceptiia en los dos articu-
los que siguen. Bajo tal concepto ordena él pérrafo 1.% que sélo
podrén comparecer en juicio, es decir; sélo podrén personarse di-
rectamente 6 autorizar & otros para que se personen por ellos; los
que se hallen en el pleno ejercicio de los derechos civiles. ;Y cud
les sop, éstos?

Para enumerarlos- necesitamos definir lo que se entiende por
derechos civiles, que no son otros: que los que proceden de la ley
civil, que es la que arregla las relaciones de los ciudadanos entre
siy con respecto 4 otras comunidades & corporaciones, que para

el efecto se consideran como una entidad; como pérsonas morales 6

juridicas. Estos derechos pueden ser activos & pasivos, segun que se

refieran al acto de ejercerlos, 6 4 la capacidad de adquirirlos: entre
los primeros se cuentan el'de patria ‘potestad, el que va inherente
& la antoridad marital, el de contratacion, el de la libre adminis
tracion y disposicion, de los'hienes, tantoinfer vivos como miorfis
causa; y entre los segundos la aptitud para ser nombrado tutor 6
curador, y para suceder por testamento 6 ab-intestato, § para-ad-
quirir énfer vivos. Téngase cuidado en 1o cobfindir estos derechos
con los politicos, que no ‘son los que, seégun la ley fundamental del
Estado, van'inherentes & la condicion del ciudadano, 6 sea los que
establecen las relaciones de éste con los poderes constituidos, se-
gun la forma politica del gobierno de la nacion; por ejemplo, el de-
recho electoral pasive y activo, y el de aptitud para desempeiiar los
diferentes eargos piiblicos, segun el mérito y capacidad de cada uno.
Conocidos los. derechos civiles de que habla el articulo, légico
es.deducir que los menores de edad; los hijos de familia miéntras
ge hallen sujetos 4 la patria ‘potestad, las mujeres casadas, los lo-
cos, idiotas, sordo-mudos y prédigos, no pueden comparecer en
juicio, porque no gozan de la plenitad del ejercicio de los derechos
civiles: podran tener algunos derechos; pero no poseen el plens ejer-
¢icig, que es'la condicion necedaria que marca el articulo para ello.
La nueva ley no ha alterado en esta parte la jurisprudencia anti-
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gua, dntes por el contrario ha sancionado sus- disposiciones; si-
guiendo las huellas de todas lasilegislaciones modernas de Europa.
En el mismo caso gue los anteriores g encuentran los sentenciados
criminalmente & la pena de interdiceién, civil, que segun el art: 43
del Cédigo penal vigente, priva al penado, miéntras la est4 sufrien-
do, de los derechos de patria potéstad, tutela, curaduria, participa-
cion en el consejo de familia,.de la antoridad marital, de la admi-
nistracion de bienes, y del derecho de disponer de:los propios por
actos entre vivos: no asi los condenados 4 inhabilitacion perpétua
6 temporal de derechos politicos, profesion it oficio, porque la ley
hubla de derechos civiles, entre-los que no sé cuentan los anterio-
res, ¢omo'ya hemos demostrado.

Al-consignar la ley en el primer pirrafo-un: prineipio incomen
8o de derecho piiblico, no ha podido ‘ménos: de conocer que los in-
tereses de las personas, 4 quienes alcanza la prohibicion de compa
récer en juicio, podian hallarse comprendides en un litigio, y per
consecuencia, que no era justo quedasen 'abandonados, sin proveer
4l correspondiente remedio para semejante ¢aso. Y en verdad que
era esto tanto més necesario, cuanto'que los individuos que no es-
tan en el pleno ejercicio de sus’ derechos civiles, pertenscen 4 una
categoria que ha sido mirada siempre: por; todas Jas" legislaciones
del mundo con la mayor proteccion, 'otorgindoles'toda clase de
privilegios: Por esta razon ha dicho la ley en el segundo 'pérrafo
de este articulo, que por los que no se-hallen &n ‘el caso de disfru-
tar el pleno ejercicio de sus derechos civiles, «comiparecerfn sus re-
presentantés legitimos 6 los que deban suplir su: incapacidad con
arreglo 4 derechos. El artfeulo se rdfiere & lo que dispone el dere-
cho civil sobre este punto, y segun’ él (1), los representantes legiti -
mos d¢ los incapacitados para: comparecer en juicio son: el padre,
y en su defecto la madre, por el hijo legitimo no emdncipado; el
marido por su mujer, y los tutores'y curadores por los menores, lo-
cos, idiotas, sordo mudos, prédigos y demés incapacitados. Créemos

(1) Leyes 7.0y 11, #it. 2% 12, tit. 8.0; 22 y 10, tit. 5.9, ¥ 12, tite 22, Par-
tida 8.7; 11, tit. 17, Part. 4.%; 13 y 17, tit,. 16, Part. 6.% 11, tit. 1.°, libro ,10,
Nov. Rec., y arts. 15, 81 y 65 de 1a'ley del Matrimonio civil de 18 de Junio
de 1870.
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conveniente recordar aquf lo que se halla dispursto especialmente
sobre la capacidad de algunas de dichas personas para comparecer
©n juicio, resolviendo 4 la vez las dudas que suelen ocurrir en la
prictica acerca de tan importante materia.

1L

Hijos de familia.—Nuestras antiguas leyes no les permitian
comparecer por si en juicio, aunque fuesen mayores de edad, sin
licencia de sus padres, pues como 1o salian de la patria potestad
mientras no fuesen emancipados, no estaban en el pleno ejereicio
de ‘los derechos civiles, y s6lo por excepcion se les autorizabs para
poder litigar sin dicha licencia, siendo mayores, por razon del pe-
culio castrense y cuasi castrense y en los cssos en que les era per-
mitido hacerlo contra sus padres.

Esta jurisprudencia, y las leyes en que estaba fandada, han sido
esencialmente modificadas por la ley de Enjuiciamiento y por la del
Matrimonio civil de 18 de Junio de 1870, como vamos & exponer.
Nos referimos 4 las disposiciones contenidss en el capitulo V de
esta ley; que al ser modificada respecto & los matrimonios canéni-
<08 por el decreto del Ministerio Regencia del Rino de 9 de Fe.

brero de 1875, se exceptuaron dela derogacion mandando aplicar-

las para los efectos civiles de todos los matrimonios, cualquiera que
sea la forma legal en que se haya celebrado ests contrato.

Dichia ley del Matrimonio civil por su art. 64 concede & la ma-
dre, en defecto del padre, la patria potestad, de-que 4ntes careefa,
sobre sus hijos legitimos no emancipados, y declara 4 la ves que
«8@ reputaré emancipado de derecho el hijo legitimo desde que hu-
biere entrado en'la mayor edads; ordenandoen el 65, que, como
consecuencia de tal potestad, el padre, y en su defocto la madre, ten-
drén derecho 4 representar en juicio & sus hijos legitimos no eman-
cipados en todos los actos juridicos que les sean provechosos, Por
copsiguiente, hoy los hijos de familia mayores de veinticinco aiios
{y de veinte en Aragon) pueden comparecer en juicio por si mis-
mos, sin necesidad de licencia de sus padres, pues se hallan en el
pleno goce de los derechos civiles; y si foesen menores de edad, se-
rin representados por su padre, 6 por la madre si éste hubiese fa-
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llecido 6 estuviese ineapacitado, fuera de los casos expresados en
el art. 1995, en que, previa la habilitacion del juez, podrén serre-
presentades por un curador para pleitos.

Dispone la misma ley en su art. 66, que el «<padre, y en su de-
fecto ' la madre, no adquirirn la propiedad, el usufrueto ni ad-
ministracion de los bienes adquiridos por el hijo con su trabajo &
industria; 8i no viviere en su compaiifas, y aiiade en el 67, queel
hijo. se reputard comio emiancipado para la administracion y usu-
fructo de dichos bienes. Equipara, pues; al peculio casirensey cuasi-
castrense, de que no hace mencion, dejsndolo subsistente  por tan-
to, lo que gana con su trabajo 6 industria el hijo:legitimo gue no
vive en compaiiia ‘de sus padres,y lo declara emancipado para la
administracion y usufructo de-estos bienes; como lo estaba porila
de aquellos peculios. ¢Podra el hijo eomparecer por si‘en juicio en
lo que se refiera 4 dichos bienes? Téngase presente gque ese hijo
serd menor de edad, pues si fuese mayor de veinticineo afios, esta-
1ia emancipado de derecho para todo, segin la declaracion del ar-
ticulo’ 64; y siendo menot, no puede:comparecer por si-en juicio,
porque no estd en el pleno goce de los derechos civiles. Por consi-
guiente, deberd ser representado por su padre, y en su defecto por
la madre, conforme al niim. 1.° del art. 65 de la citada ley del Ma:
trimonie . civil, puesto. que para- este efecto :la ley no -lo- declara
emancipado, sino tan sélo para;ly administracion y usufructo de
aquellos bienes.

Esta misma, doctrina s aplicable 4 los menores emancipados &
no-sujetos & la patria potestad; sin otra diferencia que la de ser re-
presentados por su curador, segn tiene declarado recientemente
el Tribunal Supremo en sentencia de 17 de Diciembre de 1880,
publicada en la Gaceta de 16 de Febrero siguiente. Un capitan de
reemplazo, menor de edad, reconocié una denda en acto de conci-
liacion convenido, obligéndose 4 pagarla con 240 rs. mensuales de
su suelde. Hecha por el juzgado la retencion de esta suma; habia
percibido el acreedor-algunas mensualidades, cuando el curador de
aquél present$ demanda ordinaria pretendiendo se declarase la nu-
lidad de diche convenio, y que se condenars al acreedor & la deve-
lucion de las cantidades que habia recibido, fundindose en que

-
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aquél, per ser menor de edad, no pudo comparecer en juicio ni obli-
garse. sin asistencia de su curador. Se opuso el demandado, ‘ale-
gando, entre otras razones, que Ja ley 6.% tit. 17 de la Partida 4.
concede 4 los hijos menores la propiedad del peeulio castrense, fa-
caltéindolos para disponer de &l libremente, cuya ley era aplicable
al-caso porque el dendor habia obligado finicamente bienes de esta
clase, Y la'Audiencia, confirmando la sentencia de primera instan-
cia, absolvié de la:demanda al demandado. El Tribunal Supremo,
en virtud de recurso de casacion interpuesto por el carador, ha ca-
sado esta sentencia, accediendo & los dos extremos de la demanda.
por los fundamentos siguientes:

«Cpnsiderando -que la- prohibicion contenida en la loy 11, i
talo 2.°; Partida 8:*, en sus palabras; menor seyendo alguno de edad
de veinticinco-aitos, non  pueden facer contra é demanda ninguna
e juicio, & ménos que sea delante aquel que lo ha de guardar 4 41
£.d 8us bienes, no distingue de personas, cualesquiera que sean su
estado y condicion, ni de la clase de Jos bienes que se demanden,
fijindose solamente en que las demandadas mo hayan cumplide la
edad éntes dicha de veinticinco afios »; afiadiendo en otros'dos con-
siderandos, ‘que el acto de conciliacion, verdaderamente judicial
por sus consecuencias 'cuando hay convenio, celebrado por el me-
nor sin asistencia de su carador, obligando su paga de capitan de
reemplazo, no debié tener efecto, ¥ al no declararlo asi la Sala sea-
tenciadora, habia infringido dicha ley.

Queda, pues, sancionado por la jurisprudencia que los menores,
estén 6 no sujetos & la pétria potestad, no pueden comparecer por
si en juicio, ni &un por su peculio eastrense § cnasi castrense, sin
asisténcia de sus padres's de'su carador.

éPodrdn los hijos comparecer es Juicio contra sus padres®—Ta

ley 2.% :tit. 2.° de la Partida 3.2

y prohibe al hijo litigar con su pa-
dre

«por el debdo de lanaturaleza et del sefiorio que hé sobre él, et
otrosi porque vive ¢on él de 5o unox; exceptuando, sin embargo, de

esta regla general los casos especiales que menciona, y son: 1.°

en
)
todo lo que se refiere & sus peculios: 2.°

; si acaeciese contienda en.
treel padre y el hijo en razon de su lingje, 6 le' negase alimentos

pudle.ndo dérselos: 3.°, si desgastase 6 malmetiese su peculio ad-
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venticio; y 4.2, si el hijo pretendiese salir de la potestad de su pa-
dre; porque <le diese tan fuerte vida que la non pudiese sofrir, 6 le
sconsejase ¢ le diese carrera para facer alguna maldat». En todos
estos casos, aunque el hijo no necesitaba la licencia de su padre
para litigar con él, debia pedir préviamente la vénia al juez, porque
«natural razon es et derecha que los fijos hayan reverencia et fa-
gan honra & sus padress. En la prictica estaba reducida esta vénia
judicial & la férmula que se ponia al principio de la demanda, di:
ciendo: prévia la vénia en derecho necesaria. En este tltimo punto
creemos derogada dicha ley: por lo demés, son tan justas y pruden:

tes sus disposiciones, que seré raro ‘el caso ‘en que un hijo tenga

que litigar con sus padres, que no esté comprendido en las excep-
ciones que establece; pero si se viese en la dura necesidad de ha-
cerlo, no tendrd que pedir al juez la vénia ni habilitacion para
comparecer en juicio, segun lo previene el art. 1998, 8i es mayor
de edad, podrd comparecer por i 'mismo, mediante & que se halla
en el pleno ejercicio de sus derechos civiles, finico requisito que
exige el articulo que comentamos; y si fuese menor, deberé habili-
tarse de curador paga pleitos, conforme & lo prevenido en el ar-
ticulo 1997 de la presente ley.

IIT.

Menores casados.—;Podran comparecer. en juicio los menores
de 25 anos y mayores de 18 que estuviesen casados y velados? Hé
aqui una cuestién muy debatida entre los practicos y que debemos
resolver con arreglo al principio consignado en el articulo que co-
mentamos. Segun las leyes Recopiladas (1), el hijo casado y velado
queda emancipado por este solo hecho, y adquiere el nsufructo de
sus bienes adventicios y la facultad de administrar éstos y los de su
mujer como si fuere mayor de edad. La practica de los tribunales
y. el comun sentir de los antores de mas nota (2) han interpretado
estas leyes diciendo que aunque se concede 4 aquéllos el beneficio
de administrar y manejar sus bienes para que puedan atender & las

(1), Leyes 7.%, tit. 2.% §:8.%, tit. 5. 1ib..10, Nov. Reoc;
(2) Vela, Disert. 5.%; Sala, Derecho Real de Espafia; Rodriguez, Instituciones
practicas; Zuiiga, Elementos de Prdctica Forense; Gutierrez (D. Benito), Fstudios
- fundumentales solre el ‘devecha eipil espmiiol] ¥ otros,
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cargas de la sociedad conyugal, estimu'éndoles de este modo & con-
traer matrimonio, no debe ni puede suponerse que el legislador
baya querido dejarlos en sbsoluta libertad, y reducidos completa-
mente & la clase de mayores; ¥ por consecuencia, opinan gue no
pueden vender ni énajénar sus bienes; ni tampoco comparecer en
Juicio. sin Ja intervencion del ewrador. Interpretadas, pues, de esta
manera dichas leyes, y no halldndose en su virtud tales personas en
el pleno ejercicio de sus dereéhos civiles, toda vez que en cnanto &
la contratacion son ¢onsiderados como menores, es indudable que
segun la prescripcion de la nueva ley, tampoco podrén comparecer
en juicio los que, aunque casados y velados, no hayan cumplido la
mayor edad,

Es de notar que la ley ya citada del Matrimonio civil, después
de ordenar en el art. 45 que ‘el marido administraré los bienes de
su mujer, excepto aquellos cuya admisistracion correspondad la
misma por la ley, y estara facultado para representarlaen juicio,
salvo los casos en que ésta pueda hacerlo por si misma con arreglo
& derecho, en el siguiente 46 dice: «El marido menoi de 18 aios no

podra, sin embargo, ejercer los derechos exprgsados en el pirrafo

anterior (uno de ellos, la comparecencia en juicio), ni tampoco ad-
ministrara sus propios bienes sin el consentimiento de su padre; en
defecto de éste, del de su madre, y & falta de ambos, sin la compe-
tente autorizacion judicial, que se le conceders en la forma ¥ en
los casos prescritos en la ley de Enjuiciamiento civil.» ;De esta
prohibicion impuesta al marido menor de 18 anos, debera dedu-
cirse que ¢l mayor de esta edad puede hoy comparecer por si en
Juicio, sin intervencion de su padre ni de curador? No seria aven-
turado suponer que éste fué el pensamiento del legislador, teniendo
en cuenta que esa disposicion ha sido tomada del proyecto de C§-
digo civil, en el cual se establece Ia mayor edad & los 20 ailos; que
el matrimonio produce de derecho la emancipacion; que ésta puede
ser otorgada al mayor de 18 afios, y que el emancipado tendra la
libre administracion de sus bienes (arts. 60, 142, 272, 273 y 275).
Sin embargo, en materia tan grave ¥ trascendental seria peligroso
proceder por deducciones: el hecho es que la ley del Matrimonio
civil no ha dispuesto nada sobre este punto, y mientras no sean
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modificadas nuestras antiguas leyes, lo seguro y legal sera no reco-
nocer en el marido mayor de 18 siiosy menor de 25 (6 de 20 en
Aragon) capacidad legal para comparecer por si en juieio, puesto
que no tiene la Jibre administracion de sus bienes; debiendo veri-
ficarlo: con intervencion de curador, 6 con &l consentimiento de sus
padres. Apoya esta opinion la doctrina: establecida en la sentencia
del Tribunal Supremo de 17 de Diciembre de 1880, antes men-
cionada.

i § o

Mujeres casadas.—Respecto de la mujer casada, declara la ley
del Matrimonio civil ensu art. 45, como ya se ha dicho, que el ma-
rido esté facultade para representarla en juicio, salvo los casos en
que ésta pueda hacerlo por si misma con arreglo & derecho; y con
la propia salvedad ordena en el 49, que la mujer casada no puede
comparecer en ju cio sia licencia -lssu marido; siiadiendo en el 503
que serd nulo lo que hiciere sin dicha licencia, & no-ser que ¢l ma-
rido lo ratificare expresa ¢ ticitamente. Lo mismo sustancialmente
que éstaba ordenado por las leyes 55, 56y 58 de Taro, que son
las 11, 12 y 14, tit. 1. lib. 10, Nov, Recop.

Los casos en que la mujer casada puede; comparecer por si en
juicio con arregla & derecho, son todos aquellos en que se vea obli-
gada & litigar con su marido. L ley 5.2 tit, 2.° de la Partida Rt
prchibia 4 la mujer demandar 4 su marido, porque  entre ellog
«debe ser siempre muy verdadero amor et gran avenencia»; pero
bien podria demandar «que le tornase aquéllo que le habia tomado
sin razon de lo suyo, 6 quel ficiese enmienda de otro gran tuerto 6
dafio», esto es, si dilapidase sus bienes dotales 6 parafernales, 6 por
lo que se refiera 4 la administracion de ellos. Pero ademas de estos
casos pueden ocurrrir otros en que la mujer tenga que demandar &
su marido, y en todos ellos puede comparecer por si en juidio, sin

necesidad de habilitacion, como lo ordena el art. 1998 de estaley. -

No asi en los que se determinan en el art, 1996, en los cuales no
puede hacerlo sin que preceda la habilitacion Jjudicial. Todes estos
casos son excepciones de Ja regla general establecida en. el pérra-
fo 1.% del articulo que estamos comentando: la incapacidad de la
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mujer se suple por la ley & por el juez en casos de necesidad, y
con 1a licencia del marido‘en todo caso. -

Otra excepcion establece la ley del Matrimonio civil. Segun su
art. 53, la mujer casada podré, sin licencia del marido, cejercer los
derechos y cumplir los deberes que le correspondan respecto & los
hijos legitimos é naturales reconocidos, que hubiere tenido de ot.ro,
y & lcs bienes de los mismos». Entre esos dercchos se hallan los in-
herentes & la patria polestad, que dicha ley concede & ]fx madre,
en defecto del padre, sobre sus hijos legitimos no emancipados; y
siendo el de representarlos en juicio el primero de tales derechos,
consignados en el art. 65, es evidente que la mujer casada puede
comparecer en juicio, sin licencia de su marido, para representa.r
4 sus hijos legitimos no emancipados, que tuviere de otro matri-
monio; y sobre los cuales conserve la patria potestad.

Téngase presente, ‘por fltimo, que segun el art. 47 de la _Ie}'
antes citada, el marido no puede representar en juicio 4 su mujer,
cuando esté separado de ella por sentencia firme de divoreio; cuan-
do se halle ausente en ignorado paradero, y cuando esté senten-
ciado & la pena de interdiccion civil. En el primer caso, podrfi la
mujer comparecer por &i en juicio, si en virtud del divorcio hubiere
adquirido la libre administracion de sus bienes: en el segundo, n?
podré hacerlo sino en virtud de habilitacion judicial, conforme &
los arts. 1994 y siguientes; y en el tercero se observaré lo que va-
mos 4 exponer. =

Interdiceion civil.—Una de las leyes de 18 de Junio de 1870,
comprensiva de varias materias heterogéneas, en su art. 4.° da re-
glas complementarias del 43 del Cédigo penal para determinar los
efectos civiles de la pena de interdiccion hasta que se publique el
Cédigo civil. De dichas reglas, las quetienen relacion con la ma-
teria de este comentario, disponen lo siguiente: 8i el penado con la
interdiccion ¢ivil fuese soltero y estiiviere emancipado, 6 casadoy
separado de su conyuge por sentencia de divorcio, se le proveers,
segun su edad; de eurador ‘ejemplar @ ordinario, 4 fin' de que ad:
ministre sus bienes. 8i estuviere casado y no'separado por senten-

cia de divorcio de su mujer, se encargaré ésta de la administracion
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<de los bienes de la sociedad conyugal, y si fuere de menor edad, se
la proveeré de curador; habiendo de ser preferidos para este cargo
sucesivamente el padre, madre, abuelos, hermanos ¥y parientes mis
préximos de la menor. La esposa que foese mayor de edad podra
<disponer libremente de los bienes de cuslquiera clase que le perte-
mezcan. Y los hijos del penado menores de edad, estardn sometidos
4l poder de su madre, y si no la tuvieren, 4 la autoridad del tutor 6
curador, que seré el mismo que fuere nombrado para el padre.
Resulta, pues, que el condenado 4 la pena de interdiccion civil
@0 puede comparecer en _juicio, por si ni por otro, ni dar licencia
para ello & su mujer, porque ests privado de los derechos civiles.
Ecta podra verificarse por si, y en representacion de sus hijos me-
uores y del marido, sin necesidad de habilitacion; ¥.8i el penado
fuese soltero, 6 estuviese separado de su mujer por sentencia firme
de divorcio, comparecera por ¢l en juicio el curador ejemplar G or-
dinario, que habrs de nombrérsele segun sen mayor 6 menor de

: edad. Wy

Téngase presente, por filtimo, con relacion al pérrafo segundo
<del articulo que estamos comentando, que los tutores y curadores
no pueden comparecer en juicio por sus menores & incapacitados
#in el indispensable requisito del discernimiento jndicial de sus
cargos, pues esta omision invalida la representacion legal de aqué-
ilos, como tiene declarado el Tribunal Supremo en sentencia de 29

de Marzo de 1865. Y yamos & concluir este comentario examinando
el parrafo 3.°
VL

Personas juridicas.—Se da_este nombre, y tambien el de per-
-sonas morales, & las corporaciones, establecimientos, compafiias y
demés asociaciones reconocidas 6 permitidas por la ley, en razon &
-que, correspondiéndoles colectivamente derechos ¥ obligaciones,
@0 puede menos de ser considerada cada una de esas colectividades
“¢0mo una persona para el ejercicio de sus derechos y cumplimiento
de sus obligaciones. Gozan, realmente de. derechos civiles; aunque
00 de todos, y como no estin incapacitados para, el ejer¢icio de los
que les pertenecen, no padian ser comprendidas. con propiedad en
<l pérrafo 2.° del articulo que comentamos. Por esto sé ha adicio-




