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y la de conocer de cuantos incidentes ocurran en estas diligencias
hasta que quede ejecutada la sentencia. De ac}wrc!o con esta doc-
trina, y para la aplizacion del precepto constltt.tmonal,'declnra ?1
presente articulo que corresponde todo lo antedlf:ho al juez 6 trl-
bunal que tenga comipetencia para conocer del pleito & asunto prin-
cipal. Esta es la regla general, aclarindose e‘n el .art. 919, para su
aplicacion en eada caso, que corresponde la ejecucion de la se.nten-
cia &l juez 6 tribunal que hubiere conocido del asunto en primera
instancia. 2

Nétese que al mencionar la reconvencion, se aiiade, en los casos
én que proceda, y es porque el juez que conozea de la demanda no

puede conocer de la reconvencion cuando ésta verse sobre canti

dad 6 materia que no sea de su competencia, como se declara en
los arts. 63, regla 4.%, 542, 689 y 731

La doctrina que queda expuesta habia sido sancionada por el
Tribunal Supremo en las decisiones de varias competencias, cuyas
sentencias no creemos necesario citer, porque no dicen mis que lo
que se ordena en el presente articulo: pueden consultarse, sin em-
bargo, la de 4 de Marzo de 1859, 21 de Abril de 1860, 9 de No-
viembre de 1863, 12 de Mayo de 1866, 29 de Diciembre de 1871
y 12 de Noviembre de 1872.

SECCION SEGUNDA

Reglas para determinar la competencia.

ARTiCULO 56

Serd Juez competente para conocer de los pleitos &
que dé origen el ejercicio de las acciones de toda cla:
se, aquel 4 quien los litigantes se hubieren sometido
expresa 6 téeitamente. - ) :

Esta 'sumision sélo podrd hacerse 4 Juez que ejerza
jurisdiecion - ordinaria y que la tenga para conocer de
la misma clase de negocios y en el mismo grado.

ARTICULO DT

Se entenderd por sumision expresa la hecha por los
interesados renunciando clara y terminantemente 4 su
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fuero propio; y!designando con toda precision el Juez
4 quien se sometieren:

ARTICULO 58

Se entenderd hecha la sumision tdcita:

1.9 "Por el'demandante, én el ‘thero hecho de acudir
al Juez interponiendo'la’ demanda’

2.2 Por el ‘demandado; en“el hecho'de hacer, des-
pues de personado en el juicio, cualquiera gestion que
no sea-la de proponer en forma la deelinatoria.

ARTICULO" 59
En las poblaciones donde haya dos 6 mds Jueces de
primera instancia; el repartimiento de los negocios de-
terminard-la-competeneia relativa entre ellos; sin’ que
puedan las partes someterse 4 uno de dichos Jueces,
con exelusion de-los otros:
ARTICULO 60

La sumision expresa 6 tdcita 4 un Juzgado para la
primera instancia, se-entender hecha para la segunda
al superior jerdrquico del mismo 4 quien corresponda
conocer: de la apelacion.

ARTICULO 61

En ningun caso podrén someterse las partes; ex-
presa ni tdcitamente, para el recurso de apelacion, 4
Juez 6 Tribunal diferente de aquel 4 quien esté subor-
dinado el que: haya conocido en primera instaneia.

L
Estos articulos concuerdan con el 2., 8°y4°de la'ley dé En.

juiciamiento civil de 1855, y con el '303 al 307 de Ia orgénica del

Poder judicial de 1870, excepto el 59, que es nuevo enla presente

ley. Pero aunque concuerdan, porque sustancialmente todos dis-
ponen una misma cosa, se diferencian algo en la redaccion, hubién-
dose adoptado en la nueva ley la que se ha creido mas conveniente
para expresar con claridad lo que en ellos se ordena, 4 fin de alejar
en lo posible todo motivo de duda.

Hemos ‘dicho en el comentario del art, 54, que la prérroga ‘de
jurisdiccion se verifica por medio de la sumision expresa 6 tacita, y
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asi lo demuestran estos articulos, Y es tal la jmportancia que la ley
concede & dicho acto, que el 56 da competencia preferente al juez
4 quien se someten las partes, siempre que ejerza jurisdiccion ordi-
naria y la tenga para conocer de la misma clase de negocios y en
el mismo grado, 6 como dice dicho art. 54, siempre que por razon
de la materia, de la cantidad objeto del litigio y de Ja jerarquia
que tenga en el 6rden judicial, pueda conocer del asunto; de suerte
que ambos articulos exigen, como era natural, los mismos requisi-
tos para la prérroga de jurisdiccion 'y para que las partes puedan
someterse & un juez que no sea el propio. Por la importancia indi-
cada y por ser de aplicacion frecuente en la prictica, debemas tra-
tar esta materia con la extension conveniente, no obstante la cla-
ridad y precision eon que estin redactados los articnlos que son
objeto de este comentario.

Ya hemos indicado en la introduccion de este titulo, gue la com.
petencia del juez procede de la ley 6 de la voluntad de las partes:
aquélla es la regla general, y ésta es una excepcion. Los litigantes,
para el ejercicio de toda clase de acciones, tanto reales como per-
sonales y mixtas, pueden someterse & un juez, que de otro modo
geria incompetente; es decir, pueden llevar su contienda ante un
juez, incompetente por la ley para ellos, pero que se hace compe-
tente desde el momento en que se someten & su jurisdiceion. De
aqui el que & esta clase de jurisdiccion se le haya llamado prorro-
gada, porque en realidad se prorroga, extendiéndola mis alla de
los limites fijados por la ley, & personas, cosas 6 acciones, que de
otro modo no serian de la competencia del juez & quien ha sido
prorrogada la jurisdiecion; y como esta prérroga 6 sumision se
hace por voluntad de lss partes, por eso la competencia que de
ella nace es preferente & cualquiera otra: preferencia que le da el
art. 56 de la nueva ley, de acuerdo con el 2.° de ]a antigna, ¢on el
303 de la orgénica del Poder judicial y con nuestrs antigua juris-
prudencia.

IL

La sumision puede ser expresa d idcita: serd capresa, cuando
los interesados renuncien clara y terminantemente al fuero propio,
designando con foda precision el juez & quien se someten; y tdcila,
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cuando por los actos § gestiones que practiquen ante un juezin-
competente, den & entender que se someten 4 su jurisdiccion.

Para que la sumision-se tenga por expresa y produzea’ sus
efectos, es necesario queno quede la menor duda de la intencion
y voluntad de los interesados, no s6lo en cuanto & la renuncia .del
fuero propio, sino tambien: respecto del juez 4 quien quieren so:
meterse: cualquiera de las dos circunstancias .que fulte, no podré
tener efecto la sumision, porque la ley exige las dos conjuntamente
en su art. 57, de acuerdo tambien con el 3.2 y 304 respectivamente
de las dos leyes édntes citadas. No bastarén conjeturas; no bastara
una renuncia general y de férmula 6 de rutina, como las que- sue-
len ponerse en'algunas escrituras: es necesario que la renuncia del
propio fuero sea clara y terminante, y lo mismo la designacion del
juez & quien se someten. No se entienda por esto que hay necesi-
dad de designar el juez por 'su nombre propio y apellide; éntes
bien creemos que no debe hacerlo: asi, porque podria dar margen &
dudas'y cuestiones, Bilos interesados, renunciando su propio fuero,
dijesen que se sometian & D. Fulano de Tal, juez de Alicante; por
ejemplo, si dicho sujeto cesara por cualquier motivo en este juzga-
do, vendria hiego.1a duda de si la:sumision se entenderia prorro-
gada 4 sa sucesor.

Lo conveniente y més conforme es'que las partes, en el docus

mento que otorguen al efe'cto, despues' de hacer relacion del nego-

cio, digan clara y terminantemente que renuncian su propio fuero,
y que para la decision del pleito 6 pleitos' que puedsn originarse
de aquel asunto, 6 & que pueda dar lugar el cumplimiento del con-
trato & que se refieran, se tcmeten al juez de primera instancia de
tal parte (1). Si en aguella localidad hubiere dos 6 més jueces, la

1) Cuando en un contrato renuncian los otorgantes su propio fiero y el
que pueda pertéenecer en lo sucesivo tanto al réenunciante como & sus sude-
sores, sometiéndose y,sometiendo & éstos & la jurisdiccion ordinarin de,un
lugar determinado, el juez de este lugar es el competente en todo tidmpo
nara conocer de aquel negocio. (Sents. del Trib. Sup. de 11 de Julio de 1858 55
«le Abril de 1861, decidiendo: competencias.) -

Siendo un pacto licito y permitido la renuncia del fuero, pasa & los he-
rederos 1a obligacion de cumplirlo, (Id. {d. de 6 de Julio de 1872.) .

Lo pactado entre las partes sobre este pa:ticular; obliga i sas herederos,
1o mismo que si se tratrse del cumplimiento de cualquiera otra de las claun-
sulas contenidas en el conteato. (Id. id. de 9 de Encro de 1875.)
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sumision no podré ser& uno determinado, sino & cuslquiera de ellos,
con forme al art. 59, que despues explicaremos.

La sumision expresa gpodré hacerse general para todos los
pleitos quespor cublquiera concepto puedan ocurrir entre los inte.
resados? Nada dice la nuneval ley, ni lo dijo tampoco la antigua;
pero-en nuestro concepto, su espiritu excluye esta especie dé su-
mision.  Los articulos que estamos comentando se refieren siempre
& negocios determinados: el 57 exige que la renuncia del fuero pro-
piosea clara y terminante, y mal podré reonir estas circunstancias
8i no sé sabe: cual ¢s el fuero que se renuncia, como sucederia en
una sumision general; pues no existiendo ni pudiendo preverse el
negocio 6 pleito sobre que habia de versar la accion, es imposible
determinar cuil es el fuero que se renuncia. Creemos, por tanto,
que la sumision expresa ha de recaer siempre sobre negogio cono-
cido; asi'como la técita no puede hacerse sino en negocio ya entas
blado ¢ promovido, 6 al tiempo, de promoverlo.

No determina la ley la formula de la sumision expresa, lo cnal
supone que deben seguirse las. prescripciones generales del dere-
cho, y que podra practicarse 6 hacerse constar por los mismos me-
dios que cualquiera- otra obligacion. Siempre que resulte de una
manera clara y terminante, que los interesados han renunciado su
propio fuero y se han sometido deliberada y. espontineamente &
otro juez determinado, se llevard & efecto aguella renuncia y esta
sumision. Tales actos podran consignarse en una escritura piiblica,
en un documento privado, en un acto de conciliacion, en un escrito
que de comun acuerdo presenten las partes & la sutoridad judicial;
€n suma, podriin acreditarse por los mismos medios que las demis
obligaciones.

Explicado ya todo lo relativo 4 la sumision expresa, pasare-
mos & ocuparnos de la fdcita. Esta es la que se deduce de los ac-
tos y gestiones de los interesados, perode actos y gestiones que

no dejen ningin género de duds; que sesn tan explicitos é indubi-

tados como la manifestacion clara ¥y terminante que se requiere
para la expresa; que no haya lugar 4 duda acerca de cual sea la
voluntad de las partes. Sise admitiese toda clase de presunciones,
habria ocasién para promover contiendas judiciales, que la ley estd
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siempre en el deber de evitar, y por eso' la' nueva en su art. 58,
siguiendo nuestra antigua jirisprudencia’y lo establecido en el'4.”
de'la de 1855 y en el 305 de la orgdnica 'del Poder judicial, sélo
admite dos hechos, ‘6 mas bien uno, come praeba de la sumision
técita de las partes & juez incompetente: en el actor, el de acudir
sl juez interponiendo’la demands; en el demandado, el de contes-
tar:6 hacer, despues de personado en el juicio, cualquiera gestion
qne 1o sea la’de proponer en forma la declinatoria (1).

Ell hecho'de mostrarse perte en los'autos no liga para nada ‘al
de¢mandado: con ‘esto'no hace més' que acadir al llamamiente ‘de
una autoridad constituida, & la ‘cual todo ciudadano estd obligade
4'obedecer y respetar; no hace més que proporcionarse los medios
de averiguar si sa contrario “ha tenide razon’ para dedueir su de:
manda en aquel juzgado. No tendr#, pues, necesidad de hacer en
el'escrito mostrandose’ parte, la protesta usada antignamente con
lnférmula ¢sin‘que sea visto atribuir 4 V. 8. mas jurisdiccion que
la que por derecho le compete». Mas, si ‘despues de personado en
los autos, practica cualguiera gestion, deduce’ eualquiera soligitud
que no sea ln de proponer en forma la declinatoria de jurisdiceion,
4un cuando hiciera la protesta dntes expresada, quedar& por ese
solo hecho sometido al juez ante quien el actor hubiese presentado
su demanda y' cuya’ jurisdiecion, por tanto, se considerard proro-
gada ticitamente.

(1) Con el hecho de interponer una demanda ante un juez ordinario,
Quedn sometida su antor & la jurisdiceion de éste para aguel negaonio, wumn en
el caso de haberse el juez reservado el proveer para cuando el demandante
pida en forma. (Sent. en comp. de 30 de Mayo de 1860.)

El hecho de someterse un litigante enun juicio &:jusz incompstents; no
le sujeta & su jurisdiccion: para otro. juicio, ni le priva de la facultad de so-
meterse 0 no al mismo juez en otro pleito ‘distinto. (Id. id. de 7 de Mayo de
1864y 28 de Marzo de 15865.)

No.constituye sumision técita para el juicio- prineipal el heeho de opo-
nerse el demandado & la declaracion de pobreza solicitada préviamente por
el demandante ante juez incompetents. (Id id. de 9 de Julioide 1874.)

Tampoco puede decirse gue hay sumision por no haberse promovido com-
petencia acerca de la conciliacion, “porque ‘esta acto no es un verdadero jui-
<io; ni la ley levds semejante calificacion. ( La iwismia sentencia.)

Tampoco constituyen el caso de sumision tacita las. gestiones judiciales
que tienen por objeto una medida precautoria 6 provisonal, porgque no son
una verladera demanda, cemo las relativas & evitar la enajenacion de una
finea, 6 a reclamaciones contra un embargo 6 secuestro. (Id. @l de 10 de Je-
lio de 1862 y 10 de Mayo de 1876.)
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Téngase presente que la.declinatoria de jurisdiceion estd justa
mente calificada por la ley de excepeion dilatoria (1.* del art. 533);
que esta clase de excepeiones sélo puede proponerse dentro de seis
dias, contados desde el sigaiente al de la notifizacion de la provi-
dencia en que se mande contestar & la demanda (art. 535); que este
término es improrogable (art. 810), y trascurrido que sea, ya no se
puede utilizar como excepcion dilatoria (art: 312), Es verdad que
al contestar 4 la demanda podri el demandado alegar la incompe-
tencia del juez, como lo permite el art. 535; pero. conforme al 58,
con la contestacion quedaré sometido técitamente al juez gue co-
nozea de la demanda por no haber propuesto en forma la declina-
toria, y serd initil aquella alegacion. Para salvar este inconve-
niente, aconsejamos & los que se hallen en ol caso de hacer uso de
la. declinatoria, que se apresuren. & propouerla dentro del plazo
improrrogable que seiiala el art. 535, y si por cualquier motivo no
pudiesen hacerlo, que no intenten ya dicha excepeion, y hagen uso
de la inhibitoria acudiendo al juez competente para que entable la
competencia con arreglo & los articulos 84 y sigunientes, abstenién-

dose de toda gestion en el pleito para que no pueda argiiirseles de
haber prorrogado jurisdiceion.

Otro caso de sumision tdcita que enumeran los autores, es el
de reconvencion 6 matua peticion. El actor, por el mero hecho de
recurrir al juez interponiendo su demanda, queda obligado 4 don-
testar ante ése mismo juez & la que por reconvencion le dirija el
demandado en aquel mismo pleito, siempre que hega uso de este
derecho en la forma y en los casos en que proceae; de manera que
este jues, que seria incompetente en otro caso para conocer de
aquella accion, se hace competente y queda sometido & &l tacita-
mente el demandante desde el momento en que presenta su de-
manda. Este caso indudablemente esté comprendido en el nfim, 1.°
del art. 58: ya lo habian sancionado la jurisprudencia y el derecho
antiguo (1) por razones de equidad y conveniencia, y hoy no puede-
ofrecer la menor duda, en vista de lo que disponen el art. 55 y la.
regla 4.* del 63 de la presente ley. ‘

(1) Leyes 57, tit. 6.° Part. 1.% 20, tit. 4.° y 4.%, tit. 10, Part. 3.8
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IIT.

sQuién puede prorrogar jurisdiecion? ;Quién puede someterse
expresa & thcitamente & juez incompetente? Nada dice la ley ex-
presimentesobre este particular, y en su silencio no hay mis que
seguir las prescripciones generales del derecho y de esta misma ley.
En el iart. 2.9 determina las personas gue pueden comparecer en
juicio; es lo natural y légico que esas mismas personas sean las que
puedan hacer legalmente la sumision 4 juez ineompetente, de que
hablan los articulos 56, 57 y 58.

Siguiendo, pues, los principios establecidos por el derecho an.
tiguo 'y el novisimo, diremos que todo el que pueda obligarse, po-
dré prorrogar jurisdiccion. Lios menores, los locos, losincapacitados,
todos los que mo tienen la libre administracion de sus bienes ni
pueden comparecer en jui¢io por si mismos, no pueden por lo tanto
prorrogar jurisdiceion; mas podrén hacerlo por ellos sus tutores 6
guardadores (1).

Segun opinion de algunos autores, los: procuraderes tampoco
pueden prorrogar jurisdiceion sin poder especial: estamos confor-
mes con esta opinion respecto de la sumision expresa, cuando se
haga fuera del pleito: enténces s6lo 4 1a parte corresponde contraer
esa obligacion, y cuando la haga un' procurador, debe ser con po-
der especial; pero cuando lasumision se haga en el pleito, bastar
el poder gensral que para él tenga sin necesidad de ofro especial,
para que pueda someterde expresa 6 tacitamente & un juez incom:
pctente. En tales casos 1a sumision'déebe ser considerada como una
consecuencia de la comparecencia en ‘el juicio, y estando el procu-
rador facultade por el poder para todas las incidencias del mismo,
creemos que por el hecho de interponer la demanda, si representa
al demandante, 6 de comparecer en los autos y no alegar la excep-
cion declinatoria, si lo verifica & nombre del demandado, e enten-
deréd hecha la sumision técitamente, porque se supone que obra
con conocimiento 6 por mandato de su principal, quedando & salvo
el dere».cho de éste para exigirle la responsabilidad en su caso. Tam-

1) Asi lo tiene declarado el Tribunal Snpremo, decidiendo una compe-
tencia, en sentencia de 18 de Noviembre de 18538,
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bien tiene sancionada esta doectrina el Tribunal Supremo (1).

Segun las leyes 6.% y 7.* tit. 11, libro 10, Nov. Rec., por regla
general los labradores no podian renunciar el fuero de su domici-
lio por las deudas gite contrajeren: este privilegio lo creemos dero-
gado por la ley de Enjuiciamiento, puesto que sus disposiciones son
obligatorias. & todos los espaiioles, y ni al hablar de la sumision ex-
presa y ticita ni en otro lugar bace excepcion en favor de ninguna
persona ni de clase determinada.

La prérroga de jurisdiccion, en virtud de Ja sumision expresa &
thcita, se verifica, como hemos indicado; por voluutad de amhas
partes litigantes, tanto que no podria tener. efecto si.una de ellas
se opusiere. ;Serd tambien necesaria la voluniad del juez? ;Podri
éste repeler de oficio una ‘demanda queé no. corresponda & su joz-
gado, remitiendo & las partes & que. usen de su derecho ante jaez
competente? Esta duda, que habia sido una cuestion debatida por
nuestros antiguos pricticos, se halla resuelta expresamente en la
presente ley, ordenando & este fin en su art. T4, nuevo en-la misma,
que én niogun caso se promoverdn de oficio lag cuestiones de com-
petencia en asuntos civiles; pero él juez gue se crea incompetente
por rezon de.la materia, podré abstenerse de conocery oido el mis

nisterio fiscal. Reservando la exposicion de esta materia para el

comentario de dicho articulo, nos limitaremios & indicar, que segun
$u precepto terminante, el juez uo puede promover.de oficio: com-
petencia alguna; positiva ni negative; sélo puede hacerlo & insta-
cia de parte, y por: consiguiente, siempre que los litigantes se so-
metan & su ;jurisdiceion, estd;obligado.4 aceptar. el conocimiento
del negocio, 4 no ser que sea incompetente por rezon. de la mate-
ria.. Luego no es necesario que: concurra su voluntad, sino'sélo la
de los litigantes, para prorrogar la jurisdiceion, si la tiene para co-

nocer. del asunto, Esta ha sido. tambien la Jurisprudencia -hasta
ahora observada,

(1) ‘«Conwiderdfido  gue el procurador DIA, "er." nombre de’ ¥6 todtrd
partecen el juicio pendienss en el juzgado de la Audiencia fle \'alladt;‘.if’
tomé los antos, pidio prorroga del término eoncedido para des e
propuso la declinatoria, eon cuyos actos semetid tacitamente a sus poderdan-
tes al fuero de dicho juzgado.¥ (Seal. on comp. de 13 de Abril de !\w.-f

pacharios y no
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IV.

Limitaciones de. la sumision,—Seghn el parrafo, 2.° del art. 56,
deben concurrir dos requisites, con. relacion & la persona del juez
para que pueda tener efecto la sumision, ya sea expresa; ya tacita,
& saber: 1.% que se haga 4 juez que ejerza jurigdiccion ordinaris,
¥2.% que tal juez tenga jurisdiccion para copocer de la misma clase
de negocios y en el mismo grado. La ley de 1855 (arts. 3.0 y 4.9)
sblo exigi6 el primer requisito, y la orgénica del Poder judicial (ar-
ticulo 303) sélo el segundo, en: consideracion quizés &-que la supre-
sion de fueros habria hecho innecesaria la declaracion -del primero.
Sin embargo, la. misma ley habia dicho en su art. 267, reproducido
en el 51 de la presente, que la jurisdiccion ordinaria (refiriéndose
& la del fuero comun, al que estén sujetos todos-los que no gozan de
fuero. privilegiado), seriala. Ginjca competente para conocer de los
negacios civiles; y dada esta declaracion; que.supone la existencia
de otras jurisdicciones, como realmente existen, légico era; y-con-
veniente para evitar dudas, hacer tambien: en este lugar la de que
la sumision sélo podra hacerse & juez que ejerza jurisdiccion ordi-
naria, lo cual estd conforme con los principios de la ciencia y-con
nuestra jurisprudencia antigua (1).

En cuanto al segundo requisito, para; evitar repeticiones, véase
el comentario del art. b4 y el parrafo 1.° del presente. Aunque la
ley antigua no contenia una declaracion aniloga, era regla de juris-
prudencia que no podia prorrogarse jurisdiccion & juez queno la
tuviera para conocer de la misma clase de negocios y en el mismo
grado 6 instancia (2).

1" La sumision de los legos 4 los jusces eclesiasticos sobre; ensas profanas
estaba prohihida por las leyes 7., tit. 1.%, libro 4.9 8.7, tit;1.", libro.10, 3 7.7
tit. 9, libro 11, Nov. Rec. El art. 1203 del Codigo de Comercio. tambien de-
claro que mno podia prorrogarse ticita ni expresamente la jurisdiecion de
los Tribunales de Comercio sobre perSénas y cosas ajenas & ella.

(@)  Los arts 2.2, 8.° y 4.° de la ley de Enjuiciamiento givil 56, 57 y:59 de
la nueva) han de entenderse y aplicarse dentro del procedimianto y tramites
autorizadus por las leyes, y snbordinados por tanto & las que determinen 19
instancias y reeursos en los juicios; de suerte gue en ningnn easo la sumision
expresn 0 tacita de las partes puede legifimar instancias y.reeursos extraor-
dinarios no antorizados, y ménos ann los excluidos por la ley. En tales casos,
como la, incompetencia es radical, no puede subsanarse con lmsumision iy
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Otra limitacion, puesta por la ley 4 la voluntad de las partes
en esta materia, es la que contiene el art. 59. Aunque sin concor-
dante en las leyes anteriores, y nuevo por tanto en la presente,
como ya se ha dicho, su disposicion es conforme 4 la practica ge-
neralmente observada y jurispradencia establecida desde la decla-
racion hecha por la Real orden de 21 de Enero de 1860 (1), con-
firmada por 1a de 12 de Junio de 1868, en la cual se fijaron las
reglas que habian de observarse para el repartimiento de los
negocios civiles. Establecido éste como obligatorio por el art. 430
de la presente ley, por haber estimado conveniente el Gobierno re-
solver en ese sentido la empefada cuestion sobre el repartimiento,
y elevado & precepto legal con sancion penal, & fin de corregir las
frecuentes infraceiones que de aquellas Reales 6rdenes se come-
tian, preciso era establecer aqui para su complemento la disposi-
cion del art. 59, como ‘excepcion & las de los tres anteriores, que
dan competencia preferente al juez & quien se someétan las partes
expresa § tacitamente. De otro modo habria sido ilusoria la obli-
gacion del repartimiento, y pudiera haber suscitado de nuevo la

caestion que fué resuelta por la Real drden de21 de Enero de 1860,
éntes citada.

Segan dicho artfculo, «en las poblaciones donde haya dos 6 méis
jueces de primera instancia, el repartimiento de los negocios deter-

r,.-onsemimiento de las partes, que sélo pueden prorrogar jurisdiccion cuande
esta es prorrogable, y no lo es para legalizar instancias ¥ recursos no auto-
rizados por laa leyes. (Sent. del: Pribunal Supremo de 12-dv Octubre de 1860 )

t1) Por el art. 16 del Reglamento de los Juzgados de primera instancia
§6 pPrevino, que en el partido donde hubiera dos é mas Jjueces, se repartieran
entre ellos los negocios civiles, estableciéndose turno de juzgados. Algunos
creyeron derogada esta disposicion por la primera ley de Enjuiamiento civil,
como contraria 4 la libertad, que los articulos 2.0, 3.° y 4.2 de la misma con
cedian & los litigantes para someterse al juez ordinario que tuvieran por con-
veniente. Fundados en esto, 1os jueces de primera instancia de Valencia, &
solicitud de varios eseribanvs, acordaron que cesara el reparto de los nego
cios civiles entre los mismos: y revoecado este acuerdo por la Audiencia, e.le-
varon al Gobierno la dorrespondiente” consulta, sobre Ia cual se oyd al Tri-
bunal Supremo 'de Justicia ‘en pleno, y fué resuslta por Real drden de 21
r?r Enero de 1860, 1a eual en su parte dispositiva dice asi: «Conforméandose
S. M. con el parecer del Tribunal Stprémo, se ha dignado resolver que, con-
siderandose en los asuntos civiles & todos los jueces de una localidad como
si no hubiera miis que uno, contintien aquéllos repartiéndose por turno, de
acuerdo con lo prevenido en el art. 16 del Reglamento de Juzgados de 1.* de
Mayo de 1844, que no esta derogado por la ley de Enjuiciamiento sivil.»
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minaréd la competencia relativa entre ellos, gin que puedan las par-
tes someterse 4 uno de dichos jueces con exclusion de los/otross.
Este precepto es claro y terminante, y no | puede ofrecer dudas.
Cuando las partes hagan renuncia expresa de su propio fuero, so-
metiéndose al de Madrid, por ejemplo; no podrén hacer esta sumi-
sion al juez del distrito del Congreso, ni 4 ‘otro determinado, sino
en general 4 cualquiera de los jueces de Madrid 4 quien corres
ponda el conocimiento del negocio. Y en los' casos de sumision
ticita, no pueden llevar las partes el negocio al juzgado que me-
jor les parezca de los diez que hay en Madgid, sino que habrén de
someterse al juez 4 quien corresponda por repartimiento. Y lo
propio en cualqniera otra poblacion donde haya dos ¢ més jueces
de priinera instancia.

Tambien es clara y terminante la disposicion de los arts. 60
y 61, que concuerdan con el 306 y 307 de la ley Organica, y esta-
blecen otra limitacion & la voluntad de las partes. En ningun caso
podrén. éstas someterse expresa ni ticitamente para el recurso de
apelacion 4 un juez 6 tribunal gque no sea el superior jerdrquico
del que hubiere conocide en primera instancia, y la sumision &
éste se entendera hecha tambien para aquél.

ARTICULO 62

Fuera ‘de los casos de sumision expresa 6 tdcita de
que tratan los articulos anteriores, se reguirdn las si-
guientes reglas de competencia:

1.2 En los juicios en que-se ejerciten acciones per-
sonales, serd Juez competente el del lugar en que deba
cumplirse la obligacion, y 4 falta de éste, 4 eleccion
del demandante, el del domicilio del demandado 6 el
del lugar del contrato, s1 balléndose en él, aunque
accidentalmente, pudiera hacerse el emplazamiento.

Cuando la demanda se dirija simult4neamente con-
tra dos 6 mds personas que residan en pueblos diferen-
tes'y estén obligados mancomunada ¢ solidariamente,
no habiendo lugar destinado para el cumplimiento de
la obligacion, seré Juez competente el del domicilio de
cualquiera de los demandados, & eleccion del deman-
dante.
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2% En les juicios en que sé ejerciten acciones rea-
les sobre “bienes muebles'é semovientes, serd Juez
compt tente el del: lugar en que se hallen, 6 el del do-
micilio del demandado, & eleecion del demandante.

3.2 . En los juicios en que se ejerciten aceiones rea-
les sobre bienes inmuebles, serd- Juez competente el
del lugar en que esté sita la cosa litigiosa,
....Cuando la accion real se ejercite sobre varias cosas
inmuebles, 6 sobre una sola que esté situada en dife-
rentes jurisdicciones, serd Juez competente el de cual-
quiera de los lugares en cuya jurisdiccion estén sitos
los bienes, 4 eleccion del demandante.

42 En los juicios en que se ejerciten acciones mix-
tas, serd Juez competente el del lughr “en ‘que se ha-
Hen'las cosas, 6 el del domicilio” dél demandado. 4
eleccion del demandante. ’

o

En'este articulo, copiado con ligeras modificaciones del 308 dé
laley Orgiinica, que & su vez concordaba con el 5.° de la de Enjui-
ciamiento civil de 1855, se establecen las reglas gecerales de com-
petencia para los casos en'que las partes no se hayan sometido éx-
presa i ticitamente & un juez, cuya jurisdiccion sea prorrogable
conforme & lo prevenido en los articulos que preceden. Ya liemos
dicho én el comentario anterior que esd sum'sidn da competencia
preferente por voluntad de las partes; y que s6lo en el caso de que
€stas no hayan realizado los actos que'la determinan, tendrin dpli-

cacion las reglas ‘generales que 'se’ establecen en ol presente ‘articu-
lo: doctrina confirmada por el mismo, 4l ordenar que, «faers de 108
casos de sumision expresa § tacita, de que tratan log artidulos an-
teriores, se seguirén las reglas de competencias que en &l se fijan.
Segun estas reglas, la competencia del juez se determina por la
naturaleza de la accion que se ntilice, por Jo cual, para los casos en
que sean aplicables, ordena el 524 que se exprese en la demanda
la clx.ase de accion que se ejercite, dando lugar sa'omision A la ex-
cepcion dilatoria de defecto legal en el modo de proponer la, de.

m-anda (6.* del art. 533). Ademds, no son raros los casoy'en que ge
pierde ua pleito, no por falta de derecho, sino por haber eguivo
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cado la accion. Por estas indicaciones, que demuestran la necesi-
dad de fijar con precision en cada, caso, fuera de los determinados
en el art. 63,51 es real, personal é mizta 1a accion que se entable,
consideramos de utilidad: reproducir aqui.la doctrina, que sobre
esta importante materia expusimos en nuestros comentarios 4 la
ley de 1855, como precedente indispensable para la aplicacion de
dichas reglas.
IL

Accian, en el sentido de que se habla, es el medio que conceden
lzs leyes para ejercitar en juicio el derecho. que nos compete. Es-
tas ideas accion y derecho son tan correlativas, que con la mayor
frecuencia, y sin faltar al tecnicismo del lenguaje forense, se toma
la una por la otra: asi ea que con igual propiedad decimos, ciengo
derecho para reclamar tal cosa»; que ctengo accion para reclamar
tal otra». Mas es necesario no confundirlas: el derecho existe dntes
que la accion judicial, y de consiguiente, con absoluta independen-
cia de éste; asi es que podemos muy bien tener derecho & una cosa
sin que pongamos en ejercicio:la accion para reclamar 6 hacer uso
de ese derecho; al paso que mo puede existir la accion sin la exis-
tencia prévia del derecho que por ella se haya de reclamar. A qué-
lla es el medio, y éste el fin.

Tampoco debe confundirse la accion con el escrito 6 demanda
por medio del cual se la pone en ejercicio; 6 se deduce ante los tri-
bunales; aquélla, como acabamos de decir, es el medio, y el escrito
la férmula para reclamar el cumplimiento de la obligacion 6.el de-
recho que nos asiste. Con mucha razon dijo Parladorio: ex:cause
seu conlraclu nascilur obligatio: ex obligatione oritur actio; ex. ac-
lione exurgit mntentio: ex intentione confiscitur libellus,

Esa relacion intima que hay entre la accion y el derecho hace
gue Ja naturaleza de la accion se determine por la naturaleza del
derecho. As{ es que, cuando reclamamos un derecho real, sera tam-
bien real la accion que para ello ejercitamos; si el derecho es per-
sonal, la accion serd igualmente personal, y cuando el derecho par-
ticipe de una y otra naturaleza, la accion serd mizta. Tal es la di-
vision de las acciones que tiene admitida la jurisprudencia, y que
sanciona la nueva ley en el articulo que estamos comentando.




