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(:ms.de testamentaria que tengan por objeto la distri-
bucion de bienes entre los pobres, parientes U otras
personas llamadas por el testador; sin designarlas por
sus nombres,

: Cuando el juicio tenga por objeto la adjudicacion de
blelzles de capellanfas ¢ de otras fundaciones antiguas,
serd Juez competente el de cualquiera de los lugares
€n cuya jurisdiccion estén sitos los bienes, 4 eleccion
del demandante, :

7 En las demandas sobre herencias, su distribu-
cion, cumplimiento de legados, fideicomisos universa-
les y singulares, reclamaciones de acreedores testa-
mentarios y hereditarios, mientras estuvieren pendien-
tes los autos de testamentarfa 6 ab-intestato, serd Juez
competente el que conociere de estos juicios.

82 En los concursos de acreedores y en las quie-
bras, euando fuere voluntaria la presentacion del deu-
dor en este estado, serd Juez competente el del domi-
cilio del mismo.

92 En los concursos 6 quiebras promovidos por los
acreedores, el de cualquiera de los lugares en que se
esté conociendo de las ejecuciones. -

Ser4 entre ellos preferido el del domicilio del deu-
dor, si éste 6 el mayor niimero de acreedores los recla-
masen. En otro caso, lo serd aquel en que éntes se de-
cretare el concurso 6 la quiebra.

10. En los litigios acerca de la recusacion de rbi:
tros y amigables componedores, cuando ellos no acce-
dieren 4 la recusacion, serd competente el Juez del
lugar en que resida el recusado.

11 En los recursos de apelacion eontra los érbi-
tros, en los casos en que corresponda segun derecho
sera competente la Audiencia del distrito 4 que corres-
ponda el pueblo en que se haya fallado el pleito.

12." En los embargos preventivos serd competente
el Juez del partido en que estuvieren los bienes que se
hubieren de embargar, y 4 prevencion, en los casos

ﬁgl?;;iin.cia, el Juez municipal del pueblo en que se
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13. Enlas demandas en que se ejerciten acciones de
desahucio 6 de retracto, seré Juez competente el del
lugar en que estuviere sita la cosa litigiosa, ¢ el del
domicilio del demandado, 4 eleccion del demandante.

14. En el interdicto de adquirir, serd Juez compe-
tente el del lugar en que estén sitos los bienes, 0 aquel
en que radique la testamentarfa 6 ab-intestato, 6 el do-
micilio del finado.

15. En los interdictos de retener y recobrar la po-
sesion, en los'de obra nueva y obra ruinosa, y en los
deslindes, serd Juez competente el del lugar en que
esté sita la cosa objeto del interdicto ¢ deslinde.

16. En los expedientes de adopcion 6 arrogacion,
serd Juez competente el del domicilio del adoptante 6
arrogador.

17. En el nombramiento y discernimiento de los
cargos de tutores ¢ curadores para los bienes y excu-
sas de estos cargos, serd Juez competente el del do-
micilio del padre 6 de la madre cuya muerte ocasio-
nare el nombramiento, y en su defecto el del domici-
lio del menor 6 incapacitado, 6 el de cualquier lugar
en que tuviere bienes inmuebles.

18. En el nombramiento y discernimiento de los
cargos de curadores para pleitos, serd competente el
Juez del lugar en que los menores ¢ inecapacitados
tengan su domicilio 6 el del lugar en que necesitaren
comparecer en juicio.

19. En las demandas en que se ejercitaren uccio-
nes relativas 4 la gestion de la tutela 6 curadurfa, en
las excusas de estos cargos despues de haber empe-
zado 4 ejercerlos, y en las demandas de remocion de
los guardadores como sospechosos, serd Juez compe-
tente el del lugaren que se hubiere administrado la
guardaduria en su parte principal, 6 el del domicilio
del menor.

20. En los depdsitos de personas, serda Juez compe-
tente el que conozea del pleito 6 causa que los motive.

Cuando no hubiere autos anteriores, serd Juez eom-

petente el del domicilio de la persona que deba ser de-
positada.
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Cuando circunstancias particulares lo exigieren, po-
drd decretar interina y provisionalmente el depésito
el Juez municipal del lugar en que se encontrare la
persona que deba ser depositada, remitiendo las dili-
gencias al de primera instancia competente, y po-
niendo 4 su disposicion la persona depositada.

21. En las cuestiones de alimentos, cuando éstos
se pidan incidentalmente en los casos de depésitos de
personas ¢ en un juicio, serd Juez competente el del
lugar en que tenga su domicilio aquel 4 quien se pidan.

22. En las diligencias para elevar 4 escritura pi-
blica los testamentos, codicilos 6 memorias otorgados
verbalmente, ¢ los escritos sin intervencion de nota-
rio piiblico, y en las que hayan de practicarse para la
apertura de los testamentos 6 codicilos cerrados, serd
Juez competente el del lugar en que se hubieren otor-
gado respeetivamente dichos documentos.

23.  En las autorizaciones para la venta de hienes
de menores 6 incapacitados, serd Juez competente el
del lugar en que los bienes se hallaren, ¢ el del domi-
cilio de aquellos 4 quienes pertenecieren.

24. En los expedientes que tengan por objeto la
administracion de los bienes de un ausente. euyo pa-
radero se ignore, serd Juez competente el del ultimo
domicilio que hubiere tenido en territorio espafol.

25. En las informaciones para dispensas de ley, y
en las habilitaciones para comparecer en juicio, cuan-
do por derecho se requieran, serd Juez competente el
del domicilio del que las solicitare.

26.. En las informaciones para perpétua memoria,
serd Juez competente el del lugar en que hayan ocur-
rido los hechos; 6 aquel en que estén, aunque sea ac-
cidentalmente, los testigos que hayan de declarar.

Cuando estas informaeciones se refieran al estado
actual de cosas iInmuebles, serd Juez competente el del
lugar en que estuvieren sitas.

27.. En los apeos y prorateos de foros y posesion
de bienes por acto de jurisdicion voluntaria, serd Juez
competente el del lugar donde radique la mayor parte
de las fincas.
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La ley de 1855, despues de establecer en su art. 5.° las reglas
generales de competencia, explicadas en el comentario que prece-
de, ordend en el 6.% que dichas reglas se entendieran sin perjuicio
de lo que disponia la misma ley para easos especiales. Y con efec-
to, en la mayor parte de los juicios y de los actos de jurisdicion
voluntaria designé’ el juez que seria competente para conocer de
cada uno de ellos; de suerte que era menester consultar en cada
cago el titulo respectivo de dicha ley para saber & qué atenerse so-
bre esta materia. La orgdnica del Poder judicial reuni6 en su ar-
ticulo 309 las reglas particulares de competencia para casos espe-
ciales, cuyo método, por creerlo més conveniente, se ha seguido en
la nueva ley, como puede yerse en el presente articulo. Asi se'tienen
reunidas todas Jas reglas y prescripciones que determinan la com-
petencia del juez en cuantos casos pueden ocurrir, y serd mds facil
su consulta.

Comparando las del art. 309 de la ley Orgénica con las del pre-
sente, se verd que se han adicionado en éste las reglas 2.%,6.%, 16,
24 y 27; aquélla, para suplir una omision de las leyes anteriores,
que daba lugar & dudas, y las cuatro restantes para determinar la
competencia en los casos & que se refieren, nuevos en la presente
ley: que se ha suprimido la regla 20 de la ley Orgénica, relativa &
los casos de acumulacion, para trasladar sus disposiciones & los ar-
ticnlos 165y 171 de la actual, como lugar més 'oportuno; y que si
bien se han conservado las restantes reglas de'aquélla, seles ha
dado diferente colocacion, para seguiren lo posible el érden en' que
estin colocados en la nueva'ley los juicics'y actos & que we refiere
cada una de ellas. 'Y decimos en lo posible; porque en algun caso
aparece alterado €se érden para evitar repeticiones, incluyendo en
una 'misma regla juicios y actos diferentes, como sucede en ' la 14,
en la cual se hen incluide los inferdictos y los deslindes.

Resulta tambien del examen de estas reglas especiales y de su
comparacion con las generales del art. 62, que se rigen unas y otras
por los mismos principios: preferencia al fuero de la cosa, cuando
la accion participa de la' ‘naturaleza de las reales; y si es de las
personales, preferencia’al fuero del lugar en que deba cumplirse la
obligacion 6 ejecutarse el acto, scbre el ‘del domicilio de los inte-
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resades. No podia dejarse, sin embargo, & Ja aplicacion de estos
principios la determinacion de Ja competencia en los diferentes ca-
sos c« mprendidos en ‘el art. 63, en rezon & que, ya por la natura-
leza de la accion, ya por la forma del procedimiento, no seria ficil
clasificarlos, y por esto se ha creido més conveniente, para salvar
dudas y cuestiones, que la ley establezea y ordene quién sea el juez
competente en cada caso; y lo ha hecho tan cumplidamente, que
las reglas generales del art. 62 apenes tendrén otra aplicacion que
4 los juicios declarativos y 4 los ejecutivos.

¢Serdn tan absolutas estas reglas especisles de competencia,

que excluyan en todo ceso la sumision expresa 6 técita de les par-
tes? Esta duda, 4 que se prestaba la ley antigua, ]a creemos re-
suelta en sentido negativo por el mismo articulo que estamos co-
mentando. Se dice en él, gue para determinar la competencia se
seguirin las reglas que establece, fuera de los casos expresados en
{os articulos anteriores. Estas palabras demuestran que dichas re-
glas sélo tendrén aplicacion & los cesos mo expresados en los ar-
ticulos que preceden, y como entre éstos se halla ¢l 56, que da
competencia preferente al juez & quien los litigantes se hubiesen
sometido expresa 6 ticitamente, es evidente que cuando medie esta
sumigién, en los casos en que proceda, no podra invocarse la regla
especial para determinar la competencia.

Que ésta ha de ser la recta inteligencia de la ley respecto & lss
reglas 1." 4 9.* del art. 63, no puede haber duda, en razon & que se
refieren & asuntos de la jurisdiccion contenciosa, en los que se pro-
mueve pleito entre dos 6 més litigantes, puesto que de pleitos y de
litigantes habla el 56; y si bien en la reconvencion de que trata la
regla:4.%, no puede prescindirse del juez que esté conociendo de la
demanda principal, téngase presente que en tal caso la competen-
cia de dicho juez se fonda en la sumision tcita de las partes, con-
forme al art. 58, segun hemos dicho.en su comentario. Y lopropio
en cuanto & las reglas 10 y 11, pues la eleccion de los Arbitros lleva
en si la sumision de las partes al Juzgado y Audiencia en cuya ju-
risdiccion ejerzan aquéllos sus funciones.

La duda podré ocurrir en la aplicacion de las demés reglas, por
referirse & procedimientos que no constituyen pleifo, en el sentido
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estricto de esta palabra, al tiempo de incoarles, como sucede en Ics
embargos preventivos, desahucios, retractos, interdictos y deslin-
des, 4 que se refieren las reglas 12,13, 14 y 15, y-en los actos de
jurisdiccion voluntaria de que tratan las restantes, excepto la 21,
que examinaremos por eeparado. En cuanto & dichos actos, dijo el
Tribunal Supremo en varias decisiones de competencia, después de
regir la ley Orgénica de 1870, en la cual se establecieron las reglas
de que se trata, y no obstante las mismas, que segun el propio Tri-
bunal tenia declarado en repetidas sentencias, en los actos de ja-
risdiceion voluntaria no- tiene cabida la cuestion de competencia,
porque ésta la concede la regla 1.* del art. 1208 de la ley de Kn-
juiciamiento (la de 1855) al juez ante quien se acude, y sélo puede
promoverse cuando aquéllos, perdiendo su carécter de jurisdiccion
voluntaria, se hayan convertido en asuntos judicialmente conten-
ciosos /Sentencias de 22 de Julio y 30 de Setiembre de 1875, 6 de
Oclubre de 1876 y 2 de Julio de 1877). Esta doctrina reconoce como '
base la sumision del actor, por el mero hecho de acudir al juez de-
duciendo su pretension, y aunque la nueva ley no contiene la re-
gla antes citada de la antigua, estd el art. 56, que concede com-
petencia preferente para conocer de las acciones de toda clase al
juez & quien se hubieren sometido los interesades; por lo cual en-
tendemos que ha de considerarse subsistente la jurisprudencia an-
tes citada del Tribunal Supremo. Sin embargo, para evitar la cues-
tion de competencia, que podra promover el que tenga derecho &
oponerse luego que se persone en los autes-y anuncie su oposicion,
serd lo més conveniente en todos estos casos acudir desde luego al
juez, & quien se concede la competencia por las reglas de que te
trata, las cuales atienden 4 la expedicion y mejor acierto en el pro-
cedimiento y resolucion de estos asuntos.

Fuera de las dudas indicadas, euya resolucion esté en la misma
ley, las 27 reglas que 'contiene el art. 63 esiin redactadas con tal
precision y claridad, excepto la 21, que mo ereemos puedan ofrecer
dificultad en su aplicacion.-Algnnas cuestiones: de competencia se
han promovido invocando alguna de 'dichas reglas con relacion &
la ley Orgénica, y al decidirlas el Tribunal Supremo; no ha hecho
més que reproducir lo que ordenaba la regla invocada, para apli-
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carla al caso en cuestion. Por esto nos parece excusado e_xtr'actsr
las sentencias que & ellas se refieren, pues por la razon 'u]dlca.du
carecen de interés, y tampoco debemos ocuparnos en el eximen in

dividual de dichas reglas, remitiendo & nuestros lectores al texto
del mismo articulo.

En cuanto & la regla 21, no podemos ménos de confesar que
nos ha sorprendido su redaccion. Creemos poder liaegurar que la
Seccion 1.*de la Comision-de Codificacion ace_pto- f‘ntegra la e
gla 8.° del art. 309 de la ley orgénica del Poder ]udlcuﬂ,.que ’dw'e
asi: «En las cuestiones de alimentos, cuando éstos se pldan. 1-nz.:1.
dentalmente en los casos de depésito de personas é en un ]ulclc?,
gerd jues competente el que conozca de los autos. Cuando los ali
mentos sean ¢l objeto principal de un juicio, serrtj fuero (jompe[e.u!e
el del lugsr en que tenga su domicilio aquel & quien se pidan.» Co-
téjese con la regla 21 del articulo que estamos comentando y se
" vera que 5€ han suprimido en ésta todas las .pa]a.bras que van- sub-
rayadas 6 de letra cursiva. No tenemos noticia de que el G‘Oblerf]o
acordara tal supresion, y sélo podemos atribuirla & error material
de copia, que, en la confianza de ser ésta exacta, ha pasado desaper-
cibida en las varias revisiones de la pueva ley.

Tal como se ha publicado en las ediciones oficiales, dicha régla21
esti en contradiccion con otras disposiciones de la misma ley. En
el art. 55 se ordena que los jueces y tribunales que tengan compe
tencia pars conOCer de un pleito, la tendrdn tambien para todas sus
incidencias. Conforme d esta regla, que contiene un principio in-
concuso de-derecho procesal, cuando los alimentos se pidan como
incidente de un depdsito 6:de un:juicio, por ejemplo, el de testa-
mentarja 6 el de concureo, no-puede privarse de la competencia
al juez que conozca de los autos principales, y asf lo ordenaba.la
citada regls 3." de la ley Orginica. Ademés, segun el 746, los in-
cidentes que DO Opongan obstéiculo al seguimiento de la demanda
principal, en cuyo caso se halla el de alimentos, se sustanciarinen
pieza aep&ﬁd"v sin suspender el curso de aquélla; lo cual supone
que ha de conocer del incidente el mismo juez:que donozea del jui-
cio principsl. Elart. 1100 concede al juez de la testamentaria la
facultad desefialar alimentos 4 los herederos, legatarios y ¢fnyuge
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sobreviviente; el 1314, al juez del conctirso respecto del’ concursa-
do; el 1862, al juez que intervenga en‘el nombiramiento deé tutor s
curador respecto del menor 6 incapacitado, y el 1916 faculta tambien
al juez que hubiere decretado el depdsito de una persona para se-
fialar los alimentos que proyisionalmente haya de percibir. Y sin
embargo, la regla 21 del art. 63 ordena que en todos estos casos, &
lo que es lo mismo, siempre queé se pidan incidentalmente los ali-

© menlos; serd juez competente el del lugar en que lenga su domicilio

aquel d quien s¢ pidan, y nada dispone para el casoen que sean el
objeto principal del juicio. No cabe suponer que el legislador haya
querido incurrir en semejante absurdo ni en tal contradiceion.

Por fortuna, dentro de la misma ley se encuentra el medio de
salvar esa antinomia sin faltar 4 sus preceptos. Es un piincipio de
recta interpretacion que lo que.en una ley se establece como regla
geveral no tiene aplicacion & los casos especiales previstos en la
misma ley, pues la excepcion excluye la regla, y asi lo ordens ade-
mis la presente.en su art. 71, segun el cual las reglas del 63 se en-
tenderén [sin perjuicio-de lo que disponga la ley para ' casos espe:
ciales. Partiendo de este principio, siempre que incidentalmente ge
pidan alimentos en los casos antes expresados 6 como incidente de
cualquier otro juicio, serd juez competente el que conozca del
asunto principal, porque asi lo previene la ley expresamente en las
disposiciones Antes citadas, que dejan sin aplicacion 4 dichos eagos
la regla 21 del art. 63. Y cuando la demanda de alimentos no sea
incidental, sino el objeto principal de unijuicio, como la ley nada
ha ordenado para este caso por, la omision cometida en  dichd re-
gla, lo legal y iprocedente seré sujetarse & lo que dispone el art. 62
para determinar la competencia del juez, segun sea personal, real
¢ mixta la accion’ que se ejercite, si no hubiere mediado sumision
expresa § tacita' de las partes, y ya sean definitivos 6 provisiona-
les los alimentos que se reclamen, como tiene declarado el Tribu-
nal Sapremo en sentencia de competencia de 29 de Octubre de
1879, por la razon, que tambien concurre ahora, de no habér he-
cho distincion la ley para estos efectos entre los alimentos de uns
y otra clase.

Tndicaremos; por tiltimo, que ademés de lag 27 reglas del pre-

TOMO I 25




194 LIBRO I—TiTULO 11—ARTicULO 63

sente articulo, ha de observarse lo que disponga la ley para casos
especiales, como se previene en el 71. Véase su eomentario.

ARrTiCULO 64

El domicilio de las mujeres casadas, que no estén
separadas legalmente de sus maridos, sera el que és-
tos tengan.

padres. .
El de los menores 6 incapacitados sujetos 4 tutela
6 curatela, el de sus guardadores.

ARTICULO 65

El domicilio legal de los comerciantes en todo lo
que concierne & actos 6 contratos mercantiles y 4 sus
consecuencias, serd el pueblo donde tuvieren el cen-
tro de sus operaciones comerciales. .

Leos que tuvieren establecimientos mereantiles 4
su eargo en diferentes partidos judiciales, podran ser
demandados por acciones personales en aquel en que

tuvieren el principal establecimiento, 6 en el que se
hubieren obligado, 4 eleccion del demandante.

ARTICULO 66

El domicilio de las compafiias civiles y mercantiles,
serd el pueblo que como tal esté sefialado en 1a eseri-
tura de sociedad ¢ en los estatutos por que se rijan.

No constando esta circunstancia, se estard & lo es-
tablecido respecto & los comereciantes.

Exceptiianse de lo dispuesto en los articulos ante-
riores las compaiiias en participacion, en lo que se re-
fiera 4 los litigios que puedan promoverse entre los
asociados, respecto 4 los cuales se estars 4 lo, que
prescriben las disposiciones generales de esta ley.

ARTICULO 67
El domicilio legal de los empleados ser el pueblo

en que sirvan su destino. Cuando por razon de é} am-

bularen continuamente, se consideraran domieiliados
en el pueblo en que vivieren mas frecuentemente.

El de los hijos constituides en potestad, el de sus
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ARTICULO 68
El.domicilio legal de los militares en activo seryi-

¢io, serd el del pueblo en que se hallare el Cuerpo &
que pertenezcan, cuando se hiciere el emplazamiento.

Con 108 arts. 310 al 314 de Ia ley orghnica del Poder judicial
concuerdan casi literalimente los cincd que son objeto de este co-
mentario. Hemos visto en los anteriores que, fuera de los'casos de
stimision expresa & ticita y de'aquellos en qite se hayd designado
@l logar del cumplimiento'de Ia obligacion, sé ha de seguir por re-
gla general en'las accioned personalés el fuers del domicitio del'de:
mandado. Aonque asf 10 establecis tambien la ley de 1855, nada
dispuso sobre lo que debiera entenderse por domicilio, ni &an para
los casos en que pudiera ofrecer dificaltad el determinarlo, To cual
daba lugar & muchas cuestiones de competencis, Tia ley Orgénica
=tplié esta omision, pues aunque tampoco definis el domicilio, de-
termind el que debia entenderse para ciertas personas y entidades
juridicas, respecto de las cuales podia haber duda.’ Y lo propio se
ha hecho en la nueva ley, sujetdndose ‘ambas & las prescripeidnés
-de nuestra antigua jurisprudencia.

Reservando la definicion del domicidio para el comentario del
art. 69, como lugar més oportuno, nos limitaremos & indicas que
ta claridad y precision con que estin redactados los cinco que [Te-e
‘ceden, hacen innecesaria toda explicacion acerca de ellos: cnando
ocurra alguno de los casos & que se refieren, bastard consultar &l
texto de la ley para resolverlos con acierto. Tampoco es de inter8s
extractar las sentencias del Tribtnal Supremo er'que 56 ha hecho
-dplicacion de dichos ‘artfculos, porque no hdcen més que repefir
1o que en ellos s6 ordens: sélo en 14 de 30 de Octubrs de 1878,
decidiendo una competencia, se declars con relacion al art. 64, que
el domicilio de las mujeres casadas; que no estén separadas legal-
mente de sus maridos, 8¢ entiende y es el que éstos tengan, sea
<ualquiera el tiempo que haya durado la separacion y se halleii ¢
#o empadronadas en poblacion distinta.

Lo propio deberd entenderse respecto de log hijos constituidos
bajo'la patria potestad: su domicilio legal paralos eféctos del fusrd
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seré siempre el del padre, y en su defecto el de la madre, & cuya
potestad estén sujetos conforme & la ley del Matrimonio civil; asi

conio €l de los ménores & incapacitados, sujetos & tutela § curatela,
lo serd el de sts guardadores, atipgae por razon de ‘estudios 6 por
cualquiera otra causa tengan su residencia’ habitual en diferente
poblacion. Asi lo ordena dicho srt..64; teniendo en consideracion
que, segun Jo prevenido en el 2., los menores 4 incapacitados, lo
mismo que las mujeres casadas, no pueden comparecer por &l en
juicio, por 1O estar en el pleno ejercicio, de los derechos civiles,
debiendo hacerlo por ellos sus padres 6 guardadores y sus maridog
respectivamente, y por esto cuando haya de seguirse el fuero del
domicilio, Ja ley declara que aquéllos tienen el de éstos, para que
gean demandados en el lugar donde se halla 1a persona que ha de
comparecer por ellos en el juicio,

Indicaremos, por filtimo, que la disposicion del pirrafo final
del art. 64 es el complemento de las reglas 17, 18 y: 19 del 63 Se
gun estas reglas, en los casos & que se refieren sobre nombramien-
fo, excusas ¥ remocion de tutores & curadores,y acciones relativas
& la gestion de estos cargos, seréd juez competente, en alternativa
con otros, & eleccion, por supuesto, del demandante, el del domici:
lie del menor ¢ incapacitedo, y. para algjar todo motivo de duda
sobre este punto, se declara en el art. 64, que el domicilio legal.de
éstos, cuando estén sujetos d. tutela ¢ curatela, serd el de sus guare
dadores. De. consiguiente, en los casos en gue la ley, designa como
juez competente el del domicilio de un menor:é incapacitado, se
entenderd el de su guardador, si estuviesen sujetos & tutela 6:.cu-
ratels; y no estindolo, por haberse presentado la demanda antes
del discernimiento del cargo, 6 despues de haher cesado el guarda-
dor, como puede suceder en algunos de los casos & gue se refieren
dichas reglas, entdnces se entenderd por domicilio del menor el
que realmente tenga, puesto que. en tales casos no existe gnarda-
dor legalmente habilitado, Esto migmq explica la razon que habrad
tenido Ja ley para hablar en general del domicilio del menor 6 in-
capacitado en las mencionadas reglas, haciendo despues la decla-
racion de que el domidilio de éstos serd el de sus guardadores, en
¢l caso de que estén sujetos & tutela 6 curatela.. Lejos de existir
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entre dicha disposicion la oscuridad y contradiccion que les achaca
unilustrado expositor de la nueva ley, nos parecen acertadas, con-
gruentes y conformes & los buenos principios, y hasta necesarias
{para evitar dudas, exousar interpretaciones y comprender todos
{08 casos que pueden ocurrir en la préctica.

ARTIcULO 69

En los casos en que esté sefialado el domicilio para
surtir fuero competente, si el que ha de ser demandado
no lo tuviere en algun punto de la Peninsula, islas
Baleares ¢/ Canarias, sera Juez competente el de su re-
sideneia.

Los que no tuvieren ‘domicilio ni residencia fija po-
drén ser demandados en el lugar en que se hallen, 6 en
el de su tltima residencia, & eleceion del demandante.

Si se fija la atencion en los arts. 62 y-aiguiént&s, se verd la im-
portancia que tiene el domicilio para los efectos del fuero, y sin
embargo, no ha sido definido por la ley actual, como no lo fué tam-

- poco por la de 1855 ni por la Orgénica de 1870, dejando por tanto

su apreciacion 4 las reglas 6 disposiciones del derecho comun y de
la jurisprudencia. En los cinco articalos que preceden la ley ha
fijado el lugar que debe entenderse por domicilio legal de ciertas
personas y entidades juridicas, pero siempre sin definir el domici -
Tio. Y lo propio en el 69, que vamos & comentar, en el cual ordens,
copiandolo del 315 de la ley Orgénica, que <en los casos en que
esté seialado el domicilio para surtir fuero competente, si el que ha
de ser demandado no lo taviere en algun punto de la Peninsula,
jslas Baleares 6 Canarias, sers juez competente el de su residencias.
Conviens, pues, precisar 1o que ha de entenderse por domicilie
para los efectos de que se trata. ;

Residencia, domicilio y 'vecindad son ideas 6 hechos diferentes,
pero correlativos, que naestras leyes no distinguer, ni clasifican
de una manera conveniente. Tampoco lo hace el Diecionario de Ia
‘Academis, & cuya autoridad podriamos recurrir para salir de la
duda; define ‘una voz por la'ofra,'y expresa las tres con la latina.
domicilium, 1o que parece indicar que las considera como sindni-
mas, y esto no ef ni puede ser en rigor tecnolégico ni juridico. La




