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sea especial; y si fuere general para, pleitos, que contenga la espe-
cialidad, que ordinariamente se pone en todos, de que el procurs.-
dor pueda entablar los recursos correspondientes contra las fuer-
zas que hagan los jusces eclesiasticos. Esta era la antigua jurispru-
dencia, fundada en la ley 21, tit. 2. libro 2.° de la Nov. Rec., que
creemos subsistente, por exigirlo asi la naturaleza especial de estos
Tecursos, y porque la nueva ley nada ha ordenado en contrario,

ArTi{OULO 129
Los que, considerdndose agraviados por un juez 6
Iribunal eclesidstico, quisieren promover el recurso

de fuerza en conocer, lo propondran en los términos
que prescribe esta ley.

ARTIOULO 130

El Minjsterio fiscal promoverd el récurso’ directa-
mente y sin preparacion alguna.

ArTiCULO 131
El' agraviado preparard el recurso ante el Juez 6
Tribunal eclesidstico, solicitando, en peticion firmada,
que se separe del conocimiento del negocio y remita
los autos 6 las diligencias practicadas al Juez compe-
tente, protestando, si no lo hiciere, impetrar la’ Real
proteceion contra la fuerza:

ARTICcULO 132

Cuando el Juez 6 Tribunal eclesistico denegare la
pretension hecha con arreglo al ‘artfculo anterior, po-
dré el agraviado pedir testimonio de la providencia
denegatoria, y obtenido, se tendré el recurso por pre-
parado.

ARTiCULO 133

En el caso de que el Juez 6 Tribunal eclesidstico
denegare dicho testimonio 6 no diere providencia se-
pardndose del conocimiento ‘del negocio, podré el
agraviado recurrir en queja 4 la Audiencia en cuyo
territorio ejerciere aquél su jurisdiccion, 6 al Tribunal
Supremo segun sus respectivas atribuciones, en con-
formidad 4 Io establecido en esta ley. ’
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ARTiCULO 134
El Tribunal ante quien se interpusiere la queja, si
fuere competente para conocer del recurso, ordenara
al Juez 6 Tribunal eclesidstico que facilite el testimo-
nio al recurrente, en el término de tercero dia desde
aquel en que reciba la Real provision que al efecto se
le dirija.
ARTICULO 135
Cuando el Juez 6 Tribunal eclesidstico no cumpliere
con lo ordenadoen la provision de que trata el ar-
ticulo anterior, se le dirigird segunda Real provision,
conmindndole con la pena establecida para este caso
en el Cédigo penal.
ARTiCULO 136
Sino obedeciere 4 la segunda Real provision, el Tri-
bunal que conozca del recurso mandara al Juez de pri-
mera Instancia del partido en cuya jurisdiccion resi-
diere el Juez 6 Tribunal eclesiastico, que recoja los
autos'y se los remita, y que proceda desde luégo 4 la
formacion de la causa criminal correspondiente.
Eu este easo, el recurso de fuerza quedar4 preparado
con la remesa de los autos.

Sagun el art. 127, sélo la parte agraviada y el ministerio fiscal
pueden promover el recurso de fuerza en conocer, como lo he-
mos expuesto en el comentario que precede. Ahora pasa la ley &
determinar la forma en que ha de ejercitarse este derecho, y ordena
por el art. 130 que cel ministerio fiscal promovers el recurso di-
rectamente y sin preparacion alguna», lo cual significa, que dicho
ministerio est4 exento de la obligacion que impone el art. 1314 la
parte agraviada de acudir préviaments al juez eclesiastico solici-
tando que se separe del conocimiento del negocio; pero no el que
deba ser estimada su pretension, sin necesidad de justificar de al-
gun modo, aunque sélo sea con copia simple de las providencias,
que el juez eclesidstico estd conociendo de una causa profana no
sojeta & su jurisdiccion. Sin motivos bastantes que induzcan 4 es-
timr como cierto este extremo, el Tribunal no puede dar lugar &
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la admision del Tecurso, ni reclamar los autos del eclesidstico, con-
forme 4 los arts, 138 y 139,

Por la ley de 1855 tampoco se obligaba al ministerio fiseal &
preparar el recurso; pero interpuesto, se reclamaban los autos (ar-
ticulo 1126), y con vista de ellos resolvia el Tribanal Supremo 6 la
Audiencia lo que estimaba procedente. Hoy, en el caso de que tra-
tamos, no pueden reclamarse los autos del eclesistico, sino des-
pues de admitido el recurso, en lo cual consiste la principal nove-
dad que la ley Orgénica introdujo en este procedimiento; y como
no puede declararse la admision del recurso sin motivos bastantes
para estimarlo, de aquf la necesidad de que el ministerio fiscal pre.
sente algun documento que los compruebe para que no sea desesti-
mada su Pretension, y por esto ‘insistimos en aconsejar el procedi-
miento que hemos indicado en el comentario anterior,

La parte agraviada no puede promover el recurso sin preparsarlo
préviamente. Esta Preparacion consiste en acudir al Jjuez eclesis.
tico solicitando se separe del conocimiento del negocio y remita los
autos al juez competente, protestando, si no lo biciere, impetrar la
Real proteccion contra la fuerza, Dicha solicitud ha de deducirse
por escrito, en peticion firmada, dice el art. 131; en peticion fun-
dada, decia el 404 de la ley orgénica del Poder judicial: creemos
que al corregir ese adjetivo para aclarar su concepto 6 expre-
sarlo con més precision en la nueva ley, pues en lo demas aquél esta
copiado de éste, se intenté decir en Ppeticion razonada, y que debe
contener dicho art. 131 un error de copia. De todos modos, no
puede ofrecer duda que la intencion de la Jey ha sido obligar 4 la
parte agraviada & que razone 6 motive su solicitud, exponiendo log
fundamentos legales que tenga para creer incompetente al juez
eclesidstico. Que la peticion ha de ir autorizada con la firma dela

parte 6 de su procurador, es cosa corriente y no habia para qué
decirlo.

Si el juez eclesidstico sccede & dicha pretension, y remite los
autos al juez competente, 1o que deberd verificar con emplaza-
miento de las partes Para que acudan ante éste 4 usar de su dere.
cho, se habra conseguido el objeto sin dilaciones, gastos ni conflic-
%08, y seria ya innecesario el recurso de fuerza. Pero como més fre-
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cuente sera que la deniegue, en los arts. 132 y siguientes se orde-
na lo que ha de practicarse en este caso para que la parte agra-
viada obtenga testimonio de la providencia denegatoria, con el
cual se tendré por preparado el recurso; y si el juez eclesiastico se
negare 4 facilitar dicho testimonio 6 & dictar providencia, para
obligarle 4 que lo verifique, basta recogerle los autos, con lo cnal
quedaré tambien preparado el recurso, y proceder contra él crimi-
nalmente por su desobediencia 4& las Reales provisiones que para
ello se le habrén dirigido. Estos procedimientos estdn determina-
dos con tal claridad en los articulos preinsertos, que creemos ex-
cusado todo comentario sobre este panto: nos limitarsmos, por
tanto, 4 ligeras indicaciones relativas 4 la gjecucion de algunos de
ellos.

Tanto la primera Real provision, como la segunda conminato-
ria, llamada antiguamente sobre carta, que conforme 4 los arts. 134
¥-185, en virtud del recurso de queja han de dirigirse al juez ecle-
siéistico para que facilite el testimonio al recurrente, deberin en-
tregarse al procurador de éste, quien cuidaré de que sea presen-
tada & dicho juez para su cumplimiento (art. 291). Por la ley 12,
tit. 13, lib. 4.° de la Novisima Rscopilacion estaba prevenido que
las provisiones libradas en recursos de fuerza, cuyo cumplimiento
tocase & los jueces eclesidsticos, no se dirigiesen 4 éstos en dere-
chura, sino al juez real ordinario que hubiere en el pueblo, quien
cuidaria de que se les hiciese saber y de lo dem#s conducente & su
cumplimiento (1). Ea las disposiciones modernas se ha abandonado
este sistema de desconfianza, que por lo mismo era vejatorio, y se
manda que las Reales provisiones se dirijan al juez eclesidstico que
deba cumplirlas,

Segun el art. 135, en la segunda Real provision ha de conmi-
narse al juez eclesidstico con g pena establecida para este caso en

(1) La ley 24, tit. 2.° libro 2.° de 1a Novisima, Recopilacion previene qusa
con los RR. Obispos, provisores y demas jueces eclesiasticos, s6lo usen (los
escribanos; la atencion de dar'recado de urbanidad, Antes de hacerles Ia no-
tificacion de los despachos, sin que preceda papel, earta ni memorial, ni eo-
pia de la providencia 6 despacho; y que se les admita a4 hacer estas notifica-
ciones sin causarles detencion ni molestia, 6 dandoles hora, de cuya respuesta
pongan diligencia.

TOMO I 42
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el Cddigo penal. En el de 1870, hoy vigente, no existe otra dispo-
sicion que se relacione con esta materia més que la- del art, 392,
€l cual ordena que «el eclesidstico que, requerido por el tribunal
competente, rehusare remitirle los autos pedidos para la decision de
un recurso de fuerza interpuesto, sera castigado con la pena de in-
habilitacion temporal especial», y en el caso de reincidencia;, con
la de inhabilitacion perpétua especial. Se limita, pues, esta dispo-
sicion al caso en que el juez eclesidstico rehuse remitir los autos
pedidos para la decision de un recurso interpuesto, que es el del
art. 143 de la presente ley; y como el del 135, de que shora trata-
mos, no se refiere & autos pedidos ni & recurso interpuesto, sino 4 la
denegacion del testimonio necesario para preparar é interponer el
recurso, resulta que en el Cédigo penal hoy vigente no hay pena
establecida para este caso. Es de esperar que se subsane esta omi-
sion en la reforma préxima & publicarse de dicho Cédigo. En el
art. 1110 de la ley de 1855 se prevenia que la denegacion del tes-
timonio se castigase con la pena establecida en el 305 del mismo
Cédigo penal, enténces vigente, que comprendia el mismo caso del
392 del actual; pero en el art. 408 de la ley orgénica del Poder
judicial, del que est copiado el que estamos comentando, se omi-
ti6 ya la cita del articulo del Cédigo penal.

La orden que conforme al art, 186, tltimo de este comentario,
ha de dirigirse al juez de primera instancia para que recoja los au-
tos, deberé comunicérsele en la forma acostumbrada por medio de
certificacion 6 carta-6rden. Luégo que la reciba, acordar su cum:
plimiento, mandando pase el escribano & recoger los autos de po-
der del eclesidstico, 6 de su notario, ¢ de quien los tenga, requi-
riéndoles para que los entreguen en el acto. Si esto no bastase, po-
dré proceder & ocuparlos por si mismo, 6 por medio de un algua-
cil, con escribano. Raro sera el caso en que el juez de primera
instancia no consiga su objeto, procedierdo con prudencia; pero si
asi no fuese, antes de provocar un conflicto, convendra que dé
cuenta al tribunal de quien proceda la rden, para que resuelva lo
que estime més conveniente. Este, ademas del prozedimiento cri-
minal ya decretado, podra emplear las multas ¥ los demas medios
de apremio que estén en sus atribuciones. Y luégo que el juez de
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primera instanciarecoja los autos, debers remitirlos al tribunal de
quien proceda la érden, con la notificacion y emplazamiento de las
partes que previene el art. 144.

Tambien ha de mandarse al juez de primera instancia en la
misma érden &ntes indicada, segun el propio art. 136, que pro-
ceda desde luego 4 la formacion de Ia causa criminal correspon-
diente. Pero téngase presente que, segun el art. 13, ntim. 5.% de la
Compilacion de las disposiciones vigentes del Enjuiciamiento cri-
minal, corresponde 4 las Salas de lo criminal de las Audiencias
conocer en finica instancia de las causas contra los jueces eclesids-
ticos, con excepcion de aquellos que deban ser juzgados por el Tri-
bunal Supremo, que son los cardenales, arzobispos, obispos y audi-
tores de la Rota. De consiguiente, instruido el sumario, el juez de
primera instancia debera remitirlo al tribunal & quien corresponda
el conocimiento de la causa para que la prosiga y falle con arreglo
i derecho.

Indicaremos, por filtimo, que los ocho articulos de este comen-
tario estin tomados casi literalmente del 402 al 409 de la ley or-
génica del Poder judicial, y concuerdan con el 1107 al 1110,1113
¥ 1125 de la antigua ley de Enjuiciamiento civil.

ARTicULO 137

Presentado ante el Tribunal 4 quien correspouda
conocer del recurso el testimonio de la denegacion de-
eretada por el Juez 6 Tribunal eclesiastico, 6 interpues-
to el recurso directamente por el Ministerio fiscal, se
dictard auto admitiéndolo 6 declarando no haber lugar
& admitirlo.

ARTiCULO 138
_ El Tribunal declarar4 la admision cuando haya mo-
tivos que induzean 4 estimar que el Juez 6 Tribunal

eclesidstico ha salido de los limites de sus atribuciones
Y competencia,

En otro caso se declarard no haber lugar 4 la ad-
mision del recurso.

ARTICULO 139
En la misma providencia en que el Tribunal admita
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el recurso mandaré, por medio de una Real provision,
que el Juez 6 Tribunal eclesistico, dentro de tercero
dia, remita los autos, 4 no ser que ya estuvieren en el
Tribunal por consecuencia de lo ordenado en el art. 136.

ARTICULO 140

En la Real provision que se despache en conformi-
dad con lo establecido en el articulo anterior, se encar-
gard al Juez 6 Tribunal eclesiastico que haga en.lplayiar
a las partes para que comparezcan dentro de diez dias
improrogables, si quisieren, ante el Tribunal que co-
nozca del recurso, 4 hacer uso de su derecho.

ARTICULO 141

Cuando comparecieren los ecitados en virtud de lo
dispuesto en el articulo anterior, serén parte en el re-
curso. S8i no lo hicieren, se sustanciara éste sin su con-
currencia, pardndoles perjuicio del mismo modo que
sl estuvieren presentes.

ARTicULO 142

Los Jueces y Tribunales eclesisticos podrén citar 4
sus respectivos Fiscales para que comparezcan como
parte ante la jurisdiccion ordinaria.

Este mismo caricter tendran los Jueces y Tribuna-
les eclesidsticos cuando se presenten en el recurso para
sostener sus actos y su competencia.

ARTICULO 143

Cuando no remitiere el Juez 6 Tribunal eclesiastico
los autos que se le reclamen, se observars lo que se or-
dena en el art. 136.

ARTIiCULO 144

En el caso de que el Juez de primera instancia, cum-
pliendo con lo que previene el art. 136, remesare los
autos al Tribunal, mandara notificar la providencia en
que lo ordene 4 los que sean parte en ellos, emplazén-
doles 4 los efectos que establece el art. 140.
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ARTICULO 145

Remitidos los autos por el Juez de primera instan-
eia con arreglo 4 lo preceptuado en los articulos ante-
riores, se tendré por admitido el recurso por el hecho
de entrar los autos en el Tribunal 4 cuyo conocimiento
corresponda. :

Despues de preparado el recurso de fuerza en conocer, en la
forma que determinan los articulos 4 que se refiere el anterior co-
mentario, el orden natural de los procedimientos exige que se trate
de su admision, y & este fin se dirigen los que son obj¢ to del pre-
sente. Estos nueve articulos estén copiados de la ley orgénica del
Poder judicial, en la cual tienen los ntimeros del 410 gl 418, y
concuerdan con los arts. 1111, 1112 ¥ 1113 de la de Enjuiciamiento
de 1855, respecto de los cuales la principal novedad que se esta-
blece es la de que el tribunal que conozca del recurso, una vez in-
terpuesto, dicte auto motivado declarando haber é no lugar 4 su
admision.

Esta novedad es de importancia ¥ de notoria conveniencia. Se-
gun el art. 1111 de la ley antigua, por el golo hecho de interponer
el recurso, y sin apreciar si era 6 no fundado, el tribunal civil ordi-
nario debia dirigir Real provision al eclesidstico méndandole que
remitiera los autos. Hoy, conforme 4 los arts. 138 ¥ 139 de la nueva
ley, no puede reclamar los autos si no declara haber lugar 4 la ad-
mision del recurso, y no puede hacer esta declaracion sino en el
caso de que, & su juicio, existan «motivos que induzean & estimar
que el juez 6 tribunal eclesidstico ha salido de los limites de sus
atribuciones y competencias. Si no encuentra estos motivos por lo
que resulte de los documentos presentados, debe declarar no haber
lugar & la admision del recurso; y como es firme esta resolucion,
segun el pirrafo 2.° del art, 128, con ella queda terminado el
asunto. Asi se consigue el que no se perturbe la jurisdiccion ecle-
siastica sin motivo racional, y se evitan 4 las partes las dilaciones,
gastos y perjuicios consiguientes & la suspension de las actuacio-
ciones, como ya hemos dicho.

Sélo en un caso se tiene por admitido el recurso, sin necesidad




o e e e et e e g e,

334 LIERO 1—TiTULO 11—ARTicuLos 137 AL 145

del auto antes indicado: este caso es el del art. 136, 6 sea cuando
el juez de primera instancia recoja los auntos y los remita 4 la Au.
diencia, 6 al Tribunal Supremo, por haberse negado el eclesidstico
& facilitar 4 ]a parte agraviada el testimonio de ]a providencia en
gue.no accedid 4 separarse del conocimiento del negocio. En tal
caso, «se tendré por admitido el recerso por el hecho de entrar los
autos en el tribunal & cuyo conocimiento corresponda», como lo
ordena el art. 145, en consideracion & que, existiendo ya aquéllos
en dicho tribunal, es innecesario el auto prévio de admision y debe
procederse 4 la sustanciacion y fallo del recurso. Aunque dicho
art. 145 se refiere & los anteriores, esta referencia no puede tener
aplicacion sino sl caso del 136, como hemos dicho, porque en los
demés casos no se recogen los autos del eclesidstico sino despues
de admitido el recurso.

Segun el art. 137, el auto de admision antes indicado ha de
dictarse sin sustanciacion alguna, con vista solamente del escrito
del ministerio fiscal, cuando sea éste quien interponga el recursc;
y si lo interpusiere la parte agraviada, luégo que presente el testi
monio de la denégacion del juez eclesidstico con que ha debido pre-
pararlo. Sin embargo, dicha parte tendrd que formular el recurso
al presentar el referido testimonio, pues de otro modo faltaria la
pretension que ha de servir de motivo & la resolucion del tribunal.

En ol mismo auto en que se admita el recurso, debe mandar el
tribunal civil que se dirija Real provision al eclesidstico para que
dentro de tercero dia remita los autos, emplazando 4 los que sean
parte en los mismos 4 fin de que dentro de diez dias comparezcan
ante aquél, si les conviene, & hacer uso de su derecho. Al dar cum-
plimiento 4 esta Real provision puede el eclesidstico citar & su fiscal
para que comparezca como parte ante Ja jurisdiccion ordinaria, lo
cual puede verificar tambien el ‘mismo juez 6 tribunal eclesidstico
para sostener su competencia. Asf lo disponen con claridad los ar-
ticulos 139, 140 y 142.

Cuando el juez ‘eclesidstico no dé cumplimiento & la Réal pro-
vision, la cual sé le dirigird por conducto de la parte recurrente,
como se ha expuesto en el comentario anterior, luégo que trascu-
rran los tres dias desde el siguiente al de su recibo sin haber re-
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mitido los autos; se observara Jo que se ordena en el art. 136. Asi
lo dispone €l 143; mas como aquél 4 su vez se refiere al 135, sera
preciso observar lo que en los dos gé ordena. Por consigniente,
dada' cuenta al Tribunal que conozca del recurso, 4 instancia de
parte 6 de oficio, mandaréd que se dirija al eclesifstico segunda
Real provision, conmin&ndole con la pena establecida para este caso
concreto en el art. 392 del Cédigo penal de 1870;y si tampoco obe-
deciere, se mandara al juez de primera instancia que recoja los au-
tos y los remita con emplazamiento de los que sean parte en ellos,
por si quieren personarse en el recurso, y que proceda desde luégo
& la formacion de la causa critninal correspondiente. Véase lo que
sobre estos extremos hemos expuesto en el comentaris anterior.

Tinégo que se reciban los autos en ‘el tribunal que conozca del
recurso de fuerza, ya los remita el juez eclesidstico, ya el de primera
instancis, se proceders & sustanciar ¥ decidir dicho recurso, en la
forma y con lss declaraciones y efectos gue se, determinan en los
articulos siguientes.

ARTICULO 146

En todo caso, recibidos los autos en la Audiencia 6
en el Tribunal Supremo, se sustanciard el recurso en
la forma establecida en esta ley respecto 4 las apela-
ciones de los incidentes.

ARTICULO 147

El Ministerio fiscal ser4 tambien parte en los recur-

sos que no haya promovido, y en todo caso concurrird
necesarlamente 4 la vista.

ARTICULO 148

El Tribunal dictard auto, déntro de los ocho dias si-
guientes al de la vista, limitdndose 4 las declaraciones
que siguen:

1.2 *'No haber lugar al recurso, condenands en cos-
tas al que lo‘hubiere interpuesto y mandando devol-
ver los autos al Juez 6 Tribunal eclesidstico para ‘su
continuacion: con arreglo 4 derecho.

No se podré imponer dicha condena de costas al Mi-
nisterio fiseal en ningun caso,
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22 Declarar que el Juez 6 Tribunal eclesidstico
hace fuerza en conocer, y ordenar que levante las cen-
suras si las hubiere impuesto. {

Se podré en este caso imponer las costas al Juez
Tribunal eclesidstico, cuando hubiere por su parte te-
meridad notoria en atribuirse facultades 6 competen-
cia que no tenga. i s

Esta providencia se comunicar4 al Juez 6 Tribunal
eclesidstico por medio de oficio.

ARTICULO 149
De todo auto en que se declare que un Juez'é Tri-
bunal eclesidstico hace fuerza en conocer, se daré cuen-
ta al Gobierno, acompafiando copia del mismo auto.

ArTicULO 150
Cuando se declare no haber lugar al recurso, se de-
volveran los autos al Juez 6 Tribunal eclesidstico, con
la certificacion correspondiente, para que pueda con-
tinuarlos con arreglo 4 derecho.

ArTicULO 151
Hecha la devolucion de los autos, se tasardn y re-
gulardn las costas, y se procederd por la Audiencia 6
por el Tribunal Supremo 4 disponer lo que correspon-
da para hacerlas efectivas, empleando para ello la via
de apremio.
ARTICULO 152
Si se declarase que el Juez 6 Tribunal eclesi4stico
hace fuerza, se remitirdn los autos al Juez competen-
te, con citacion de las partes que se hayan personado
en el Tribunal, y se dard noticia al eclesidstico por
medio de oficio.

Concuerdan con los arts. 1114 sl 1124 de la ley de 1855 y estan
copiados de los arts. 419 al 425 dela organica del Poder judicial,
sin otra alteracion que la de haberse adicionado en el 148 el parrafo
que dice: «No se podré imponer dicha condena de costas al ministe-
rio fiscal en ningun caso.» Lo mismo se ordenaba en el art. 1126 de
la ley antigua, y la omision de este precepto en la Orgénica daba
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lugar & que las Audiencias ¥ el Tribunal Supremo se vieran en Ia
necesidad de imponer las costas al ministerio fiscal, cuando era re-
currente y s declaraba no haber lugar sl recurso de faerza, por
el precepto absoluto del art. 421 de dicha ley Orgénica. Esto era
opuesto & las funciones oficiales que en interés del Estado y de Ia
causa piiblica ejerce en estos asmtos dicho ministerio, y como la
ley no habia previsto de qué fondos debieran pagarse tales costas,
sobre ser ineficaz la condena, daba lugar & conflictos: por esto ge
ha restablecido la buena doctrina de que el ministerio fiscal nunca
pueda ser condenado en costas en estos asuntos, aunque se declare
no haber lugar al recurso por &l interpuesto

En la ley antigua de 1855 ge ordenaron especialments todos
los tramites de este procedimiento, como puede verse en sus articu-
los 1114 al 1121. En la nueva ley 56 ha seguido el sistema maés sen-
cillo y conveniente, de establecer un solo procedimiento para to-
dos los casos anélogos, y por esto se dice en el art, 146, que «se
sustanciara el recurso en la forma establecida en esta loy respecto
& las apelaciones de los incidentess. Véanse, por tanto, los arts, 887
y siguientes; pero téngase presente, que si bien, conforme al 888,
1o han de pasarse los autos al relator hasta que se persone el ape-
lante en tiempo y forma, porque si no lo verifica, asi que trascurra
el tiempo del emplazamiento, de oficio debe declararse desierto el
recurso segun el 840, en el presente caso el papel de apelante cor-
responde al recurrente, y como éste es ya parte en el recurso, con-
forme al espiritu de dicho art. 888, luégo que se reciban los antos
en el tribunal que conoee del recurso, deberédn pasarse al relator
para que forme el apuntamiento, segun estaba prevenido en la ley
antigua. Y asi debera practicarse tambier, mandindolo de oficio,
cuando por cualquier motivo el 1écurrente deje de ser parte 6 no
inste la continuacion del recurso, porque en tal caso debe ‘conti.
nuario el ministerio fiscal como parte, y porque estos asuntos son
de érden piiblico, por el interés que tiene el Estado en que no ge
usurpe la jurisdiccion ordinaria, y en que, cuanto intes sea posi-

ble, se levanten las fuerzas que para ello puedan hacer los jueces
eclesiasticos,

Asi lo tiene declarado tambien la Sala de gobierno del Triby-
TOMO I
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pal Supremo, con motivo de una queja que se dié contra un;;a :;:.-
diencia por haber tenido paralizada durante algu.nos mes;s .
tanciacion de un recurso de fuerza en con?cer, i cam:; 'e no ﬁa
berse personado el recurrente. De COnf()l"m‘ld.Bd sk el ICtSIBBI'I 8
cal, accrdé dicha Sala manifestar & la Audiencia que.el-*a errénea
y en alto grado perjudicial al interés del Estad‘o la opmlo; enﬁql-le
estaba de que en semejantes asuntos nada podia hacerse de oficio
ibunales.

por;;:::‘ prescindiendo del respeto que este acflerdo se mern;c.:e,
hoy no puede haber duda sobre dicho punfzo, en vista de lo quf? ;ts.
pone el art. 141. Segfin él, cnando en virtud del emplazamiento
comparezcan los citados (que deben serlo todos l‘os ql‘xe sean parte
en los autos, incluso el recurrente, el cual habra temd'o que com-
parecer en el juzgado eclesidstico, aunque no fuese mas- que pan':
preparar el recurso), serdn parte en el recu.rso; pfu‘o «8i no _EG. h_;-
cieren, se sustanciard €ste sin su concurrencia, parandoles pel:_]lilclo
del mismo modo que si estuvieren presentess. Es, pues, ev1d‘cnte
que, con arreglo al precepto legal, el recurso ha fie .sustanmarse
aun cuando no comparezcan las partes, y por consiguiente, de ofi-
cio en este caso; y puesto que ha de procederse sin concurr:encm. de
las mismas, no habrd que notificarles en estrados las providencias,
lo cual modifica lo que dispone para las apelacio.nes el art. 843 en
su primera parte, Si tanto los litigantes 6 cualquiera de ellos, coins
el fiscal 6 el juez eclesidstico, comparecieren despues de los dlf:z
dias del emplazamiento, se les tendra por part-e.y ge ent.e{:.deran
con ellos 6 sus procuradores las diligencias sucesivas, pero sin re-
troceder en el procedimiento, como se ordena en la segunda parte
de dicho articulo.

«El ministerio fiscal serd tambien parte en los recursos que no
haya promovido, y en todo caso concurrird necesariamente 4 la
vista.» Sobre este precepto del art. 147 sélo es de observar que en
los recursos interpuestos por la parte agraviada, el ministerio fis-
cal, 4 quien se notificarin todas las providencias desde-que qm.jda
admitido el recurso, y se comunicarén los autos para instruccion
conforme al art. 890, no ha de dar su dictdmen por escrito, y por

esto se le obliga &4 concurrir necesariamente 4 la vista; pero no
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Ppara sostener el recurso en todo caso, sino 1o que entienda proce-
dente con arreglo 4 derecho. Deberé, por tanto, dicho ministerio
sostener la defensa de la jurisdiccion eclesia
el juez 6 tribunal de este fuero no se ha extralimitado de las sti.

buciones que le competen, como se declaré por Reales 6rdenes de
23 de Agosto de 1861 ¥ 18 de Marzo de 1863,

stica cuando crea que

Respecto de los demas articulos que son objeto de este comen- -

tario, despues de lo dicho anteriormente, nada tenemos que obser-

var: los encontramos claros ¥ terminantes en sus preceptos, y de

facil ejecucion, por lo cual creemos no darin lugar 4 dudas ni difi-
cultades en la prictica.

Sin embargo, podré ocurrir un conflicto, al que no se ha dado

solucion en la nueva ley, porque no era de su competencia: el de

que el juez eclesidstico rehuse levantar las censuras que hubiere
impuesto, desobedeciendo en esta parte la ejecatoria que se haya
dictado conforme 4 la disposicion 2.* del art. 148. B Cédigo penal
de 1848 castigaba expresamente este hecho como delito en su ar.
ticulo 305. En el 392 del de 1870 86 suprimieron las palabras re.

husare levantar las censuras ¢ Ja fuerza, contenidas en aquél, y

por consiguiente, quedé este hecho excluido de la categoria de log
delitos, sin que se nos alcance la razon

que hubiera para ello,
puesto que casi

simultineamente se publicé la ley Orgénica que
contiene la misma disposicion del art. 148 dela presente. De espe-
rar es que en el nuevo Cédigo penal se restablezca ese delito como
wedio coercitivo para que los jueces eclesiasticos no o
plimiento de dichas ejecutorias,
el Tribunal Supremo podréin em
que permite la ley;

ludan el com-
Miéntras tanto las Aundiencias ¥y

plear los apremios ¥ correcciones

¥ si el funcionario judicial eclesidstico se ne-
gare abiertamente & dar el debido cum

podria considerérsele incurso en la re
establece el art. 380 del mismo Cédigo

plimiento 4 la ejecutoria;,
sponsabilidad criminal que
penal de 1870,




