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j 1 1 te despues
puede utilizarse: es necesario que hays pacido noforiamente despu
i i ipstencia, si & los funcionarios
de dictada la sentencia de primera 1psta .
que en ésta intervienen se refiere la recusacl‘on. st
Ademas de estas restricciones de aplicacion genen;a b e1 e
¢ x
pecto de los auxiliares la que establece el art. 243, el cual p

: ; ili ia 6 actuacion
recussrlos durante Ja préctica de cualquiera diligencia

de que estuvieren encargados.

TIL.

En )cs cesos sntedickos, en que la ley prohibe la rt-acusac‘lon, si
se interpusiere, debera desestimarse de plano, pues s se.a d}era al
in cidente la sustenciacion ordevada en los arts. 195 ‘ylmglfu.entcs,
quedaria burlado el objeto dela prohibicion, que se dirige fa. mn-p;:-
dir el que por ese medio pueda dilatarse el fa.l}o del pleito 6 12
ejecucion de la sentencia. Este procedimiento esta apr.obado f;‘)r ;
Tribunal Supremo, como puede verse en las sente.nclas de 16 de
Mayo de 1860, 7 de Febrero de 1862 y 15 de Abril de 1879. :

En cuanto & la recusacion de los magistrados de otra Sala 6
suplentes, que en el acto de la vista sean llamados pa'ra ccfmpletsrr
el nfimero necesario en la Sala que conozca del negocio, véanse les
arts. 826, 827 y 528. : 9

Respecto de los magistrados que sean designados para dirimir
una discordia, ordena el art. 355 que se harén saber sus nombres
oportunamente & los litigantes, para que puedan hacer uso d'ei de-
recho de recusacion, si fuere procedente. En este .caso deberé pro-
ponerse la recusacion antes de que comience la vista, piu'a. 10. cual
hay tiempo suficiente, puesto que ha de hacerse el -sena.lam:'cr;to
despues de la designacion de aquéllos y desu notificacion & la8
partes. :

Como los presidentes de las Audiencias y del Tribunal .Stfpremo
estén autorizados por el art. 584, nim. 10, de la ley orgsltmca 1dtel
Poder judicial para presidir, cuando les par(zc_a, cualqllnera Sala
de justicia, sin necesidad de hacerlo saber pl‘é\'lali-lentﬂ i 1915 per
tes, cuando esto ocurra podré proponersela recusaclon. verbalmente
en el mismo acto de la vista 6 en los tres dias siguientes, obser-
wéndose lo prevenido en los arts. 326, 327 y 328 ya citados, 'An-

DE LAS RECUSACIONES 419

tes de estas disposiciones, tomadas de la ley Orgénica, no habia
regla concreta aplicable al caso; pero el Tribunal Supremo habia
declarado en sentencia de 19 de Noviembre de 1863, que cuando
el Regente de la Audiencia ssista 4 la vista de un pleito y sea re-
cusable, debe intentarse la recusacion desde el momento en que se
le ve presidir la Sala. Mis equitativo es lo que ahors se previene,
de poder hacerlo en los tres dias siguientes, pues es probable que

<l letrado y el procurador, que asisten 4 la vista, ignoren la causa
de la recusacion.

SECCION SEGUNDA

De la recusacion de magistrados, jueces de primera
instancia y asesores.

A fin de evitar la repeticion de concordancias, que no sean de
notoria utilidad para la mejor inteligencia de la nueva ley en cada
uno de sus articulos, creemos conveniente anticipar en este lugar,

que las disposiciones contenidas en la presente seccion concuerdan
con los arts. 125 al 139 de la ley anterior de 1855, y méis concre-
tamente con los 433 al 460 de la orgénica del Poder judicial de
1870, que reformé algunas de aquellas disposiciones. En los co-
mentarios respectivos haremos notar las movedades que ahora se
hayan hecho.

Téngase tambien presente que en esta seccion se trata sola-
mente dela recusacion de los magistrados y jueces de primera ins-
tancia, determinando los efectos de ese recurso y sus procedimien-
tos. Segun se expresa en el art. 194, son aplicables estag disposi-
ciones, ademés de las generales de la seccion anterior, 4 los presi-
dentes, presidentes de Sala y magistrados del Tribunal Supremo y
de las Audiencias, y 4 los jueces de primera instancia, como tam-
bien & los jueces municipales y & sus asesores cuando no sean le-
trados, pero s6lo en el caso de que sustituyan & los de primera ins-
tancia, y ejerzan por tanto las funciones de éstos, pues cuando ejer-
<en la jurisdiccion propia de su cargo, su recusacion se rige por
las disposiciones especiales de la seccion 3.* de este {itulo.
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ArTicuLo 194

La recusacion de los Presidentes y Magistrados del
Tribunal Supremo y de las Audiencias, ylladdellos gﬁg_
ces de primera instancia, como tambien 8 Co 08 “o
ces municipales y sus Asesores, en su caso, 1zua >
sustituyan 4 los de primera instancia, debe.ra acer
en eserito firmado por letrado, por el procur a(gior cuan-
do intervenga, y por el recusante si suplere frmar y
estuviere en el lugar del juicio. ;

Cuando el recusante no estuviere presente, f-irmarafl
s6lo el letrado y el procurador, si éste estuviere ex-
presamente autorizado para recusar.

En todo caso, se expresard en el escrito, concreta y
claramente, la causa de la recusacion.

ArTicuLOo 195

Si el litigante que haga la recusacion se hallare en
el Iugar del juicio, debera ratificarse con juramento en
dicho escrito, sin euyo requisito no se le dara curso.

ARrTicULO 196

A dicho escrito se acompafiardn {antas copias del
mismo cuantas sean las otras partes litigantes, 4 quie-
nes serén entregadas al notificarles la primera provi-
dencia que recaiga, para los efectos expresados en los

arts. 515 y siguientes.

Ya hemos visto que s6lo pueden recusar los litigantes que se
hayan personado en los autos y sean tenidos por parte legitima, y
cuando ha de proponerse la recusacion. Ahora determina la lej: en
los articulos que preceden los requisitos para realizarlo; requisitos
tan esenciales, que la omision de cualquiera de ellos impide el que
ge d6 curso 4 la solicitud, y deberd recaer la providencia de pi-
diendo en forma, se proveerd. Téngase presente que estamos fra-
tando de la recusacion de los presidentes y magistrados del Tribu-
pal Supremo y de las Audiencias, y de los jueces de primera ins-
tancia 6 sus suplentes, y asesores de éstos cuando no sean letrados.

Dichos requisitos son:
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1% Que se proponga por escrito con firma de letrado. La im-
portancia de la recusacion por el agravio que infiere al recusado
tachindolo de parcial, y Ia necesidad de fundarla en una causa le-
gal, exigen la direccion de letrado en todo caso, aunque el asunto
sea de los exceptuados de su intervencion, que hoy sélo lo estin los
actos de jurisdiccion voluntaria, segun el art. 10,

2.° Que el escrito lleve tambien la firma del procurador, cuando
éste intervenga en el asunto: de suerte que si la parte comparecs
en el juicio por si misma, por ser el negocio de los expresados en
los nfimeros 3.° al 7.° del art. 4., bastari la firma del interesado
acompaiiada de la de su letrado, de cuya direccion no puede pres-
cindirse en ningun caso.

3.% Que firme asimismo el escrito la parte recusante, si sabe fie-
mar y se halla en el lagar del juicio. Por lugar del juicio debe en-
tenderse la cabeza del partido, 6 la poblacion donde tenga su re-
sidencia el tribunal que esté conociendo del negocio. Cnando el re-
cusante no estuviere 4 la sazon en dicho lugar, bastara que firmen
su letrado y procurador; pero en tal caso es necesario que éste se
halle autorizado expresamente para recusar. Asi lo ordena el ar-
ticulo 194 en su parrafo 2.°, resolviendo la cuestion tan deba-
tida entre nuestros précticos sobre si era 6 no necesario poder
especial para que el procurador pudiera interponer la recusa-
cion: la ley resuelve la duda en sentido afirmativo, por las
mismas razones que exige la ratificacion del litigante que se halle
en el lugar del juicio: luego las indicaremos. Por regla general, los
poderes para pleitos contienen la facultad de recusar; pero si se
hubiere omitido en el que presents el procurador al mostrarse par-
te, no podré utilizar ese recurso sin acompaiiar un poder especial

de su representado que le autorice para ello. La ley no exige este
poder especial del litigante que esté presente en el lugar del juicio,
sepa 6 no firmar, porque se suple con la ratificacion de que luego
hablaremos.

4. Que se exprese en el escrito concreta y claramente la cansa
de la recusacion. Esta ha de fundarse, para que sea admisible, en
una de las diez causas que taxativamente se determinan en el ar-
ticulo 189; pero no bastara citar el niimero de este articulo en qua
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422 LIBRO 1—TiTULO V—aARTicULOS 194 AL 196

se halle comprendida, sino que es necesario ademés expresar la
causa concrela y claramente, 6 sea, fijando el caso con claridad y
precision, para que no quede duda de que se halla comprendido en
la causa legal & que se refiera. Asi, por ejemplo, si la recusacion se
funda en la causa 1.°, no bastard decir que el juez es pariente del
litigante contrario dentro del cuarto grado civil, sino que habré de
concretarse el parentesco, expresando si son primos hermanos, cu-
fiados, etc.: &i en la causa 3%, deberd expresarse el delito que fué
objeto de la denuncia, la fecha de ésta y el tribunal que conocié &
esté conociendo de la causa; y lo mismo en los demas casos.

5.° Que si el litigante que haga la recusacion se halla en el lu-
gar del juicio, se ratifique con juramento en el escrito. Esta ratifi-
cacion ha de ser 4 la presencia judicial en la forma acostumbrada;
¥ se realizard, tanto en el caso de que haya firmado el escrito,
como cuando hubiere dejado de hacerlo por no saber 6 no poder
firmar. Cuando sean varios los litigantes representados por un mis-
mo procurador, y se haga la recusacion 4 nombre de todos, si unos
estin presentes y otros ausentes, deberén ratificarse aquéllos y pre-
tentsrse poder especial de éstos. Grave es la responsabilidad que
contrae el litigante que recusa, si se deniega la recusacion: ademds
de les costas, tiene que pagar la multa que se determina en el ar-
ticulo 212, y sufrir, conforme al 218, la prision subsidiaria si no
hace efectiva la multa. Por esto, para que no pueda alegar igno-
rancia, y por otras consideraciones no ménos atendibles, es justa y
conveniente la precaucion de la ley, de exigir que se ratifique con
juramento en el escrito de recusacion el litigante que se halle en
€l lugar del juicio; y si estuviere ausente, que presente su procura-
dor poder especial, caso de no estar autorizado expresamente para
recusar por el que le sirvid para mostrarse parte en los autos.

6.° Y por tiltimo, que se acompeiien al escrito tantas copias
del mismo cuantas sean las otras partes litigantes. Asf lo previene
el art. 196, nuevo en la presente ley, de acuerdo con el sistema
en ella adoptado para evitar dilaciones, ordenando ademis que
estas copias se entreguen & los otros colitigantes al notificarles
la primera providencia que recaiga, para los efectos expresados en
los articulos 515 y siguientes; esto es, para que con vista de las
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copias, que deberén ser en papel coman, suscritas por el procura-
dor, y sin comunicarles los autos, evacuen el traslado que ha de
dirseles en el caso del art. 204, y deduzcan las pretensiones que
les convengan. Si el recusante presentare algun documento, tam-
bien deben acompafiarse copias para los mismos efectos, conforme
al art. 516.

Si dejaren de acompaiiarse al escrito de recusacion la copia 6
eopias indicadas, se practicard lo que ordena el art. 518; pero la
omision de cualquiera de los otros requisitos antes enumerados
impide dar curso al escrito, como hemos dicho al principio de este
comentario y lo ordena para su caso el art. 195, y como lo tiene
declarado el Tribunal Supremo en las sentencias ya citadas de 16
de Mayo de 1860, 7 de Febrero de 1862 y 15 de Abril de 1879.

ARTICcULO 197

Cuando el Juez recusado estime procedente la causa
alegada, por ser cierta y de las expresadas en el ar-
ticulo 189, cualquiera que sea la forma que haya em-
pleado el recusante, dictard auto desde luego dandose
por recusado, y mandard que pasen los autos 4 quien
deba reemplazarle.

Cuando la recusacion sea de un Magistrado, si éste
reconoce como cierta la causa alegada y la Sala la es-
tima procedente, ésta dictard auto teniéndolo por re-
cusado.

Contra estos autos no habra recurso alguno, sin per-
juicio de lo que se dispone en el art. 216.

No creemos pueda ofrecer dudas la inteligencia de este articu-
lo, sino respecto de las palabras cualquiera que sea la forma que
haya empleado el recusante, copiadas del 436 de la ley orgénica del
Poder judicial, y vamos & exponer lo que & nuestro juicio signifi-
can, llamando sobre ellas la atencion por la'importancia que tienen
para el procedimiento.

Segun lo expuesto en el comentario anterior, no se puede dar

curso al eserito de recusacion si no contiene todos los requisitos
prevenidos en los arts. 194, 195 y 196. Puede snceder que se haya
omitido la firma del letrado, 6 la de la parte en su caso, 6 la copia
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424 LIBRO I—TiTULO V—ARTiCcULO 197

del escrito 6 cualquiera otro de los requisitos indicados. En tales
cas0s, si el juez recusado estima procedente la causa alegada, por
ser cierta y de las expresadas en el art. 189, debe prescindir de
esos defectos de forma, y sin acordar que se subsanen, ni la ratifi-
cacion de la parte que se halle en el lugar del juicio, ni ninguna
otra diligencia, debe dictar anto desde luego y sin tramitacion al-
guna, dindose por recusado y mandando que pasen los autos &
quien deba reemplazarle. Asi deberd hacerlo en cumplimiento de
1o que ordena el presente articulo, como lo exigen su propio decoro
y la severidad de su cargo, lo cual estd en armonia con lo que se
previene en el 190. Segun él, debe el juez abstenerse sin esperar &
que se le recuse, cuando concurra alguna de las causas legitimas
de recusacion: si no lo hubiere hecho por olvido, debera llevarlo 4
efecto tan pronto como se lo recuerde la parte interesada, cual-
quiera que sea la forma que para ello haya empleado.

De suerte que sélo en el caso de que el juez recusado estime
que es improcedente la causa alegada, deberd acordar que se rati-
fique el litigante que se halle en el lugar del juicio, 6 lo que pro-
ceda, si en el escrito no se han llenado todos los requisitos que la
ley exige para darle curso. Pero si tiene por cierta y procedente
la causa alegada, en el acto debe darse por recusado, cualesquiera
que sean los defectos de forma que contenga el eserito, como lo
exigen su propio decoro y el prestigio de la magistratura.

El procedimiento que ha de seguirse en estos casos es bien sen-
cillo, y estd expresado con claridad en el articulo que estamos co-
mentando. Si la recusacion es de un juez de primera instancia 6 de
quien haga sus veces, dada cuenta del escrito, sin sustanciacion
alguna dictard auto motivado el mismo juez, en el que, despues de
consignar que reconoce como:eierta la cansa alegada y que es pro-
cedente por hallarse comprendida en tal ntmero del art. 189, se
daré por recusado, mandando se pasen los autos & quien deba re-
emplazarle, conforme al parrafo altimo del art. 203, y que se dé
cuenta justificada al presidente de Ja Audiencia para los efectos
del 216. Y cuando se dirija contra algun megistrado de A ndien:ia
6 del Tribunal Supremo, inclusos los presidentes, oido el recusado,

81 éste Teconoce como cierta la causa alegada, y es de las proceden-
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tes, la Sala & que pertenezca dictaré auto teniéndolo por recusado.
Contra estos autos no se da recurso alguno, y se llevardn & efecto
desde luego en la forma que previene el art. 215.

Cuando el recusado no reconozca como cierta la causa alegada,
se practicard lo que ordena el art, 199,

Para no incurrir en error, es necesario no confundir los dos ca-
sos de que se hace cargo la‘ley. Cuando el recusado reconoce con.o
cierta la causa alegada y ésta es alguna de las determinadas en
el art. 189, el mismo juez recusado, 6 la Sala & que pertenezca,
debe dictar el auto teniéndolo por recusado; y esto ha de hacerse
sin sustanciacion alguna, y dun cuando la recusacion sea del pre-
sidente de la Sala 6 del Tribunal, pues el art. 197 no distingue de
casos, ni habria razon para sustanciar y resolver de otro modo, con
dilaciones y gastos, un incidente al que se allana 6 presta su con-
formidad el funcionario contra quien se dirige. Pero si el recusado
niega la causa y procedencia de la recusacion, es indispensable sus-
tanciar el incidente oyendo 4 la parte contraria y recibiéndolo &
prueba en su caso; y s6lo cuando esto ocurra tendré aplicacion lo
que ordena el art. 206, sobre & quién corresponde decidir estos in-
cidentes.

Como complemento de este comentario puede consultarse el
del art. 190, y véase tambien lo que hemos expuesto en la pag. 418
acerca de la recusacion de los magistrados de otra Sala 6 suplen-
tes que sean designados para completar Sala 6 dirimir discordias, y
dela del presidente del Tribunal Supremo 6 de la Audiencis,
cuando presida una Sala de justicia.

ARTICULO- 198
El auto admitiendo 6 denegando la recusacion serd
notificado solamente al procurador del recusanie, aun-
que este 1ltimo se halle en el lugar del juicio y haya
firmado el escrito de recusacion.

Este articulo tiene por objeto evitar el abuso de duplicar las
notificaciones haciéndolas al procurador y 4 la parte, cuando ésta
haya firmado con aquél el escrito de recusacion. Por llenar el po-
derdante este requisito legal no pierde el procurador su legitima

representacion, y 4 él solo deben hacerse las notificaciones de cuan-
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426 LIBRO 1—TiTULO V—ARTiCcULO 198

tas providencias y autos recaigan en el incidente, conforme & lo
prevenido en'el art, 6.°

ArTicuLo 199

Si el recusado no se considera comprendido en la
causa alegada para la recusacion, la denegard y se
mandard formar pieza separada 4 costa del recusante
para sustanciar el incidente.

Dicha pieza contendra el escrito original de recu-
sacion, con las actuaciones en su virtud practicadas,
quedando nota expresiva en el pleito.

Poco tenemos que decir sobre este articulo despues de lo ex
puesto en el comentario del 197. Cuando la recusacion sea de un
juez de primera instancia 6 de quicn ejerza sus funciones, si estima
que no es procedente la causa alegads, por no ser cierta ¢ de las
expresadas en el art. 189, dictars auto consignéndolo asi, y decla-
rando no haber lugar & tenerse por recusado, mandara formar pieza
separada & costa del recusante para sustanciar el incidente. Y sila
recusacion fuese de un magistrado, oido éste, dictara dicho auto la
Sala & que pertenezca. Esta resolucion ha de ser por medio de auto,
conforme 4 lo prevenido en los arts. 198 y 369, para consignar sus
motivos ¢ fundamentos.

La pieza separada se formara con el escrito de recusacion y las
diligencias 6 actuaciones en su virtud practicadas, todo original, &
cuyo fin se desglosarin de los autos principales, quedando en ellos
nota expresiva del desglose y del auto que lo haya acordado. De
ese modo iréin & la pieza separada, no sélo el escrito de recusacion
y el auto &ntes indicado, sino tambien la ratificacion con juramento
de la parte recusante, cnando se halle en el lugar del juicio, el po-
der especial del procurador en su caso, y la subsanacion de cual-
quiera otra falta que hubiere impedido dar curso al escrito, con-
forme 4 lo expuesto en el comentario de los arts. 194,195 y 196.
Estas actuaciones 4 nada conducirian en el pleito principal, y se

evitan los gastos del testimonio & certificacion que habria de li-
brarss para formar la pieza separada.
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ARTICULO 200
Durante la sustanciacion de la pieza separada no
podré intervenir el recusado en el pleito ni en el inci-
dente de recusacion, y serd sustituido por aquel #&
quien corresponda con arreglo 4 la ley.
ArticurLo 201
La recusacion no detendra el curso del pleito, el
cual seguird sustancidndose hasta la citacion para
sentencia definitiva, en cuyo estado se suspendera
hasta que se decida el incidente de recusacion, si éste
no estuviere terminado.

Estos articulos, que concuerdan con el 441 y 442 de la ley Or-
génica, introducen una reforma importante en la ley anterior
de 1855. Segun se deducia de los arts. 128 y 132 de la misma, el
propio juez recusado sustanciaba y fallaba el incidente de recusa-
cion, quedando mientras tanto en suspenso el curso del pleito. Lio
primero repugnaba & la delicadeza y prestigio del recusado, obli-
géndole 4 intervenir como juez en una cuestion que afectaba & su
persona, y quizés & su reputacion; y lo segundo ocasionaba perjui-
cios al litigante contrario, y favorecia los propésitos del recusante
cuando utilizaba este recurso sin otro objeto que el de procurar di-
laciones. La nueva ley ha obviado en lo posible estos inconvenien-
tes por medio de los dos articulos que son objeto de este comenta-
rio, ordenando lo contrario de lo que antes se practicaba, esto es,
que el recusado se abstenga de intervenir en el pleito y en el inci-
dente de recusacion, y que por ésta no se detenga el curso del
pleito.

Para dar cumplimiento 4 lo que sobre el primer extremo or-
dena el art. 200, en el mismo auto en que, conforme al 199, mande
el juez de primera instancia formar la pieza separada para sustan-
ciar el incidente de recusacion, acordari que de dicha pieza y de
los autos principales se dé cuenta & quien corresponda sustituirle
con arreglo & la ley, designéndolo para evitar dudas y acaso tam-
bien abusos, El art. 202 determina expresamente el juez & quien
corresponde la sustitucion del recusado en tales casos: véase con su
comentario.
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Cuando la recusacion sea de un magistrado, aunque éste debe
tambien abstenerse de intervenir en el pleito y en el incid.ente, no
debe acordarse cosa alguna respecto 4 la sustitucion del mfam'o. La
Bala & que pertenezca seguirs conociendo del negocio, sin .1nter-
vencion del recusado; y si los demés magistrados de su dotacion no
fuesen en nfimero suficiente para formar Sala, se completari ésta
con los de otra Sala 6 con los suplentes, conforme & lo prevenido
en los arts. 74, 75 y 76 de la ley orgénica del Poder judicial, cu-
yas disposiciones han sustituido 4 las de las Ordenanzas de las An -
diencias y del reglamento del Tribunal Supremo. :

Y segun el art. 201, la recusacion no detendra el curso del pl.m-
to, el cual seguira sustancidndose por todos sus trimites, con 1n-
clusion de los incidentes que ocurran, hasta la citacion para sen-
tencia definitiva, en cuyo estado se suspenderd hasta que se decida
definitivamente el incidente de recnsacion, pues si ésta fuere des-
estimada, debera fallar el pleito el juez recusado. Son tan obvias
las razones que justifican esta disposicion de la ley, que creemos
excusado el consignarlas. Aunque es general el precepto, nolo cree-
mos aplicable 4 los tribunales colegiados cuando haya en la Sala
nmero bastante de magistrados de su dotacion, con exclusion del
recusado, para la vista y fallo del pleito: en tal caso, careceria de
objeto la suspension; no asi cuando sea necesaria la asistencia del

recusado para formar Sala, 6 cuando lo hayan sido todos los de
una Sala.

ARTICULO 202

Para los efectos del articulo anterior y de lo orde-
nado en el 197, cuando el recusado sea un Juez de pri-
mera instancia, pasaré los autos principales y la pieza
de recusacion al Juez & quien corresponda la instrue-

cion de ésta, conforme al pérrafo tltimo del articulo
que sigue.

Siempre que el juez de primera instancia, 6 el que desempeiie
sus funciones, se gbstenga del conocimiento del negocio, ya de ofi-
¢io, conforme al art. 190, ya dandose por recusado, conforme al 197,
4 tenga que abstenerse de intervenir hasta que se decida el inci-
dente de recusacion, scgun se previene en el 200, debe pasar los
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autos principales, y la pieza de recusacion en su caso, & quien deba
sustituirle 6 corresponda el conocimiento con arreglo 4 la ley. Tn-
cumbia & ésta, por tanto, designar el juez competente para cono-
cer del negocio en tales casos, y asi 1o hace en el presente articu-
lo, sin concordante en las leyes anteriores, porque respondian &
ofro sistema.

Haremos notar ante todo que, aunque este articulo se refiere

al anterior y al 197, es tambien aplicable al 190 y al 200 antes ci-

tados. Para los efectos de todos ellos, esto s, para que conozca del

negocio principal en los casos en que el juez originario se abstenga
6 se dé por recusado, y en otro caso para que instruya y falle en
primera instancia la pieza de recusacion ¥y continfie la sustancia-
cion de los autos principales y sus incidencias hasta la citacion
para sentencia definitiva, si antes no se hubiere terminado el inei-
dente de recusacion, se ordena, que cuando el recusado
de primera instancis, pasaré los autos principales
Tecusacion en su caso,

§éa un juez
y¥ la pieza de
al juez & quien corresponda la instruccion
de ésta, conforme al pérrafo filtimo del articulo que sigue. Para

evitar repeticiones, véase dicho pérrafo, y el 2.° y 3.° del art. 215
¥ sus comentarios.

Nada se dispone, porque no habia necesidad de prevenirlo es-
pecialmente para este caso, acerca de la sustitucion de los magis-

trados que sean recusados, sobre lo cual véase el comentario an-
terior.

ArTiCcULO 203

Instruirdn las piezas separadas de recusacion:

Cuando el recusado sea el Presidente, 6 un
dente de Sala de una Audiencia 6 del Tribunal
mo, el Presidente de Sala més antiguo; y si aquél fue-
re el més antiguo, el que le siga en antigiiedad.

Presi-
Supre-

Cuando el recusado sea un Magistrado de Audien-
cia 6 del Tribunal Supremo, el Magistrado més anti-
guo de su Sala; y si el recusado fuere el més antiguo,
el que le siga en antigiiedad.

Cuando el recusado sea un Juez de primera instan-
cia 6 el que ejerza sus funciones, el suplente del Juz-
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gado, con acuerdo de Asesor si no fuere let-rado,da
no ser que haya en la misma poblgcmn otro Juez 0
primera instancia, en cuyo caso 4 éste correspondera
dicha instruccion; si hubiere tres 6 més, al que prece-
da en antigiiedad al recusado; y si éste fuere el mas
antigno, al més moderno.

Ya hemos visto que cuando el magistrado 6 el juez recusado
no se considere comprendido en la causa alegada para la recusa-
cion, bien porque no la reconoza como cierta, 6 ya porque se es-
time improcedente, debe formarse pieza separada para la sustan-
ciacion y fallo de este incidente. En el presente articulo hace laley
la designacion del megistrado 6 juez que ha de instruir y sustan-
ciar dicha pieza separada, y en el 206 determina & quién corres-
ponde su decision, ordenindose en los articulos intermedios el pro-
cedimiento que ha de seguirse.

Para facilitar el despacho de estos incidentes, cuya urgencia y
gravedad no pueden desconocerse, encomienda la ley su sustancia-
cion, 6 sea la instruccion de la pieza separads, en los tribunales
colegiados & un solo magistrado, el cual deberé ser auxiliado por
el secretario de la Sala & quien haya correspondido el pleito 6 ne-
gocio en que se haya hecho la recusacion. Segun lo que orden.a el
presente articulo, cuando el recusado sea el presidente del tribn-
nal 6 un presidente de Sala, deberé instruir la pieza separada de
recusacion el presidente de Sala mis antiguo, y si el recusado fuere
el mas antiguo, el que le siga en antigiiedad; y cuando la recusa.
cion sea de un magistrado, la instruird el magistrado més antiguo
de su Sala, y si éste fuere el recusado, el que le siga en antigiia-
dad. De este modo se llenan las exigencias de la categoria y de la
actividad, imparcialidad y acierto.

Raro serd el caso en que sean recusados 4 la vez dos 6 més ma-
gistrados de nna misma Sala, & todos los que la compongan, y por
esto sin duda no lo ha previsto expresamente 1a ley; pero si ocur-
riese, de la misma y de la orgénica del Poder judicial se deduce lo
que habré de practicarse. Segun el art. 285 de 1& Orgénica, cor-
responde al Tribunal Supremo en pleno, constituido en Sala de
justicia, conocer de los incidentes de recusacion que versen sobre
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la del presidente del Tribunal, 6 de los presidentes de Sala, 6 de
més de dos magistrados de una Sala de justicia. Igual disposicion
contiene el art. 277 para las Audiencias. Y en armonia con estas
disposiciones, ordena el 206 de la presente ley, que cuando el re-
cusado fuere el presidente, 6 un presidente de Sala del Tribunal
Supremo 6 de Audiencia, decidira el incidente de recusacion el
mismo tribunal en pleno 4 que pertenezca el recusado. Si, pues, el
tribunal en pleno ha de conocer en tales casos de los incidentes de
recusacion, necesario seré deducir, y no puede ser de otro modo,
en combinacion tambien con el articulo que estamos comentando,
que cuando en la recusacion esté comprendido el presidente del
Tribunal 6 el de la Sala, deberé instruir la pieza separada el pre-
sidente de Sala més antiguo, 6 el que siga en antigiiedad al recu-
sado: cuando se dirija contra tres 6 més magistrados, con exclu-
sion de los presidentes, instruiré dicha pieza el magistrado més an-
tiguo de los que queden hébiles en el tribunal; y cuando sean dos
los magistrados recusados el més antigno habil de la Sala & que
pertenezcan, puesto que este caso es igual al de recusacion de un
golo magistrado.

En todos estcs casos el magistrado instructor sustanciaré la
pieza separada hasta que se halle en estado de mandar traer los
autos 4 la vista para la resolucion que proceda, en cuyo estado
acordars se dé cuenta al tribunal pleno 6 4 Ja Sala & quien corres-
ponda, conforme al art. 206, decidir el incidente de recusacion.

Eu los juzgados de primera instancia, como unipersonales, s
indispensable seguir otro sistema. Ya hemos dicho en el comenta-
rio del art. 200, que la ley de 1855 encomendaba la instrucion y
fallo del incidente de recusacion al mismo juez recusado, y que

para salvar los inconvenientes que de ello se seguian, la nueva ley
separa & dicho juez de toda intervencion en el asunto. Para reali-
zarlo, necesario era determinar el juez, 4 quien la ley atribuye
competencia, no sélo para instruir y fallar la pieza de recusacion,
sino tam bien para conocer de los antos principales hasta que ésta
se decida, y esa designacion se hace en el pérrafo tiltin o del ar-
ticulo que estamos comentando.

Segun €, cuando el recusado sea un juez de primera instancia
6 el que ejerza sus funciones, instruird la pieza de recusacion (y Ia




