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érden y forma de los procedimientos; asi como tambien
si se han practicado actuaciones innecesarias 6 no au-
torizadas por la ley, anotando los defectos 1 omisiones
que resulten, 6 consignando, si no los hubiere, que se
han observado las prescripeiones, legales en la sustan-
ciacion del juicio.

ArTticuLo 320

Los relatores y secretarios formarin los apuntamien-
tos, siguiendo el érden riguroso de las fechas en que se
hubiere acordado este tramite. S6lo darén preferencia
4 los asuntos que se expresan en el artfculo siguiente.

Se da el nombre de apuntamiento, al resimen é extracto orde-
nadoe de Jog autos que forma el relator, 6 el secretario que ejerce sus
funciones, para dar cuenta de ellos al tribunal que conozca del asun-
to. Memorial ajustado se llamaba tambien en el procedimiento an-
tiguo, especialmente cuando el apuntamiento habia sido concertado-
por el relator con asistencia de los abogados de las partes.

Sobre el 6rden de prelacion que ha de guardarse en la forma-
cion de los apuntamientos y lo que en ellos ha de expresarse fuera
de lo que se refiera & la cuestion litigiosa, 4 fin de aue se corrijan
los sbusos que puedan haberse cometido en el procedimiento, se
dan reglas en estos dos articulos. No tienen concordantes en laley
de 1855, la cual nada dispuso sobre el particular, como tampoco la
Orgénica de 1870, fuera de la obligacion que, de acuerdo con lo que
estaba prevenido en el art. 110 de las ordenanzas de las Audien-
cias, impuso por su art, 482, ntims. 4.° y 5.% & los secretarios de
las Salas, de manifestar en los apuntamientos si.los autos se halla.
ban en estado de poderse fallar, 6 si existia algun defecto grave que
debiera subsanarse por ser causa de nulidad, y si se habia pronun-
ciado la sentencia dentro del término legal. Y aunque estaba pre-
venido por el art. 5.° de ]a Real orden de 5 de Setiembre de 1850,
que los relatores en su informe final 6 para la vists, y los ponenteé
en su caso, hicieran mencion precisamente de si en la sustanciacion
halizn sido observados los trimites y términos conforme & las le-

yes y disposiciones vigentes, por regla general no se observaba esta
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disposicion, considerdndola derogada por el articulo final de laley

-de Enjuiciamiento civil.

Que los relatores, 6 los secretarios en su caso, han de formar los
apuntamientos, lo da por supuesto la ley, en consideracion & ser
-ésta una de las funciones, sin duda la més importante; de dichos
auxiliares, y se deduce del pacrrafo 2.% del art. 318. Lo habian di-
cho expresamente algunas de las leyes del tit. 23, libro 5.% de la
Novisima Recopilacion, ordenéndose en 1x 11.% «que los relatores
saquen ellos mismos las relaciones, sin encomendarlas & otras per-
gonas, y que no las den & sacar fuera de sus casas y donde las par-
tes lo puedan saber; y que tengan mucho cuidado y diligencia en
las sacar; porque los litigantes sean mis brevemente despachados».
Y en el reglamento del Tribanal Supremo y ordenanzas de las
A udiencias se da tambien por supuesto que ineumbe & los relato-
res la formacion de los apuntamientos.

Es de notar que ni en la presente ley ni en ninguna de las dis-
posiciones anteriores se hayan dado reglas para formarlos, lo cual
.demuestra la dificultad de establecerlas. No es posible sujetar &
una pauta 6 modelo todos los apuntamientos: lo que importa es
que se extracten fielmente, con la concision y claridad posibles y
debidamente ordenadas las pretensiones de las partes y los puntos
de hecho y de derecho que sean objeto del debate, con las pruebas
suministradas para la justificacion de los hechos. El relator, consu
pericia, criterio y experiencia, adoptard en cada casorel método
-que mejor conduzea & dicho fin, segun la indole del negocio (1), ¥
si dometiere alguna omisién ¢ inexactitud, la ley concede & las
partes el medio de averiguarlo, comunicéndoles el apuntamiento
con los aiitos para instruccion de sus letrados, y el derecho de pe-
dir que se hagan en él las adiciones y rectificaciones que procedan.

Pero 1o ha de limitarse hoy el apuntamiento al extracto del
pleito, aunque ahora como éntes sea su objeto principal: en el ar-
ticulo 819, primero de este comentario, se ordena que «al final del

(1)~ Sobrelas.reglas que coatiens seguir parala formacién de apunta-
mientos en toda clase de negocios judiciales, pusde consultarse con gran
provecho el articulo APUNTAMIENTO, de Ia Eaciclopedia espaiiola de Derecho y
Administraecion, por el Sr. Arrazola’y otros jarisconsaltos (tomo 3.% pag. 343
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apuntamiento expresara el relator é secretario, bajo su responsabi-
lidad, si en la instancia ¢ instancias anteriores se han observado
las prescripciones de esta ley sobre términos y sus prérrogas, apre-
mios y recogidas de autos, y demas que se refieran al érden y for-
ma de los procedimientos, asi como tambien si se han practicado
actuaciones innecesarias 6 no autorizadas por la ley, anotando los
defectos G omisiones que resulten, 6 consignando, si no. los hubie-
re, que se han observado las prescripciones legales en la sustan-
ciacion del juicio».

No se contenta la ley con imponer esta penosa obligacion al re-
lator, sino que la impone tambien al magistrado ponente, como
puede verse en el art. 337, previniéndole que si hubiere alguna
falta que merezca correccion, llame la atencion de la Sala para que
en definitiva pueda acordar lo conveniente & fin de corregir el
abuso y procurar la puntual y rigurosa observancia de esta ley,
en su letra y en su espiritu, por todos los funcionarios que inter-
vienen en los juicios. Y como complemento de estas prevenciones,
en el art. 372 se ordena lo que ha de hacerse para corregir dichas
faltas en la sentencia: en el 424, que no se comprendan en la ta-
gacion de costas los derechos correspondientes 4 escritos, diligen-
cias y demés actuaciones que sean initiles, supérfluas 6 no autori-
zadas por la ley; y en el tit. XTIT, arts. 437 y siguientes, se deter-
minan las correcciones disciplinarias que han de imponerse por
tales faltas.

Todas estas disposiciones y las de los arts. 280, 301, 802 y
otros, revelan el propésito firme del legislador de gue, sin contem -

‘placion ni miramientos de ninguna clase, se corrijan los abusos
que hacian interminables los litigios y aumentaban indebidamente
sus gastos. Para que no caigan en olvido, como ha sucedido otras
veces, segun hemos indicado en el comentario de dichos articulos,
ha adoptado las precauciones que quedan expuestas, conforme & la
prevencion hecha en la base 1.* de las aprobadas por la ley de 21
de Junio de 1880 para la reforma de la de Enjuiciamiento civil.

Para dar cumplimiento & lo que ordena el art. 319, los relato-
res, al examinar y estudiar los autos para formar el apuntamiento,.
deberén hacerlo fijindose en si existe alguna de las faltas & que
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dicho articulo se refiere, & fin de expresarlas al final del extracto
del pleito por medio de una nota; y si no las hubiere, no basta que
no las mencionen, sino que han de expresar haberse observado las
prescripeiones legales en la sustanciacion del juicio. Cuando suban
los autos originales al Tribunal Supremo y haya de formarse apun-
tamiento, como sucede en los recursos de casacion por quebranta-
miento de forma, tendré el deber el relator de examinarlos para
anotar las faltas que se hubieren cometido, tanto en la segunda
como en la primera instancia; en la instancia J instancias anterio-
res, dice la ley. Y esto han de hacerlo los relatores bajo su respon-
sabilidad, de suerte que su negligencia ¢ tolerancia habra de ser
corregida disciplinariamente, si al examinar el ponente los autos
encontrase faltas no notadas por aguéllos.

No fija 1a ley término para hacer el apuntamiento, limitdndose
& prevenir en el art. 320, segundo de este comentario, que se for-
maran segun el drden riguroso de las fechas en que se hubiere acor-
dado este trdmite. Se ha creido suficiente esta prevencion para evi-
tar abusos, pues segun ella, el relator, fuera de las excepciones que
luego indicaremos, no puede dar preferencia & ningun negocio, ni
postergar los de pobres, & lo cual acaso pudiera inducirle su pro-
pio interés, sino que ha de despacharlos por el érden rigaroso de
las fachas en que se hubiere acordado la formacion :del apunta-
miento, Para salvar el relator su responsabilidad, cuando inter-
venga escribano de Cémara, convendri que al entregarse de:los
autos anote el dia en que los recibe, teniendo presente que mo
puede recibirlos sin que conste que se le han encomendado, todo
conforme & los arts. 50 y 51 del reglamento del Tribunal Supremo,
y.102, 103 y 104 de las ordenanzas de las Audiencias.

Pero aunque la ley no fija férmino para hacer el apuntamiento,
como tampoco lo fijaron las anteriores, en consideracion sin duda
& la dificultad de establecerlo, dada la indole de tan importante
trabajo, y & que pueden encontrarse en el mismo tramite varios ne-
gocios, no por esto es arbitro el relator para tomarse el tiempo que
le parezca. Cuando en la ley no se fija término para alguna actua-
cion judicial, se entiende que ha de practicarse sin dilacion, 6 tan
pronto como sea posible, segun se previene en el art. 801, que es
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aplicable al caso como regla general. Y cuando, 4 juicio de la Sala,
el relator dilate indebidamente la formacion de un apuntamiento
E:‘ebani apremiarle con correceion disciplinaria sin necesidad de pe-’
tieion de parte, conforme tambien 4 dicho articulo y &l 802, sin
?erjui-cio del derecho de la que se erea agraviada para reclamar la
indemnizacion de perjuicios.

I?e la regla general antes expuesta sobre el 6rden que ha de
sa-guu-se en la formacion de los apuntamientos, se exceptfian por el
mismio art. 320 los negocios que se expresan en el siguiente 321, 4
los cuales han de dar preferencia los relatores, despachandolos asi

que se acuerde dicho tramite, sin sujecion al turno establecido para
los demés.

ARTIcULO 321

Las vistas de los pleitos é incidentes se sefialarén
por el 6rden de su conclusion, y sin necesidad de que
lo pidan las partes.

Exceptiianse las cuestiones de alimentos provisio-
nales, de competencia, acumulaciones, recusaciones
desahucios, interdictos, depésitos de personas, juicios’
de menor cuantfa y ejecutivos, denegdciones de justi-
cia 6 de prueba, y los'demds negocios que por prescrip-
cion de la ley 6 por acuerdo de la Sala; fundado en cir-
cunstanelas muy especiales, deban tener preferencia
los c}lales, estando conelusos, serdn antepuestos # los
demés cuyos sefialamientos atin no se hubiesen hecho.

3 Al Presidente de la Sala corresponde hacer. los. se-
fialamientos,

: Concuerda con los arts. 38, 39, 40, 861 y 862 de Ia ley de En-
juiciamiento civil de 1855, y mas especialmente con el 652 de la
Orgéinica de 1870, aunque con las adiciones que indicaremos. Como
en éste, se ordena que clas vistas de los pleitos & incidentes sé se-
fialardn por el orden de su conclusion», y'se afiade: ¢sin necesidad
de que lo pidan las partess, segun estaba prevenido en el 862 de
la ley antigna. Nétese que se incluyen en un mismo precepto los
pleitos & incidentes, para demostrar que unos y otros han de'com-
prenderse en un mismo turno. Y como el sefialamiento ha de ha-
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cerse por el ‘6rden en que se hayan declarado conclusos para la
vista, es innécesario que lo soliciten las partes: ‘cusndo les llegue
¢l turno, se haré ‘el seiialamiento por el presidente de la Sala.
Debe cesar, por tanto, la practica abusiva, tolerada en‘algunas
Audiencias, & pesar del art. 862 de la ley antigna antes citado,-de
esperar & que alguno de los procuradores lo pidiera, para hacer el
geiialamiento. Si hoy se presentara algun escrito con ese objeto, es-
taria comprendido en la prohibicion del art. 424,de que nose incla-
yan en la tasacion de costas los derechos correspondientes & escritos
y demés actuaciones que sean inftiles, supérfluos 6 no autorizados
por la ley, ¥ tanto el relator como el ponente tendrian que llamar
1a atencion de la Sala para que corrija diséiplinariamente al autor
de tal eserito, en cumplimiento de lo que ordenan los arts. 319,
337 y demés que & este propésito hemos citado en el comentario
anterior. No se entienda compiendido en este caso el eserito que
alguna vez seré necesario para pedir ‘el nuevo gefialamiento de una
vista suspendida, como diremos én el comentario‘del art. 324.

Dée la regla general antes expuesta se exceptiian los negocios
expresados en el parrafo 2.% del articulo que estamos comentando,
todos de reconocida urgencia; los unos, como las competencias,
acumulaciones, recusaciones, interdictos y denegacion de justicia,
por afectar al orden piiblico; y otros, como los alimentos provisio-
nales, desahucios, depésitos de personas, juicios gjecutivos y dene-
gacion'de prueba, porque la tardanza en su resolucion puede oca-
sionar graves perjuicios 4 los interesados, en cuyo caso se com-
prenden tambien log juicios de menor cuantia, por lo' mismo que se
han sometido & un procedimients mucho mis breve que ‘el ordina-
rio’y que la vista ha' dé Limitarse ‘4 informar sobre los hechos, y
debe celebrarse déntro de cuatro dias (art: 709).

Despues de hacer expresion de los negocios que quedan indica-
dos, se afiade: ¢y los 'demés negocios que por preseripeion ‘de la
ley, 6 por acuerdo de la Sala, fundado en circunstancias muy espe-
ciales, deban tener preferencias. ;Cusles serin los primeros? Po-
dra ocurrir esta duda porque en el ‘mismo articulo se ha hecho ya
mencion expresa de todos los negocios que por prescripoion de esta
ley han de tener preferencia. Creemos que los demés & que se re-

TOMO II :
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fiere deberam ser los recursos de fuerza, por su analogia con las
cuestiones de competencia, y todos los actos de jurisdiccion volun-
taria, en razon & que para ellos son habiles todos log dias y horas
sin excepciont (art. 1812), y han de ser despachados por la Sala
extraordinaria de vacaciones, segun el art. 902 de la ley orgénica
del. Poder judicial: lo cual demuestra que la ley los considera ur-
gentes y de preferente despacho. Tambien habrin de considerarse
en el mismo ©a80 los recursos establecidos por leyes especiales con
términos perentorios que hacen indispensable su preferencia. Y en
euanto & la facultad concedida & las Salas de Justicia para declarar
preferente la. Vista de. algun negocio, preferencia que alcanzari
tambien & la. formacion del apuntamiento, no- es la facultad sin
restricciones del art. 33 de las ordenanzas de las A udiencias, sino

limitada al cas0 en que concurran circunstancias muy especiales
que habrin de expresarse en la providencia. De este modo podré.::
evitarse graves. perjuicios en algun caso extraordinario. sin temor
de abusos; pues aunque la apreciacion de esas circunstan’cias queda
al prudente criterio de la Sala, su responsabilidad y su imparecia-
lidad é interés limitaran el uso de esa facultad al caso raro en qge

sea un acto de justicia, 6 por lo menos de equidad notoria.

Ordena tambien el mismo art. 821, que luego que estén con-
clusos, 6 en estado de vista los negocios que deban tener preferen-
cia, «serdn antepuestos 4 los demés cuyos seiialamientos aiin 10 se
hudbiesen hecho»- No seria. justo ni es necesario alterar los sefiala-
mientos ya hechos, ni suspender la vista de otro negocio para dar
entrada al que tenga preferencia: éste ocupari el primer lugar, &
fin de sefialar para su vista el primer dia que sea posible. No ,ea
obstéculo el que la ley haya fijado un término preciso dentro_del
cual haya de celebrarse la vista de algunos de esos negocios, como
el de cuatro dias en los juicios de menor cuantia yen algux’ms de
desahucio (arts. 709 y 1592), y el de ocho en lag competencias
(art. 104): la prudencia y pericia de los presidentes de Sala sal-
varé ficilmente ese obstéculo, cuando ge presente, prorrogando la
sesion gi fuere necesario, con lo cual bastars para la vista de un
negocio de esa clase,

Excusado pareceré advertir que la disposicion del articulo que
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estamos comentando se refiere necesariamente & los pleitos é inci-
dentes para cuyo, fallo ordena la ley: que preceda vista piblica.
Respecto de aquellos en que no es necesario este acto silas partes
no lo solicitan, como sucede en la primera instancia de los juicios
de mayor cuantia y de los incidentes (arts. 668 y 756), la parte a
quien interese habré de pedir la celebracion de vista, y otorgada
por el juez 6 por la Sala, entrara el negocio en turno para su se-
fialamiento, el que habrs de hacerse sin necesidad de que lo pidan
las partes. '
«Al presidente de la Sala.corresponde hacer los seiialamien-
tos»: con esta declaracion, no hecha expresamente en las leyes ni
reglamentos anteriores, aunque era de préctica. y. de sentido co-
mun, y se deducia del art. 861 de la ley antigua, concluye el ar-
ticulo que estamos examinando. Si al presidente corresponde el go-
bierno de la Sala y dirigir sus trabajos, no podia negérsele esa
atribucion. Es de la competencia de la Sala dictar la providencia
declarando conclusos los autos 6 mandando traerlos & la vista con
citacion de las partes para sentencia: dictada esta providencia, en-
tran los autos en turno paraja vists, y al presidente de la Sala co-
rresponde hacer elseilalamiento del dia en que haya de celebrarse.
Segun el art. 861 de la ley de 1855, &ates citado, las vistas de
los pleitos debian  verificarse por. rigoroso orden de antigiiedad,
bajo la. responsabilidad del presidente de la Sala, El rigor de este -
precepto embarazaba el despacho, con perjuicio de los litigantes
y de la pronta administracion de justicia. Sacede con. frecuencia
que el pleito que estd en turno es corto, y largo el que le sigue,
de suerte que no pueden despacharse en un dia: jno ha de.poder
el presidente de la Sala combinar los sefialamientos . de modo que
puedan ocuparse todas las horas de audiencia, anteponiendo 6 pos-
poniendo alguno de los pleitos que estén en turno para que pue-
dan despacharse dos 6 més en un mismo dia? Esto no es alterar el
. 6rden que quiere la ley se siga, sino combinarlo con el buen servi-
cio, y para que asi pueda hacerse se ha modificado aquella dispo-
sicion, previniéndose solamente que las vistas de los pleitos se se-
iialen por el 6rden de su;conclusion. ‘
Para llenar cumplidamente este servicio, seréd conveniente y
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hasta indispensable que se lleve en cada Sala un registro, en ‘el
que se anoten por el érden de antigiiedad 6 de su'conclusion todos
los pleitos & incidentes que se hallen en estado de vista, como we
hace en el Tribunal Supremo. Asi no puede haber olvidos ni equi-
vocaciones al hacer los sefialamientos, y de este modo se da cum-
plimiento al art. 33 de las ordenanzas de las Anudiencias, el ‘cual
previene que los relatores presenten sin distincion alguna los plei-
tos para el sefialamiento por el érden de las fechas en que se ha-
llaren en estado de vista. Uno de los relatores 6 secretarios puede
encargarse de la formacion del registro, & éuyo fin sus compaiie-
ros le pasarin las notas correspondientes de los pleitos é inciden-
tes conclusos para vista.

A demas, debe llevarse y se lleva en cada Sala el libro para los
sefialamientos, que previene el art. 34 de dichas ordenanzas y el
17 del reglamento ‘del Supremo, en cuyo libro se anotan por el
presidente los sefialamientos que hace para cada dia, con expre-
sion de las partes y del relator § secretario respectivo. Y asimis-
mo debe cumplirse lo que se ordena en ¢l 32 de aquéllas, haciendo
lcs sefialamientos con uno § méas diagde anticipacion. Cuantos més
dias medien, es mejor para el desembarazo de la Sala ¥ para que
puedan prepararse los letrados, y asi hay tiempo para sefialar otro
pleito en lugar del que sea necesario suspender. En el nfim. 6.°
del art. 323 se supone que los seiialamientos se habran hecho con
mis de cuarenta y ocho horas de anticipacion.

Indicaremos, por filtimo, que por Real érden de 29 de Se-
tiembre de 1859, se dictaron reglas para los sefialamientos y vis-
tas de pleitos, que creemos vigentes como disposiciones reglamen-
tarias que no han sido derogadas; pero que si no lo estuvieren,
deberian observarse por el buen sentido practico con que estin
dictadas. Se previene en ellas, que los presidentes de Sala no sefia-
len para la vista sino aquellos pleitos que presuman con funda-
mento podrén despacharse en el dia: que cuando se advierta que
no ha de poder celebrarse Ia vista de algun pleito, los presidentes
cuiden de que inmediatamente se suspenda el seflalamiento, y si
fuere posible, se traslade para otro dia determinado; 1o que se avi-
sard asi & los letrados si estuviesen presentes, y se notificars 4 los
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procuradores, entendiéndese en este caso todaslas diligencias de
oficio, 6 sin causar derechos, tanto para.la suspension y traslacion,
como para el nuevo senalamiento que se hiciere: que los presiden-
tes de Sala indaguen por los medios que les sugiera su discrecion
segun los casos, y dun pueden preguntar 4 los letrados, dntes de
empezarse la vista de cualquier pleito, el tiempo que invertirin
aproximadamente en sus informes: que las vistas empiecen inme.
diatamente despues de concluido el despacho de sustanciacion, que
deberé celebrarse & primera hora, conforme estd prevenido; y que
si estuyieren sefialados dos 6 més pleitos para un mismo dia, prin-
cipie el despacho por ¢l orden de preferencia con que han debido
sehialarse;, y que ‘este Grden se exprese al hacer los sefialamientos.

ARTICULO 322

Los pleitos se verén en el dia sefialado.

Si al concluir las horas de la audiencia no hubiere
finalizado la vista de algun pleito, podrd suspenderse
para continuarla en el dia 6 dias siguientes, 4 no ser
que el Presidente prorrogare el acto.

Este articulo esté copiado casi literalmente del 653 de la ley
orgénica del Poder judicial. La de Enjuiciamiento.de 1855 se limitd
& decir en su art. 88, que ¢los pleitos se verén por el érden con que
se hayan mandado traer & la vista». Ahora se previene expresa-
mente que se vean en e/ dia sefialado, como lo exige la seriedad de
los actos judiciales; y para evitar los perjuicios 4 que daria ocasion
la falta de puntualidad, tanto & los interesados en el pleito como'a
la administracion de justicia, por el retraso que de no 'celebrarse
la vista de un pleito en el dia sefialado sufririan otros negocios.

Puede ocurrir que la vista de un pleito se prolongue més de lo
que se habia calenlado, y que no esté terminada al concluir las ho-
ras de la audiencia, que segun el art. 632 de dicha ley Orgénica,
deben ser tres, & lo ménos, en los juzgados de primera instancia, y
cuatro en las Audiencias y Tribunal Supremo, destinando las tres
filtimas por lo ménos & la vista de los pleitos. Previendo el caso,
que no deja de ser frecuente, se ordena tambien en el presente ar-
ticulo, que cuando esto suceda, ¢podrd suspenderse la vista para
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continuarla en el dia § dias siguientes, & no ser que el presidente
prorrogare el acto». Aunque esto se deja al arbitrio del presidente,
en la practica se prorroga la audiencia siempre que ‘por el estado de
la discusion, 6 consultando & los letrados, se ve ‘que sin grande fa-
tiga puede terminarse la vista en el mismo dia, y en otro caso se
suspende para continnar en el dia siguiente. Y si se calcula que se
necesitard toda la audiencia del segundo dia para terminarla, en el
mismo acto se acuerda la suspension de las vistas sefialadas para
ese dia, conforme 4 lo prevenido en'el nfim, 1.% del art. 323. Cuando
se presume fandadamente que la vista de un pleito duraré dos 6 més
dias, no se hacen otros sefialamientos para ellos. No puede ménos de
quedar & la discrecion y préctica del presidente dela Sala la organi-
zacion de esteservicio,y 4 ladel juez de primera instanciaen su caso.

Al ordenar la ley que los pleitos, comprendiendo en ellos los
incidentes, se vean en el dia sefialado, lo hace bsjo el supuesto de
que no se haya acordado préviamente la suspension de la vista: lo
primero constituye la regla general, y lo segundo la excepcion, De
ésta vamos & tratar en el comentario gue sigue; pero dntes debemos
advertir, que cuando no se pida suspension, 6 si se hubiere dene-
gado habiéndola pedido, se llevaré 4 efecto la vista necesariamente
en el dia sefialado, concurran 6 no los defensores’de las partes: de
otro modo se faltaria al precepto terminante del art. 322.

ARTICULO 323

S6lo podra suspenderse la vista de los pleitos en el
dia sefialado: . . )

1.0 Por impedirlo la continuacion de la vista de
otro pleito pendiente del dia anterior. :

2.0 Porfaltar el nimero de Magistrados necesarios
para dictar sentencia,

3.0 Por muerte 6 cesacion del procurador de cual-
quiera de las partes. ; &

49 Por fallecimiento de cualquiera de los litigantes.

5.9 Por solicitarlo de comun acuerdo los procura-
dores de las partes, alegando justa causa, 4 juicio del
Tribunal. |

6.2 Por enfermedad del abogado de la parte que pi-

i Ml e of e Sk v L
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diere la sfispension, justificada suficientemente 4 juicio
de la Sala, siempre que se solicite cuarenta y ocho ho-
ras antes de la sefialada para la vista, 4 no ser que la
enfermedad hubiese sobreyenido despues de este pe-
riodo.

7.2 | Por la defuncion de la esposa, 6 de cualquiera
de los ascendientes ¢ descendientes del abogado defen-
sor, ocurrida dntes (léase dentro) de los nueve dias an-
teriores al sefialado para la vista.

8.0 Por tener el abogado defensor dos seffalamien-
tos de vista para el mismo dia en distintos Tribunales,
lo cual se acreditard convenientemerite, en cuyo caso
tendré preferencia el Tribunal superior respecto al in-
ferior:

ARTICULO 324

En el caso de suspension’ de la vista, se volverd &
sefialar el dia en'que deba celebrarse tan pronto como
haya desaparecido el motivo de la suspension sin altes

rar el ¢rden de los sefialamientos que ya estuyieren
hechos.

I

Aunque la suspension de las vistas, & que estos dos articulos se
refieren, en algunos casos es de justicia‘y hasta de necesidad abso-
luta, las més veces se valen de esterecurso los litigantes como me-
dio dilatorio’ 6 por conveniencia de los letrados. Ni ‘en la ley de
1855, ni en las disposiciones anteriores se dictaron reglas sobre
este punto, ni se’' determinaron concretamente los' casos en que po-
dria suspenderse la vista de un pleito; despues de sefialado el dia
para realizarla. En el art. 35 de las ordenanzas de las Audienciag
se di6 por'supuesto que la Sala podria acordar la suspension, tras-
ladando la vista & otro dia determinado, ¢ peticion de alguna de
las partes, 6 por algun impedimento. El mismo supuesto se hizo en
los arts. 38 y 863 de la ley de 1855, diciéndose en'el primero, que
«si por cualquier causa se suspendiera la vista sefialada, se trasla-
daré al dia més inmediato posibles; y en el segundo, que si por
ocupacion de la Sala & de los letrados se trasfiviese'd otro dia cual-
quier vista, tuviera efecto lo antes posible, pero sin alterar el ér:
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den establecido. Quedé, pues, al prudente arbitrio de los tribuna-
les el conceder 6 negar la suspension de las vistas, y rara vez se ne-
gaba, concediéndola, no una, sino dos y més veces &instancia de una
misma parte, siempre que se alegaban ocupaciones de su letrado,
pues 4 ello se prestaba la generalidad de dichas disposiciones.

No faé més concreta, ni més afortunadapara corregir el abuso,
Ta ley Orgénica de 1870. En su art, 654 determind los ¢asos en que
podria suspenderse la vista de los negocios civiles: estos casos eran
tres: los dos primeros de impedimento, iguales al 1.° y 2.° del ar-
ticulo 323, y-el 3.° dice: «cuando lo solicite cualquiera de las par-
tes, fundandose en que su defensor tenga causa legitima, & juicio
del tribunal, gue le impida asistir & la vista,. Nada se adelant6 con
esto: se dejo subsistente la misma generalidad de la causa, y el so0-
meter su apreciacion al juicio del tribunal daba lugar & compromi-
gos y. disgustos, continuando el abuso, con perjuicio dg la pronta
administracion de justicia, cuya marcha perturba y retrasa siem-
pre la suspension de una yista, cuando no hay tiempo para seiialar
otro pleito en su lugar; con aumento de gastos,y con perjuicio
tsmbien del litigante que desea la terminacion de su pleito, y que
acaco habra abandonado su casa & intereses para presenciar la vista.

Preciso era procurar el remedio posible, en cumplimiento tam-
bien de la base 1.* de las aprobadas para la reforma de la ley, y &
eale fia se crey6 lo més acertado aceptar lo que ya se estaba praec-
ticando con buen resultado en el Tribunal Supremo, 6 sea el art. 49
de la ley de Casacion civil de 22 de Abril de 1878. Obra esta ley
de experimentados jurisconsultos, era de suponer que, conocedores
del mal por su larga prictica como magistrados y como abogados,
le habrian aplicado el remedio més adecuado: por esto, porque el
ensayo habia sido bueno, y porque dicha ley debia refundirse en la
presente, conforme al nfim. 4.° de la 2.* de las bases Antes indica-
das, se copit el citado articulo en el 323 de la nueva ley, con la
adicion del nfim. 8.° y la modificacion del 5.°, por las razones que
Juego indicaremos. En esta materia, 6 hay que dejarlo todo al ar-
bitrio judicial, 6 determinar taxativamente los casos en que podrén
ruspenderse las vistas: el primer sistema, seguido hasta ahora, ofre-
cia en la prictica los inconvenientes que hemos indicado; era pru-
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dente, plmr- tanto, seguir el segundo, que excusard ademés quej
de parcialidad, aunque foesen infundadas, s

IL

Explicado el objeto del art. 323 que vamos & examinar
mos las cansas por las cuales los tribunales superiores y el S,uve&
mo, 'y tambien en su caso los jueces de primera instancia odp;'r'e-
acordar la suspension de Ja vista de un pleito & incidente ,cfes .
de mefialado el dia para celebrarla. ' «Sélo pedri mspen,dersl;m;:

vista en el dia seiialado», dice dicho articulo, dendo 4 entender

con el adverbio sélo, que son-taxativos los casos ¢ motivos que

para ello determina: de suerte que por nin gun otro motive, que no
1}

;;:: :ii:ul:n :;‘:l designados, puede acordarse dicha suspension. Son
1.°. «Por impedirlo la continuacion de la wista de otro pleit
pendiente del dia anterior.»—En este ©as0, como el impedi:lento
n‘ace de ocupacion preferente del tribunal, asi que conste la nec:
sidad de continuar en ¢l diasiguiente la vista comenzada Lt .
sera posible dar principio en él 4 la sefislada para aqma{ :i].i: .
acordaré de oficio la suspension de ésta, segun hemos dicho a;nsa‘:
comentario anterior. Esta providencia debe notificarse acto conti-

nuo, & fin de que, enterados oportunamente de Ia suspension los
procuradores de las ‘partes, lo avisen &

i o 4 sus letrados & los efectos

2.°  «Por faltar el nimero de magistrados necesarios para dic-
tar sentencia.>—Segun los arts. 317, 325, 348 y 349, han de ser
tres, por:lo ménos, en las:Audiencias, y siete en el Tribunal Su-
premo, & einco si e trata de un incidente. Cuando una Sala no
pueda constituirse con magistrados de su dotacion por falta.de
ntumero, ha de completarse con-los de otrs, 6 con suplentes, como
se dird én el comentario del art. 326, y s6lo cnando no 10’3 haya
pf)drﬁ ocurrir que falte el nfimero de magistrados necesarios para
dictar sentencia. Aunque sera raro el caso, puede ocurrir, y esto
basta para que la ley, al determinar taxativamente los casos de
suspension: de las vistas, haya debido' mencionarlo. Tambien en
este caso-deberd acordarse de oficio la suspension, por la misma
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razon del caso anterior, y practicarse lo que en él se h’f indicado.
3.° «Por muerte 6 cesacion del procurador de ctfa.lqulera de las
partes.»>—En este caso falta en el juicio la personaht:iad de 1:;. parte
& quien representaba aquel procurador,y no podnfa. pa:}arte per-
juicio lo que se actuara. Habra que suspender la vista hasta que
se habilite dicha parte de nuevo procurador, para lo cual se prac-
ticara lo prevenido en el nfim. 7.° del art. 9.7 y. hemos ex.pueat-o
en su comentario (pag. 64 del tomo I). En la misma prf)v?denclg
en que se acuerde se haga saber al poderdante el fullac.lmmnto
cesacion de su procurador para que se persone . medio de oFro
en el plazo que se Je fije, habri de acordarse tambien la suspension
dei; “Zt;or falllecimiento de cualquiera de los litigfmtes.»—-]?or
la misma razon del caso anterior. En éste, al cumplir el prn:ura-
dor lo que para tal caso se previene en el nfim. 7.” del .art. 9.%, de-
beré pedir la suspension de la vista y acordarla el Fnbnnallman-
dando se cite 4 los herederos, como se ordena en dicho art-.lculo:
véase tambien su comentario (pig. 63 del tomo I). Sex:é jrahda la
vista, si se celebra sin tenerse conocimiento del fallecimiento del
litigante, porque mientras tanto est& legitimamente representado
rador.

po;.f“ s:;)s: golicitarlo de comun acuerdo los procuradores de la.a
partes, alegando justa causa & juicio del tribunal.»—8Se han adi-
cionado las palabras subrayadas. Cuando el p{rocurado.r 6 sbogz?d'o
de una parte teuia interés en que se suspendiera la ws.sta y solici-
taba para ello la conformidad del procurador coutrsmz, por con-
gideraciones de compaiierismo rara vez se negaba éste & poner su
firma en el escrito, 'y eomo el tribunal no podia negar la. suspelf-
gion si la pedian ambas partes, resultaba que por ese .m'edlo 88 d]'-
lataba la terminacion del pleito, sin consultar & los hhgant.es yé
veces con perjuicio delos mismos y contra su voluntad. Habia que
poner algun correctivo 4 este abuso, que ademés embarazaba la
marcha de los negocios, y perjudicaba & los interesados en los
pleitos no sefialados; cuya vista habia que dilatar para dar ent.ra.d‘a
al suspendido. Con este objeto se ha hecho la adicion antfas indi-
cada: ya no basta que los procuradores de ambas partes pidan de
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comun acuerdo la suspension de la vista;  es necesario que funden
su solicitud en alguna cauga, alegéndola, aunque sin necesidad de
Justificarla, como, por ejemplo, que sus representados estan en viag
de transaccion, y que la causa alegada sea justa, ¢ juicio del dribu-
nal. Asi queda al prudente arbitrio de éste otorgar 6 mo la sus-
pension segun las circunstaneias del caso, Por regla general se
concede siempre que media tiempo bastante para sefialar otro pleito
en lugar del suspendido, porque 8si no se retrasa el despacho ni se
causa perjuicio.

6.° Una de las causas que con mas frecuencia se alegan para
pedir suspension de las vistas, es la enfermedad del abogado dela
parte que la solicita, justificada con certificacion facultativa; y no
han sido raros los casos que, negada la suspension, se presentaba
4 informar aquel letrado. Esto habra dado lugar & lo que se pres-
cribe en el nfim. 6.° 8i realmente esté enfermo 6l letrado, pidase 1a
suspensién asi que se notifique el seilalamiento, y no habra tribu-
nal que la niegue, porque tendré tiempo para hacer otro seiiala-
miento 6 preparar trabsjos en que ocuparse aquel dia; pero si se
pide en el mismo dia 6 en la vispera, serd, si se concede, dia per-
dido para el despacho de pleitos, con los perjuicios que antes he-
mos indicado. Por esto se previens que por enfermedad del abo-
gado, justificada suficientements 4 juicio de la Sala, podré suspen-
derse la vista, siempre que se solicite con cuarenta y ocho horas de
anticipacién,-por lo menos, 4 la sefialada para celebrar el acto, y
2o en otro caso, & no ser que la enfermedad hubiera sobrevenido
despues, 6 sea dentro de esas cuarenta ¥ ocho horas. Esta misma
disposicién habra de aplicarse al caso, comprendido en su espiritu,
de haber fallecido el letrado: si no se pide la suspension de la vista

<con la anticipacion indicada, es de presumir-que otro letrado se
habré encargado de la defensa.

7.° «Por la defuncion de la esposa, 6 de cualquiera de los des-
cendientes 6 ascendientes del abogado defensor, ocurrida denéro de
los nueve dias anteriores al seiialado pera: la vista.» Asi diee el
ntm. 7.° del art. 49 de la ley de Casacion civil de 22 de Abril de
1878, del que se copié literalmente el que estamos examinando; y
como en éste aparece empleado el adverbio drfes en lugar de den-




