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de una sentencia por la Bala de discordia no se reuniere tampoco
mayoria sobre los puntos discordados, se procedera & nuevo escru-
tinio, poniendo solamente & votacion los dos pareceres que hayan
obtenido maycr nfimero de votos en la precedentes. De este modo
uno de los dos pareceres ha de tener necesariamente mayoria abso-
luta y habré sentencia. Pero cuando hayan asistido 4 la vista siete
magistrados, podré suceder que tres voten en un sentido, dos en otro,
¥ los otros dos en otro: enténces-no puede hacerse lo que ordena la
ley, porque no resultan dos pareceres con mayor nimero de votos,
¥ lo que el recto sentido aconseja es que se excluya el parecer que
mis diste del de la mayoria relativa y se pongan & votacion los
otros dos. Téngase presente lo que ordena el art. 886 para dirimir
la discordia, en €l caso de haberse escrito é impreso alegaciones
en derecho.

Indicaremos, por dltimo, que segun el art. 708 de la ley orga-
nica del Poder judicial, en las sentencias que pronunciare el Tri-
bunal Supremo en los recursos de casacion y de revision no podia
haber discordia, quedando al efecto desechados los resultandos y
considerandos que no reunan mayoria absoluta de votos. Esto hacia
imposible la decision del motivo de casacion sobre que verssra la
discordia, y por eso no se ha incluido dicho articulo en la presente
ley, quedando, por consiguiente, derogade 6 sin aplicacion. Si resul-
tare alguna discordia en el Tribunal Supremo, tanto en recurso de
casacion como en cualquier otronegocio, tendré que dirimirse con-
forme & las reglas que quedan expuestas.

ADVERTENCIA.

Los formularios de los escritos pidiendo suspension de la vista
y providencias que & ellos corresponden, de la diligencia de vista,
nombramiento del magistrado ponente, y de las providencias para
mejor provéer, declarandd la discordia, nombrando los magistrados
para dirimirla y sefialando, dia para la nueva vista, que son los que
corresponden 4 las actuaciones determinadas en el tit. VII, aparte
de no ofrecer dificultad, se pgndran en su lugar oportuno con los del
juicio ordinario de mayor cuantia y de las apelaciones. Para las re-
cusaciones de que.hablan los arts. 326,827, 328 ¥ 355, véanse los
Jormularios del tit. 'V, sec. 2.2, pags. 471 y signientes del tomo I.

TITULO VIII

DEL MODO Y FORMA EN QUE HAN DE DICTARSE
LAS RESOLUCIONES JUDICIALES.

L

Razon de método.—Tanto en los asuntos propios de la jurisdic-
gion contenciosa como en los dela voluntaria, las resoluciones ju-
diciales tienen grande importancia: pnede decirse con exactitud
que el procedimiento consiste en una série de resoluciones judicia-
les, dirigidas 4 facilitar los antecedentes necesarios para adminis-
trar justicia con acierto y con la brevedad posible. No puede ad-
mitirse, en el procedimiento judicial, escrito ni documento alguno
presentado por los interesados, sin una providencia terminante &
este objeto; ni puede practicarse actuacion ni diligencia alguna s'n
que preceda la resolucion del juez 6 tribunal mandando ejecutarla.
Son, por consiguiente, ls parte principal del juicio, y la formula
por medio de la cual el tribunal acuerda y manda, y ejerce las fun-
ciones le que estd encargado.

Aunque las resoluciones judiciales han de recaer dentro del
procedimiento, no todas son iguales, ni tienen la misma importan-
cis: se diferencian por su objeto y por su forma, y hasta en su de-
nominacion y por los efectos que producen. Unas tienen por obj?to
ordenar y dirigir el procedimiento, y otras decidir la cuestion prin-
cipal del pleito 6 las incidentales que dentro de él se promnevan;
y para cada una de ellas determina la ley el nombre que ha de dér-
sele, la forma en que ha de dictarse y sus efectos. En el pre,-;:ente
titulo se establece el modo y forma de dictarlas, y en el signiente
los recursos que podrdn entablarse contra las mismas, segun §03
diferentes clases y los efectos que producen. Por esto, ¥ Para la
recta inteligencia y aplicacion de las disposiciones contenidas en
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ambos titulos, creemos conveniente, y 4un necesario, antici par en
este lugar la clasificacion de dichas resoluciones con la extension
que exige la importancia de esta materia.

IL

Clasificacion antigua de las resoluciones judiciales.—En nues-
tro derecho antiguo, & las resoluciones judiciales se aplicaban in-
distintamente los mombres de mandamiento, juicio 6 sentencia.
«Juyzio en romance, dice la ley 1.% tit. 22 de la Partida 3., tanto
quiere decir como senfencia en latin. E ciertamente juyzio es di-
cho, mandamiento que el judgador faga & alguna de las partes, en
razon del pleyto que mueven ante él.> La ley 2.* del mismo titulo
y Partida distingue y define tres clases de resoluciones judiciales:
<los juyzios, dice, departense en tres maneras. La primera es, man-
damiento que face el judgador al demandado que pague 6 entregue
al demandador la debda, 6 la cosa que conosciere antél en juyzio,
sobre que le facian la demanda. La segunda manera es, cuando el
Jjudgador da juyzio... sobre alguna cosa nueva que acaesce en el
pleyto, et non sobre la demanda principal..; 4 tal juyzio como éste
dicen en latin énterlocutaria, que quiere tanto decir, como palabra
6 mandamiento de judgador, que face sobre alguna dubda que
acaesce en el pleyto... La tercera manera de juyzio es la sentencia
que llaman en latin definitiva, que quiere tanto decir, como juyzio
acabado, que da fin en la demanda principal, quitando & conde-
nando al demandado>. Y otra ley, la 13; tit. 23 de la misma Par-
tida 3.% al fijar de qué sentencias pueden 6 no alzarse las partes,
presenta una nueva clasificacion de aquéllas, diciendo «que de todo
jlilj'zio afinado se puede alzar cualquier que se tuviere por agra-
viado dél. Mas de otro mandamiento, & juyzio que ficiesse el jud-
gador, andando por el pleyto, ante que diesse sentencia definitiva
sobre el principal, non se puede ni debe ninguno alzar. Fueras ende
quando el judgador mandasse... facer alguna cosa torticeramente,
que fuesse de tal natura, que seyendo acabado, non se podria des-
pues ligeramente enmendar, 4 ménos de gran daiio, 6 de gran ver-
giienza de aquel que se tuviesse por agraviado de ella. Ca sobre tal

cosa como esta bien se podria alzar... Mas de otro mandamiento 6
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juyzio que el judgador ficiesse, tuvieron por bien los sabios anti:
guos... que ninguno non ge pudiesse alzar.
Hé aqui la teorfa que nos ofrece la legislacion alfonsina: segun
ella, 1os mandamientos 6 juicios, esto es, las resoluciones judicia-
les, podian ser de cinco clases: unos que se dictan de plano y sin
audiencia de parte, que los pricticos denominaban de precepto sol-
vendo; otros que ponen fin & la euestion principal, 6 sea la senten-
cia definitiva; otros que resuelven alguna duda durante el pleito,
que se llaman inferlocutorios: otros que se dictan tambien andando
el pleito, pero que causan un perjuicio irreparable; y otros, final-
mente, que se pueden enmendar durante el curso del pleito sin oca-
sionar dafio. Las leyes del Ordenamiento de Aleals (1), admitiendo
]a misma clasificacion de las Partidas, distinguieron las sentencias
definitivas de las interlocutorias, y de estas {iltimas reconocian dos
clases: unas que se dan sobre algun articulo «que hags perjuicio
en el pleito principal, y otras que no producen ese perjuicio. En
el reglamento provisional de 1885 nada se innové sobre esta’ ma-
teria, admitiéndose tambien la distincion de sentencias interlocu-
torias y definitivas, & las cuales, en un Real decreto que se expi-
di6 d oce dias despues, en 8 de Octubre de dicho aiio, se lag di6 el
nombre, admitido ya en el foro, de autos interlocuiorios y defini-
tivos,

Y con efecto: en la practica, sin separarse de lo prevenido en
las disposiciones legales antes citadas,se daba el nombre. de aute
& toda resolucion judicial, y para determinar sus efectos los autores
los clasificaban en énterlocuiorios y definitivos. Se llamaban énferlo-
cutorios todos los autos 6 resoluciones que dictan los jueces y fribu-
nales durante la sustanciacion de una causa civil 6 criminal, ya
para dirigir el procedimiento, ya para resolver algun incidente del
mismo 6 cualquiera. otra cuestion incidental que se snscite durante
el curso del pleito; dando & los de esta clase. el nombre de autos
interlocutorios con fuerza de definitivos, y & los primeros el de in-
terlocutorios de sustanciacion & sin dicha fuerza. Y se denomi-
naban definitivos, y tambien sentencias definitivas, segun la fér-

(1) Leyes L2, tit. 16, y 23, tit. 20 del lib. 11, Nov. Ree.
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mula que & gusto del juez se empleaba para dictarlos, los que re-
solvian la cuestion principal del pleito. 8i se examina cualquier
proceso antiguo, se veri que se encabezan con la palabra Aufo
todas las resoluciones que ahora se llaman providencias; con las
de Auto en vista, las que deciden cualquier incidente, y con las de
Auto definitivo, las que resuelven la cuestion principal 'del pleito,
cuando 1o se emplea la forma de sentencia.

La ley de Enjuiciamiento civil dé 1855 aumenté la confusion
que existia anteriormente sobre la materia de que tratamos. Acep-
tando como sinénimas las palabras providencia, aulo y sentencia,
las aplicé indistintamente, lo mismo & las definitivas que & las in-
terlocutorias, sin clasificar ni definir estas @iltimas. Véanse, i no,
el art. 20 de dicha ley, en el que se da el nombre de providencias
4 todas las resoluciones judiciales, inclusas las definitivas y las in-
terlocutorias que causen estado; el 67, en el cual 4 unas y otras de
esta clase se las denomina sentencias; el 71 llama sentencias 4 lag
definitivas y providencias & las interlocutorias; y la misma confu-
sion se nota en otros articulos. A esta confusion, que no es sblo de
nombres, sino de grave trascendencia, por afectar al drden de los
juicios y & los derechos de los litigantes, puesto que la ley no con-
cede iguales recursos contra todas las resoluciones judiciales, puso
término la ley orgénica del Poder judicial, estableciendo en su
art. 668 la misma clasificacion que ahora se hace en el 369 de la
presente. Vamos & examinarla en este lugar, por la razon indi-

cada, en cuanto afecta al fondo de la materia, reservando lo que

se refiere & la forma para el comentario de dicho atfenlo y delos
siguientes. Z

III.
Clasificacion conforme d la nueva ley.—Segun dicho art. 369,
son de tres clases las resoluciones judiciales, & saber: providencias,
autos y sentencias. Lios jueces y tribunales deben poner gran cui-

dado en no eonfundir estas denominaciones para emplear en cads
caso la que corresponda: esto no deja de tener importancia, pues
aunque el nombre y la formula adecuada no pueden variar la na-
turaleza de la resolucion, si se dicta como auto lo que debe ser pro-
videncia, 6 al contrario, aparte de lo que afectara 4 la repatacion
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profesional del que se equivoque, podra induecir & error 4 los liti-
gantes y dar lugar 4 dudas y cuestiones sobre el recarso que seréd
procedente de los determinados en el tit. IX. Por esto, y porque
ya han ocurrido esas dudas, vamos & definirlas y clasificarlas con
la claridad que nos sea posible.

Providencias.—Se dara esta denominacion, redactindolas con la
formula que se determina en el art. 370, & todas las resoluciones
que dicten los jueces y tribunales durante el curso de un pleito, 6
de cualquier negocio de cardcter judicial, cuando sean de lramita-
¢cion, como dice el art. 369; esto es, cuando tengan por objeto or-
denar y dirigir el procedimiento, para facilitar con la debida re-
gularidad la instruccion de los autos. Son las mismas & que en la
practica antigua se daba simplemente el nombre de autos, que los
autores comprendian en la clase de autos interlocutorios sin fuerza
de definitivos. Pero estas providencias son de dos clases, como se
réconoce en los arts. 376 y 877, al conceder contra ellas diferentes
recursos. Unas son de mera framitacion, segun dice el primero de
dichos articulos, perteneciendo & la otra clase las que no tengan
este caricter, sunque como aquéllas han de referirse, tambien al
orden del procedimiento, 6 & la sustanciacion é instruccion de 'Ios
autos. Unas y otras estin comprendidas en la locucion genérica
cuando sean de tramitacion, empleada en el art, 369.

Providencias de mera tramitacion.—El adjetivo mero, que sig-
nifica «puro, simple, sencillo, sin mezcla ni complicacion algunas,
con que se califica el sustantivo tramitacion, da & entender clara-
mente cudles son las providencias que han de comprenderse en esta
clasé. Son todas las que se dictan para dar 4 los autos el curso que
ordensa la ley. Si no tiene otro objeto ni otro alcance la providen-
cia, claro es que serd de pura, simple 6 mera tra.mitaci?n; pero no
tendrs este cardcter, si concede 6 niega alguna actuacion que no
sfec{e al curso legal del negocio, 6 que no sea de los trimites de'-
terminados expresamente en la ley. Por ejemplo: se dicta progi-
dencia dando traslado para diplica, cuando el actor ha renunciado
1a réplica: aunque sea improcedente ese traalado,.porq-ua la ley no

p exmite en tal caso el escrito de dplica, la pruwdencu? ot(frga. un
trimite establecido por regla general para el juicio ordinario, y es,
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por tanto, de mera tramitacion; y lo mismo cualquiera otra que
conceda 6 niegue un trimite de los establecidos por la ley para el
drden del juicio. Que asi debe entenderse se deduce tambien del
art. 876, segun el cual, para que sea admisible el recurso de repo
sicion, finico que se concede contra dichas providenecias, ha de ci-
tarse necesariamente la disposicion de la ley del Enjuiciamiento
civil que haya sido infringida: luego para que sea de mera trami-
tacion la providencia, ha de afectar 4 los trimites que establece la
ley como imprescindibles para el curso y sustanciacion de cada
juicio 6 negocio, y no sean de aquellos que, como el recibimiento
& prueba, pueden otorgarse ¢ negarse segun los casos.
Providencias que no son de mera tramitacion.—Todas las que se
dictan dorante la sustanciacion de un juicio é negocio judicial, que
no estén comprendidas en el caso anterior, annque afecten al pro
cedimiénto. La que concede 6 niega la prérroga de un término ju-
dicial; la que ordena & los demandados, cuando son varios, que li-
tiguen unidos y bajo una misma direccion; la que repele de oficio 6
niega alguna diligencia de prueba,y otras por este orden, si bien tie-
nen relacion con el procedimiento,no son de mera tramitacion, por-
que no afectan 4 los trémites establecides por la ley para el curso y
sustanciacion del negocio. Y mucho ménos lo son las' que pongan tér-
mino al juicio haciendo imposible su continuacion, y las que causen
perjuicio irreparable en definitiva, que se mencionan en el art. 384,
en cuyo comentario indicaremos las que se hallan en estos casos.
Autos.—Se dara este nombre & las resoluciones judiciales que,
con ‘exclusion de los incidentes definidos en el art. 742, decidan
cualquier incidente ¢ cuestion que se promueva durante el curso de
un negocio judieial con relacion al procedimiento, 4 la competen-
cia del tribunal 6 & Ja personalidad de los litigantes. Siempre que
sobre cualquier punto, que afecte 4 la marcha 6 sustanciacion del
juicio, haya contradiceion entre las partes, 6 sea de tal indole la
decision que ponga término al pleito por hacer imposible su conti-
nuacion, 6 cause un perjuicio irreparable en definitiva, ha de re-
solverse pormedio de auto, con la férmula que se determina en el
art. 871. Estas resoluciones son las que en la préctica antigua se
denominaban autos interlocutorios con fuerza de definitivos y se
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encabezaban con las palabras Awfo en vista: hoy se pondra simple-

mente la de Aufo.

Sentencias.—Se dard esta denominacion, redactindolas conla
férmula determinada en el art. 372, 4 las rescluciones judiciales
que decidan definitivamente las cuestiones del pleito en cnalquiera
de las instancias 6 recursos, 6 de los incidentes, que dentro de él
se promuevan, de los definidos en el 472. Sentencias defivitivas'se
llamaban en la practica antigua cuando resolvian la cuestion prin-
cipal del pleito, y sentenciag interlocutorias cuando resolvian un
incidente.

Si se compara la clasificacion que acabamos de exponer con la
de la practica antigua, se verd que bajo la formula de providencia,
auto 6 sentencia estdn comprendidas todas las resoluciones que,
con arreglo 4 las leyes de Partida y recopiladas, de que hemos he-
cho mencion anteriormente, podian dictar los jueces y tribunales,
con exclusion del auto llamado de precepto solvendo, por el cual,
con vista solamente de la demanda, ordenaba el juez al demandado
que, dentro del plazo que fijaba, pagara 6 entregase al demandante
lo que pedia en aquélla, y &i razon tenia parano hacerlo, la dedujese
dentro del mismo término. Hoy no puede dictarse en ningun caso
esta providencia, porque no la autoriza la presente ley, ni la anto-
rizé la anterior, por ser contraria al principio inconcuso de que
<nadie puede ser condenado sin ser oido y vencido en juicioa.

Hechas la definicion y clasificacion de las resoluciones judicia-
les, pasemos al examen de las disposiciones contenidas en este titu-
lo, relativas al modo y forma de dictarlas.

7

'SECCION PRIMERA.

De las sentencias.

Sentencia es el acto solemne que pone fin 4 la contienda judi-
cial, decidiendo sobre las pretensiones que han sido objeto del
pleito. Esta definicion esté de acuerdo con lo que hemos expuesto
anteriormente en la introduccion de este titalo, al clasificar las re-
soluciones judiciales. En ella estd tambien comprendida la resolu-
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cion que pone fin & cualquiera cuestion incidental de pr'évio‘c') es-
pecial pronunciamiento, que se promueva durante el p-lelto sin re-
lacion & su procedimiento; y como esta sentencia, lo mismo qae'la
que recae sobre la cuestion principal, ha de hacer las declaracilo-
nes que procedan para decidir los puntos litigiosos que h'ayan sido
objeto del debate promovido por medio del incidente, es mdut_iable
gue & unas y otras son aplicables por punto general las r?glas i
tablecidas en la presente seccion. Siempre que la resolucion exija
la férmula de las sentencias, ha de regirse por dichas regla:s, salvo
lo que concretemente se ordena para las definitivas del pleito.

La sentencia es el objeto y fin del pleito, y «de ella nasce gran
pro, cuando es dada derechamente, ca por ella se acaban las c-mn-
tiendas que los omes han entre si delante de los judgadores, é al-
canza cada uno su derecho», como dice la ley 2.% tit. 22 de la Pat.'-
tida 3.* Dada esta importaneia, el buen método y la claridad exi-
gian dedicer una seccion A tratar de las sentencias en general’, y
tal es el objeto de la presente, cuyas disposiciones, como se verd stl
comentarlas, se refieren al fondo de las sentencias y 4 las solemni-
dades externas con que han de pronunciarse y consignarse en los
autos, lo cual es independiente de la forma en que han de redac-
tarse, y por esto se ha reservado para la seccion 2.“_.-q:ue trata dela
forma en que han de dictarse las resoluciones judfcmles de todas
clases, el designar la correspondiente 4 las sentencias,

ARTICULO 359

Las sentencias deben ser claras, precisas y con-
gruentes con las demandas y con las demés pretensio-
nes deducidas oportunamente en el pleito, hE}mendlo
las declaraciones que éstas exijan, condenando 6 absci_-
viendo al demandado y decidiendo todos los puntos li-
tigiosos que hayan sido objeto del debate. B l

Cuando éstos hubieren sido varios, se hard Egn ta
debida separacion el pronunciamiento correspondiente
4 cada uno de ellos.

DE LAS SENTENCIAS

ARTICULO 360

Cuando hubiere condena de frutos, intereses, dafios
6 perjuicios, se fijard su importe en cantidad liquida 6
se establecern, por lo ménos, las bases eon arreglo 4
las cuales deba hacerse la liquidacion.

Sélo en' el caso de no ser posible lo uno ni 1o otro, se
har4 la econdena, 4'reserva de fijar su importancia y ha-
cerla efectiva en la ejecucion de la sentencia.

&

Consideraciones generales, —
tancia de estos dos articnlos sin

Se comprendera la grande impor-
més que considerar que en ellos se
estublecen los principios, con sujecion & los cuales los ‘tribunales y
Jueces han de pronunciar las sentencias, ya sean resolutorias de la
cuestion principal del pleito, ¥ya de incidentes para los cuales pre-
venga la ley esta forma de fallo, Concuerdan con log arts, 61,62y

63 de la ley anterior de 1855, pero con modificaciones importantes,
hechas con el objeto de refundir, como se refanden en el 859, los
sabios preceptos de las leyes de Partida relativas 4 esta materia,
¥ de evitar las dilaciones y gastos de un segundo juicio ordinario
para fijar la importancia de los frutos, intereses, dafios 6 perjuicios,
segun se prevenia en dicho art. 63, cuando esto puede hacerse en
todo caso en la ejecucion de la sentencis, sin detrimento de la jus-
ticia, como ahora se ordena en el 360, segundo de este comentario,

Realmente estos articulos no pertenecen al érden del proeedi-
miento, pues se refieren al fondo & requisitos internos de las senten-
cias, 6 sea & las declaraciones que exn ellas han de hacerse para re-
selver las cuestiones que hayan sido objeto del litigio. Por esto el
Tribunal Supremo los admite como motivo de casacion en el fondo,
segun estimé'siempre las infracciones de los arts. 61,62y63 dela
ley anterior, 4 la vez que ha declarado constantemente que no pue-
den citarse con dicho objeto los que dan reglas para el procedimien-
to. No se entienda por esto que los creemos mal colocados en Ia pre-

sente ley: siendo la sentencia el objeto y fin del pleito, 4 Ia ley que
TOMO II 13
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ordena el procedimiento corresponde dictar Jas reglas para termi-
narlo.

El art. 61 deJa ley de 1855 se limité & decir que <las sentencias
deben ser claras y precisas, declarando, condenando 6 absolviendo
de'la demandas. Aunque en el espiritn de este precepto estaban
comprendidos todos los puntos que debe contener una sentencia de-
finitiva, era diminuto en su letra, y habia que completarlo con las
leyes del tit. 22 de la Partida 8.%, que trata «de los juyzios (senten-
cias) que dan fin & acabamiento & los pleytos», cuyas leyes se cita-
ban, juntamente con dicho articulo, para fundar el recurso de casa-
cion, cuando se impugnaba la sentencia por alguna omision § de-
fecto en su parte dispositiva. Hoy bastaré citar con este objeto el
art. 359 que estamos comentando, puesto que, por haberse estable-
cido en él los mismos requisitos de fondo que parala validez de las
sentencias exigian dichas leyes, éstas han quedado sin aplicacion y
s6lo aquél debe tenerla por pertenecer 4 una ley posterior, pues la
ley posterior deja sin efecto la anterior sobre la misma materia, aun-
que no la derogue expresamente, y con doble razon estando deroga.
da, como lo estén por la disposicion final de la presente todas las en
que se hayan dictado reglas para el Epjuiciamiento civil;

IL.

Reguisitos internos de las sentencias.—Segun el mencionado ar-
ticulo 359, en las sentencias deben concurrir los tres requisitos si-
guientes: 1.°, que sean claras y precisas: 2.% que sean congruentes
cona demanda y con las demés pretensiones deducidas oporfuna-
mente en el pleito; y 8.°, que decidan todos los puntos litigiosos
que hayan sido objeto del debate. Vamos & exponer separadamente
cada uno de estos requisitos con la extension que exige la impor-
tancia:de la materia.

1.°  Las sentencias deben ser claras y precisas.—Asi'lo ordena
en primer término dicho art. 359, de acuerdo con el sentido comun,
con los buenos: principios y con lo que tienen sancionado todas las
legislaciones antiguas y modernas: «E debe ser dictado el juyzio (la
sentencia), dlee la ley 5.7 tit. 22 de laPartida 3., por buenas pa-
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labras'é apuestas, que lo puedan bien entender sin dubda ninguna.»
Lias sentencias, pues, deben ser claras para que los litigantes lag
puedan dien entender sin dubda ninguna; y ademais precisas, esto
es, dictadas con buenas palabras ¢ apuestas, concisas, puntuales y
-exactas, que expresen, fijen y determinen con toda claridad lo que
5e I'nnnda, huyendo tanto de voces supérfiuas y de periodos innece-
sarios, como de un laconismo exagerado & inconveniente, porque
aei lo uno como lo otro conduce & la oscuridad ¥ confusion; y da
ugar & dudas. Aunque la infraceion de este precepto podré’servir
de fandamento al recurso de casacion, rara vez prosperari, porque
lo que seré oscuro para la parte interesada, probablemente apare-
ceré claro examindndolo sin pasion: més conveniente sera en tales
-casos pedir aclaracion de la sentencia, conforme al art. 363.
2.°"Las'sentencias deben ser congruentes con las demandas ¥
<on las demds pretensiones deducidas oportunamente en el pledto.
En este precepto del mismo art: 359, omitido en la ley anterior
estan resumidas la legislacion y jurisprudencia antiguas sobre est;
materia. En la multitud de casos en'que se ha alegado la falta de
‘congruencia entre lasentenciay la demanda para fundar el recurso
de casacion, se ‘citaba como infringida la ley 16, tit. 22 de la Par-
tida 3.% la cual ordena, segun su epigrafe, que «non debe valer el
juyzio que da el judgador sobre cosa que non fué demandada ante
4lv; 'y & continuacion dice: «Afincadamente dehe catar el judgador
q}:é cosa es aquella sobre que contienden las partes ante él en juyf
2103 & otrosi en qué manera: facen-la demands; é sobre todo qué
ave?igllamiento; 6 qué prueba es fecha sobre ella: & estonce ,deba
dar juyzio -sobre aquella cosa.» Y despues de mencionar varios

casos, que luego indicaremos; en:que serd nula la sentencia porno

ger congruente con la demanda, afiade: <E esto non decimos tan

solamente en estas cosas sobredichas, mas atin en fodas Jas ofras
semejantes dellas.» De esta disposicion legal delucian los exposito-
res del derecho; y confirmé Ja jurisprudencia, que la conformidad
entre la sentencia y la demanda ha de recaer sobre las personas,

C0sas, causa y aceion.

Para que haya conformidad rezpecto de lgs personas ‘entre la
sentencia y la demanda, es necesario que aquélla se concrets & las
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que hubiesen sido parte en el pleito (1): si se refiere & otras per-
sonas, no tendria efecto respecto & éstas, porque una gentencia por:
regla general no puede obligar ni perjudicar al que no ha litiga-
dc: es un axioma legal, que nadie puede ser condenado gin haber
sido éntes oido y vencido en juicié. «Guisada cosa es, é derecha,
que el juyzio que fuere dado contra alguno, non empezea & otros,
dice la ley 20 del titulo y Partida éntes citados, conforme con la
doctrina que acabamos de sentar. Esta misma ley establece varios
casos de excepcion 4 Ja regla antedicha, en los cuales Ja sentencia
perjudica al que no ha litigado; asi como la ley siguiente deter-
mipa cuéndo )a sentencia dada entre algunos puede aprovechar &
otros: mas todos esos casos se refieren & personas que, en ¢l con-
cepto legal, estin ;dentificadas con las de los litigantes, 6 que,
siendo interesadas en el litigio, con conocimiento de él no han que-
rido salir 4 su defensa. Sin embargo, debe notarse que estos casos
particulares en nada alteran el principio éntes gentado:. en ellos
podré perjudicar 6 favorecer la sentencia al que no ha litigado,
pero es por consecuencia de las declaraciones de derechos hechas
¢n Ja misma, mas no porque en ellas se Jes haya nombrado. A los
parientes del que es declarado padre natural de otro (y hacemos
uso de este ejemplo, porque es uno de los casos de dicha’ley),les
perjudica la sentencia sin haber litigado <en razon de los bienes
que podrian heredar por el parentesco»; mas para que surta esté
efecto legal, no es necesario mencionarlos en la sentencia, ni habré

juez con sentido comun que Jos mencione: en ella sélo se hard ex-

presion del padre y del hijo patural que litigaron; y véase como
e la congruencia & conformidad entre la sentencia y

resulia siempr
la demanda respecto de las personas de los litigantes.

(1) Sobre este punto tiene declarado el Tribunal Supremo lo signiente:
Debiendo ser en todo caso la sentencia conforme & la demanda, no puede-
tener declaraciones no solicitadas, ni contra guien no haya sido parte en el

juicio. (Sent. de 20 de Octubre de 1863.)

La omision en Ia sentensia de algunas de las personas admitidas como
de sus respectivos derechos, infringe el art, 61 (hoy 859
1a doctrina legal de que los fallos deben comprender

odos los gue han sido parte en él. (Sen~

parte en el juicio, ¥
de laley de E. c.), ¥
todas las cuestiones del pleito y & t
tencia de 28 de Junio de 1861.)
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Para que resulte dicha conformidad respecto de las cosas, es
necesario que la sentencia se refiera y concrete precisamente & las
que han sido objeto de la demanda; & declarar, condenar 6 absol-
ver sobre el derecho 6 cosa litigiosa, y de ningun modo sobre ague-
lo que las partes no han solicitado ni discutido; y es esto de tanto
rigor, que seré nula la sentencia que se separe de esta regla. En
‘esta razon, dice 1a ley 16, tit. 22, Partida 3." antes citada: ¢Ca si
fuere fecha la demanda ante él (juzgador) sobre un campo, 6 sobre
una vifia, 6 6l quisiere dar juyzio sobre casas 6 bestins, 6 sobre
otra cosa que non perteneciese & la demanda, non debs valer tal
juyzio.» Y lo mismo dispone para el caso en que se demandase una
cosa genérica, un caballo, por ejemplo, y el juez'mandase eatregar
ana especifica, como el caballo falano, 6 al contrario; 6 cuando se
pidiese el cumplimiento de una obligacion alternativa,y condenase
86lo al de uno de sus extremos. Por identidad de razon, tampoco
en la sentencia debera condenarse al pago de los dafios y perjui-
«cios, frutos 6 intereses cuando la parte no los hubiese reclamado.
La razon de todo esta en el principio ya indicado, de que nadie
puede ser condenado sin ser oido ni vencido en juicio: la defensa
del demandado nataralmente habra versado sobre los hechos ex-
puestos en Ia demanda, y si se le condenase 4 alguna cosa que en
ia demanda no se hubiere pedido, seria condenado sobre ella sin
Thaber sido oido ni vencido (1).

{1 Esta doctrina ha sido confirmada por el Tribunal Supremo en multi-
#ud de sentencias de casacion; extractaremos algunas de ellas:

Las sentencias deben circunscribirse & los términos de las demandas y
reclamaciones hechas oportunamente en los pleitos, atendiendo cuidadosa-
mente & lo que se ha pedido, y & 1a forma 6 modo en que s ha hecho, segun
se dispone en la léy 16, tit. 22, Partida 3%y lo tiene declarado con repeticion
-el Tribunal Supremo. Se infringe esta doctrina legal, si habiéndose pedido
‘sblo 1a liguidacion de cuentas, se condena al pago de una eantidad determi-
nada, 6 si la sentencia condena al abono de perjuicios & intereses no reclama-
dos en Ia demanda. (Sents. de 22 de Diciembre de 1860, 15 de Octubre de 1877, 27
«de Fehrero de 1882 y otras,)

La citada ley 16, tit. 22, Partida 8.° exige que haya intima relacion y
conformidad entre la demanda y la sentencia. Falta esta conformidad, y es
“nala la sentencia por infringirse dicha ley, cuando se econcede al demandante
‘6‘ demandado mas de 1o que hubieren pedido respectivamente: por ejemplo,
4i 1o se hace 1a reserva & favor de otro de mejor derecho, pedida en la de-
wnanda reivindicatoria; si se piden solamente los fratos producidos, y se amplia
Aa condena & los debidos producir; si solo se pide la cosa y s condena & la
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Lo mismo sucederia si no hubiese conformidad entre la sénten-
cia y la demanda en cuanto &1a causa de pedir. Si se demanda una.
finca por titule de herencia, por ejemplo, y el actor no 'prueha esta.
causa de pedir, el demandade no podra ser condenado & entregar-
la, & pretexto de que pertenezea al actor por compra ¢ por otro
motivo, en razon & que sobre este extremo no habré versado la de-
fenss, y conforme 4 la ley 25, tit. 2.° de la Partida'3.%, queda 4
salvo el derecho del demandante para pedir la misma finca-en otro
juicio, en virtud de este titulo, del que mo hizouso (1).

Y altimamente, por iguales razones se exige dicha conformidad
en cuanto & la aecion. 8i se hace uso de una accion posesoria sola-
mente, no puede fallarse considerandola como petitoria de la cosa,
porque si se absolviese al demandado, se privaria al actor del de-
recho que la ley le concede para entablar el juicio de propiedad
despues de terminado el de posesion; y si se condenase al deman-
dado 4 entregar Ja propiedad de una cosa; habiéndosele pedido
sblo la posesion, seria condenado sin haber sido cido ni vencido

entrega de }a. misma con las rentas producidas desde la contestacion de la
defnnndﬁ; si ge resuelve sobre dos excepciones dilatorias, cuando s6lo una
fué opuesta y debatida formalmente; si el demandado pide se le absuelva
de la demanda, y & esta declaracion se afiade la de pertenecerle en propiedad
la cosa demandada; si por estimar probada una suma mayor gne la peédida
ajra condena al pago de dicha suma mayor, ete. (Sents. de 18 de Marzo y 20 .[;
Junio de 1839, 28 de Juwio de 1864, 12 de Mayo de 5, I ¥
¥ , 12 de Mayo de 1865, 12 de Ener 11 7
de Febrero de 1852 y otras.) ot
Adolece del Tm‘smo vic?u de nulidad, por infraccion tambien de la ley ci-
tada, Ia s?ntencm que decide sobre extremos gue no fueron objeto de la de-
manda, ni de la revco-n\'eneion en su caso. (Sents, de 12 de Octubre de 1839, 26
de Marzo y 27 de: Noviembre de 1360, 28 de Enero de 1862, 26 de Octubre de 1863
20 de Junio de 1866 y otras muchas.) . ;
(£4) S.egun 1a ley 16, tit. 22, Partida 8.%, las sentencias deben ser confor-
mes y ajustadas, no solo a la cosa sobre que contienden las partes, sino tam--
bien & 1a manera en que hacen. la demands, 6 motivos en gue la fundan y &
la prueba gue es hecha sobre ella. Es contraria & dicha ley, y nula por lo-
tanto, ]_a sgntencia que se funda en titnlos y motivos gue no se han presen-
tf:f" ni discutido en el curso del litigio, 4 que resuelve puntos gque no han
sido objeto.de la demanda ni del pleito. (Sents, de i
. (4 « de 4 de Junio de 1860, 2
de 1866 y otras.) . tf oo
Segun las l.ayes 12 y 16, tit. 22, Partida 8.%, no es valedero el juicio gue se
da sobre cuestion no disoutida en el pleito, como sucede si, habiéndose .im-
p“;g'xdw;o uln testamento por falta de solemnidades externas, se declara la
nulidad solamente de 1a clausula relativa 4 la institucion de h: '
4 i eredero. 3
16 de Diciembre de 1864.) Gt b
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sobre ello, Por eso la ley 16, tantas-veces citada, declara nola la
gentencia que fuese dada sobre la posesion, cuando la demanda hu-
biese versado sobre/la propiedad; y lo mismo debera decirse cuando,
habi¢ndose demandado por accion real,la sentencia recayese sobre
accion personal, y al contrario, porque en todos estos casos falta la

congruencia que exige la ley entre la demanda y la sentencia.

Ta doctrina que acabamos de exponer, fundada en nuestro an-
tiguo derecho y en la jurisprudencia establecida por el Tribunal
Supremo, queda subsistente y autorizada por la disposicion del ar-
ticulo 359 que estamos comentando. Segun ella, <las gentencias de-
ben ser congruentes con las demandas y con las demés pretensiones
deducidas oportunamente en el pleito, y esa congruencia debe re-
caer, como se ha dicho, sobre las personas, cosas, causa y accion que
hayan sido objeto del pleito. Para ello, no sélo debe atenderse &:1a
demanda, sino tambien & las excepciones y & la reconvencion si la
hubiere, siempre que hayan:sido deducidas oportunamente en: el
pleito. Se entendera gue lo han sido, la reconvengcion; cuando haya
sido propuesta en la contestacion & la demanda (art. 543); y'las
demés pretensiones, en los escritos de demanda, contestacion, ré-
plica y daplica, puesto que el art, 548 permite expresamente am:
pliar, adicionar § modificar en estos escritos las pretensiones y ex-
cepciones formuladas en la demanda y contestacion. Y tambien ha-
brén de tomarse en consideracion, para determinar esa congruen-
cia, los hechos alegados en los escritos de amplidcion, como se de-
duce del art. 565. (Véanse los comentarios de dichos articulos.)

Téngase tambien presente que la expresada congruencia ha de
buscarse entre lo litigado y lo sentenciado, y no entre la demanda
y los fandamentos de la sentencia, de suerte que se observa lo dis-
puesto por la ley sobre este punto siempre que la parte dispositiva
de la sentencia guarda conformidad y congruencia eon la demanda
y demés pretensiones daducidas oportunamente, aunque en los fun-
damentos de aquélla se haga mérito de razones ajenas & la verda-
dera cuestion del pleito, como tiene declarado el Tribunal Su-
premo (1). Y segun otras declaraciones del mismo Tribunal, no

(1) - Sentencias de 28 de Noviembre de 1863, 26 de Oectubre de 1864, 15 de
Junio de 1877 y otras.




